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AVERTISSEMENT

Un fait religieux d’une évidente gravité s'est produit
de nos jours en France.

Un Journal, rédigé par quelques laiques et par un ou
deux prétres, se donne chaque jour pour le mandataire
des t'aﬂ.imliqlms; et, a ce titre, il a occupé et occupe
encore , dans les affaires religieuses el ecclésiastiques,
une place dont il serait plus qu’inutile de nier l'impor-
tance.

Il est vrai, et nous devons l'ajouter, I'Eglise n’a
jamais autorisé ni reconnu le mandat que ces journa-
listes se sont attribué ; il est évident, pour tout homme
attentif et de bonne foi, qu’ils n’ont recu cette mission
que d’eux-mémes. Sans doute les Evéques ont cru pen-
dant quelques années pouvoir se taire; mais ce silence
trouvait dans la difficulté méme des circonstances, dans
Vesprit d’indulgence des premiers pasteurs, et aussi
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dans les charitables avertissements qu’ils n'ont jamais
cessé de donner a I’ Univers, des explications sufhisantes ;
ot assurément, si ces averlissements étaient de nature a
se produire devant le public, ils justifieraient la longue
patience de I’épiscopat.

Mais depuis quelque temps, les doctrines, la pole-
mique et la violence obstinée de 1'Unwvers ont ému el
préoccupent plus vivement les Evéques et les hommes
religieux.

Avertis par les réclamations qui ne cessent de s'élever
de toutes parts contre ce Journal, frappés plus que
jamais des inquiétudes qu'il fait naitre au sein et en
dehors du clergé, nous avons eu la pensée de I'éludier
de plus prés, et de nous rendre compte par cette élude
approfondie des préoecupations si graves dont il est
devenu 'objet.

Nous nous sommes décidés, non pas seulement a par-
courir, mais a lire attentivement, & examiner avec soin
la collection entiere de I’ Univers pendant I'espace des dix
derniéres années, de 1845 a4 1855 : travail immense,
puisque nous avions devant nous plus de vingt volumes
in-folio. Mais, aprés l'avoir commenceé, nous avons été
soutenus dans ce rude labeur par la conviction, de jour
en jour plus profonde, que c était rendre, pour le pré-
sent et pour I'avenir, un vrai et important service a
IEglise.

Nous avons donc compulsé, étudié chaque volume,
jour par jour, année par année, nofant et recueillant
avee soin les fails principaux, les passages les plus im-

portants, les doctrines les plus dignes de remarque.
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Les notes que nous avons prises et les citations que
nous avons extraites se rangent d'elles-mémes en deux
classes distinetes :

Les unes se rapportent plus spécialement a Pordre
social, et révelent les doctrines, l'enseignement, la
il.ll'l'l'I.llJll et la ]NJ‘{"III'Ii]lJL! de |’ Univers en {'t‘i]l]i touche
aux rapports de I'Eglise avee la société temporelle ;

Les aufres ont trait aux dogmes religicux, au gou-
vernement et & l'enseignement des choses saintes. Ils
font connaitre plus spécialement ’action et la conduite
de ce journal au sein de l'l-:;;Hsv maeme.

Cette division était indiquée par lanature des choses:
nous lavons adoptée d’autant plus volontiers, qu’elle
repond assez hien 4 ordre t'|'t|'{111|:l1r.:,rhluv des textes
que nous avons recueillisdans la collection de I’ Univers.

Depuis le 4* janvier 1843, point de départ de notre
travail, jusqu’a l'année 1850, sans négliger les doc-
trines et les faits religieux et ecclésiastiques, nous
nous sommes plus particulierement appliqués a recueil-
lir et & étudier les faits et les doctrines de Vordre tem-
porel et social.

\u confraire, de ’année 1850 _'|||:~|lu':'1 ce jul.li'; nous
avons eu principalement 4 nous occuper des faits, des
doctrines et des controverses relatives au gouvernement
et a I'enseignement de !'l."{;]irév.

Nous publions aujourd hui la premiére partie de ce
travail, en y joignant, a la fin seulement, quelques con-
sidérations qui touchent a la seconde partie,

Nous ne dirons pas ce que 'étude que nous venons

d’'achever nous arévélé d’extraordinaire : nos réflexions




= VIl —
personnelles seraient ici a peu pres inutiles : nous pre-
nons un parti plus simple, c'est de livrer & I'examen
des esprits graves et des hommes religieux 1’ensemble
des documents que nous avons nous-méme sous les yeux,
el comme un fableau fidéle et complet qui, seul, peut
établir une information suffisamment démonstrative,

Cet examen sera pour eux, nous n'en doutons pas,
comme il a été pour nous-mémes, plein d’enseigne-
ment et de lumiére sur un passé trop promptement ou-
blié, et, aussi, fécond en conseils pour un avenir dont
les périls ne sont pas écartés. 1l offrira des révélations
inattendues et des documents importants aux mem-
bres du clergé, méme a ceux qui lisent habituellement
|'Univers. Tous pourront y trouver enfin les é¢léments
d’'une opinion raisonnée et définitive sur un Journal
qui, plus quaucune autre feuille publique, a eu le pri-
vilége de soulever de toutes parts la contradiction e
de diviser les esprits.

[l est temps en effet de savoir si les sévérités dont
FUnivers a été 1'objet étaient sans motif ;

Si les reproches et les protestations éclatantes des
hommes les plus éminents n’élaient pas un impérienx
devoir;

S’ils ont eu tort de pousser le cri de I honneur blessé et
de la conscience indignée,

M. Veuillot, essayant de répondre aux graves paroles
de M. de Falloux, et voulant conjurer leur imposant
relentissement, disait :

M. le comie i]l' I'.H[llhll'\ s Lt ..'-'-.l."n'r n'J'Jml’u.l-'-'-'_ I'-||!'." Amlrnise J’.’uh,‘.
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« Il faut qu'un journal catholique puisse étre jugé
« non sur des plaidoyers, mais sur ses ceuvres'. »

Il ajoutait, deux jours apres : « Nos lecteurs nous
« pardonneront de leur raconter tant de petites choses.
« Hn:m{:d}up plus que la métaphysique de M. de Fal-
« loux, ces petites choses sont le fond des choses®. »

Nous suivrons cette régle. Nous ne ferons pas de mé-
taphysique, quoique ce nom ne convienne en aucune fa-
¢on aux appréciations si élevées de M. de Falloux. Nous
n'aurons pas la prétention de refaire ce qui a été fait
par cet homme d’Etat, avec une supériorité de vues
quin’est contestée par personne, excepté par ceux qui
ne trouvent, comme I'Univers, qu'une nuance impercep-
tible entre M. de Falloux et M. de Vaulabelle. M. Veuil-
lot a raison : il faut voir les ceuvres et aller aux faits ;
c’est la meilleure maniére d’aller au fond des choses. 11
faut maintenant tout dire, non par des réflexions géné-
rales, mais par des révélations preécises; il faut citer en-
fin I’ Univers et le faive connaitre par ses propres fextes.

Evidemment parmi les lecteurs de I Univers plusieurs
ont besoin d’étre éclairés. La lecture rapide et quoti-
dienne d'un journal emporte les esprits a leur insu
dans son courant ; il faut remonter ce courant avec fer-
melé et avec attention pour observer tout ce dont il
a marque sa route.

Quoi qu’il en soit, il est temps pour tous, nous le
croyons, de réfléchir sérieusement sur une telle lecture,

' 2§ juin 1856.

* 26 juin 1856
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sur I'école et les disciples quelle tend a former, sur
les conséquences qu’elle peut avoir pour le clergé et les
catholiques, en un mot sur le bien ou le mal qu'elle
peut produire.

Nous allons donc faire connaitre ici, par I'Unvers
lui-méme, les doctrines que ce Journal a professées sur
les points qui importent le plus aux catholiques, au
clergé et a toute 'Eglise :

L’ Univers et Vesprit révolutionnaire ;

L’ Univers, I'Eglise et 1a démocratie;

1 Univers et la liberté illimitée de conscience et des
cultes;

L’ Univers, I'Eglise et I'Etat ;

L' Univers et les libertés constitutionnelles ;

L’ Univers et la polémique religieuse ;

Tels sont les titres sous lesquels se rangent nos cita-
tions. On le voit, ces questions de détail ne sonl pas de
petites choses, mais les plus grandes qui puissent toucher
uujuurd'hu'l aux plus chers intéréts de la Sociéte et a
'honneur de I’Eglise.

[l et été désirable peut-étre que cette publication
n’eit pas éprouvé un si long retard; mais notre travail,
bien que plusieurs aient di s’y employer, exigeail sur-
tout de longues investigations, tres-consciencieuses, el
par conséquent {rés-minutieuses , ce qui ne se fait et
ne sobtient quau prix du temps. Nous nous €n exeu-
sons, parce que, aprés nous avoir lu, le reproche qu on
nous adressera ne sera certainement pas celui d'avolr
révélé tout cela trop tot.

On le voit, du reste, ce n’est pas un livre que nous
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avons prétendu faire et offrir au public : ce sont sim-—
IF]l'Ilh‘[Ll des preuves a }-.‘li!!ill-l, des documents neces-
saires, des pieces justificatives que nous avons recher-
chés et que nous |11‘m1uimnm Le principal auteur du
{ravail est 1" Unavers Illi'!l]t"”.ll‘; voila I|n|||'g!||u;| il a Ip[u'“
inutile ici d’en nommer d'autres.

Nous garantissons d’ailleurs la parfaite authenticité
de nos citations. Chacun pourra les vérifier en consul-
tant une collection de |'Univers, et en se reportant aux

dates que nous avons indiquées avec toute I'exactitude
pussil.nlc.







CHAPITRE I
L'Univers et l'esprit révolutionnaire, jusqu’'en 1 852.

L’Eglise tolere une grande liberté, une grande diversité
dans les opinions politiques. Les honnétes gens, les gens
raisonnables font comme elle.

Mais, comme elle aussi, ils repoussent tout ce qui porte
le caractere révolutionnaire : les théories, le langage, I'es-
prit, les tendances qui vont au bouleversement de toul
ordre établi, qui fomentent la haine et le mépris du pou-
voir, qui provoquent les insurrections, qui jettent l'insulte
a toutes les formes de gouvernement, qui applaudissent a
toutes les révolutions, en proclament la légitimité, en ap-
i":lii‘lll le prolongement et la durée ; voila ce t]lli'jillllili-‘* ni
I'Eglise ni les honnétes gens n’ont pu admettre.

Eh bien! il S'est trouvé en France un _1011!'11.‘!] religieux
qui a professé et fait tout cela, qui a excilé toutes ces
tristes passions, et tenu sans reliche, pendant plusieurs
années, contre tout ce qu'il y a dans le monde de plus
respectable, le langage méme de la démagogie.

Et ce journal s’est dit et se proclame anjourd’hui encore
catholique avant tout, le plus catholique, que dis-je? le

seul catholique de tous les journaux !




it il faut ajouter que c'est toujours au nom de I'Evan-
gile qu'on l'a vu condamner toutes les monarchies; c’est
'Evangile & la main qu'on I'a entendu appeler et encou-

rager Lous les i|111!i|1|-_~. h la révolte; cest dans I'Evangile

qu'il est allé chercher la source méme de la démocratie.
Nous ne nous tiih.‘wi]tll.l.ltll:*% pas lql“' ce sonl B des accusa-
tions bien graves ; aussi nous ne pretendons pas elre crus
sur parole, En choses si sérieuses, il faut ciler ses preuves;
el ‘Il“‘ih que soient la tristesse et méme le scandale de ces
citations, Llu:-l que ||I41:-r~|' étre | élonnement des lectenrs,
c’est la l:;ll'lit' ililiml'l.‘ill.ia". c¢'est meéeme la seule nécessaire
du pénible travail dont notre conscience nous a impose le

llt,’ VOIT.

Ecoutons d’abord I' Univers deux jours apres la Révolu-
tion de Février, et voyons en (uels termes il parlait de la
monarchie au lendemain de sa chute.

Apres Jowe vanté davoir dit, méme avant M. de
Lamartine, que (a Révolution frangaise est un écoulement
du Christianisme, il ajoutail

« Qui songe aujourd’hui en France & défendre la mo-
narchie? r‘J;Mj;a-.l;f Yy songer ? La France l'I'II‘l\r'Illl encore élre
Illh!l.‘ll'c'||i||ll|x et elle était déja l'd"]nl]rlit'.llln'. » (27 février
1848.)

Puis bientot, insultant la monarchie tombée, il disait

« LA MONARCHIE MEURT DE GANGRENE siniE. Elle attend
A !:--iru' :|11'u:1 lui dise : Nous ne voulons |a|L1- de tor:
va-l-en! le coup n'est plus nécessaire, LE GESTE SUFFIT. »
(21 mars 18438.

Avant ces dernieres ]l.".l'illi‘:-ii il avait déja dit :

« La question aujourd’hui n’est plus entre la monarchie
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et la 1':'-1:11I:|ia1n|' ..... La monarchie n’est plus; les rois Pont
tnée. — Cg gui EN RESTAIT HIER N ETAIT PLUS QU'UN NOM. »
19 mars 1848,
| us, enfin, le 16 avril, le secret de ses sentiments in-
times lui a'-:.'h:lmmil . et 11 §'éemait avee transport
La démocratie triomphera..... LA TERRE NATALE DE LA

DEMOCRATIE EST L' IEvanGiLe! » (106 avril 1848,

Et, comme les monarchies se metlaient cependant de

lous cdtés en défense, I'Univers, insistant, leur jetait le défi,
el annoncait hardiment gue leur temps était a jamais fini :

In -'.-'-“-.""ur I 'f.""l-f'r\ er;f r;m les armées crie en |'-.III'Hl||'

aue -"rf',r'f' r-"lf'\ couronnes est _,."'r.f-'.fr" el |l|'|l' |.| ."-'r!’rJH.l'.f' r.l‘f-'\

¥ ] i = 1. g 11 y *

peuples n’est pas a la merei d'une bataille. 11 peut y avoir

n'_l.'h'r'_-"r'l.'."-" .-'r'l.'_.','l,.'_-\ R |l|l|'l|i||i"‘ |1lifl|'|||t"~1 L1 0 ||' t!'L‘l]“': ,.',n".
J J " J b

Y s de -"laJ.".'.-'-:\.lr.'- v. Latl f."f-"u.'-;n' rate savance de tous I:'-.

cOlés A la fols, PUISSANTE, IRRESISTIBLE, VICTORIEUSE par 'en-
thousiasme et par l'effroi qu'elle inspive. » (16 avril 1848).
Mais ce n'était pas assez de lln'n-:'f.'mn'r le renversement
de toutes les monarchies, il fallait encore les fléirir dans
leur premioere origine, et c’estle 10 décembre que I'Univers
se plaisait i écrire :
¢« Nous disons [i-_|‘|-|| l:.-u:";':ll les powvorrs livmains sortent
presque J‘lr],‘.fll,'..f.'fﬂ'j\. d une source unpure, -.iII-H-; naissent la

lrln}l:nl'i dans lli-|l-|4[I|,||l": que la plupart, en un mot, onl
l[ill'_.ll'Hlirn i porter le I.u'ula' d’un lu'v]n- d'origine., »

On se souvient de I'époque formidable, ou, a la suite de
la Révolution de Février, I'ltalie et I'Allemagne parurent

en feu : a ce moment-la méme, et a la nouvelle des insur-

l'l‘l'lil_lli"\' ||||i S0 succedaient coup sur coup, ol I}n‘i::il-nl la

lerreur dans tous les esprits, I' Univers ne voyait qu’une oc-
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casion de prodiguer I'outrage aux rois qui succombaient :
« Quel est celui d'entre ces rows, séeriait-il, ...... qui
ne se riait pas du mépris des peuples autant que de leurs
droits? Quel est celui qui ne sappuyail point sun LES PLUS
VILS ET LES PLUS COUPABLES INSTINCTS pour gouverner, réduire
et asservir les hommes? Quel est celul |!I|'|1 dans sa chute
et sa ruine, emportera U'estime ou seulement /a pitié de
la patriel »

Puis, recommandant les monarques a la clémence des
peuples, il ajoutait avec un accent prophétique :

« Que les l"'”l’i""‘ solent i::ll'hrll.t cléments..... (\Iu‘t-“
abattant le trone, ils abatlent aussi I'échafaud : LE TRONE
NE SE RELEVERA pas. Ou la foudre a frappé, que viendrait
faire le glaive? Pour éteindre une race rovale, il faut
I:It]li'l.].l' se transforme et devienne une race de .f'fra_f,fr'.rr.\'_ )
21 mars 1848.)

Enfin il disait, le 16 avril :

« La destruction du vieil édifice européen est aujourd’hui
consommeée ; elle sera compléte et irrémédiable. »

On le voit, ce n'est pas de tel despote, de tel tyran qu'il
s'agit ici : ce sont les rois, tous les rois de 'Europe ; ¢ est,
avec tout le vieil édifice européen, la royauté, la monarchie
elle-méme qui est ici jugée, condamnée, outragée.— Kt
qu'on veuille bien songer parmi quelle eflervescence de
passions populaires tout cela était écrit, proclamé a la face
du monde, dans un journal religieux! -— Encore ne ci-
tons-nous que quelques textes pris entre mille autres!

Cette joie déplorable, qui ¢clatait ainsi a la vue de tous
les trones renverses ou menaces, n'élait égalée que par la
passion ardente de ces mémes hommes pour les principes
républicains, et par le sentiment d'aise et de bonheur que

faisaient éprouver a leur esprit et a lear coeur la Révolu-
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tion de I'.l:\'l‘il‘l' et le |]"||"||||1|||.:\ de la démocratie. lls ecri-

vaient, le lendemain des journées de Février :

Revenue d’un premier mouvement de trouble, elle (1a
France %':111plill||:-:~:{ sagement , courageusement, nvin-
If.‘l—"'”"'|l"'-l"-'l"|"1'-‘.’. a se donner des institutions en ,«'rf_‘ull,rrr.l.r'{' e
les -‘J"-‘J-‘:‘x'x-n.r'_w r‘gnlr."'fr o tfr'fmul.\' fnurjf-ru'u}n DEFINITIVEMEN

ACCEPTEES, » (27 février 1848.

« Chacun sent que la monarchie a définitivement perdu
sa cause, que la France est enfrée n'r-;fm.r'!r'rf-mr-m dans une
voie nouvelle, qu’elle est définitivement républicaine.....
Point de parti confraire an principe républicain ! Point
:|'r-—rifu.r,"r‘m’;r.r;'.-; sur la portee de ce ij'J-JJr'#'ja;'_' La meilleure des

républiques, c’est la République. » (1 mars 1848.

« Les principes républicains n'ont trouvé d'obstacle
nulle part. I'ls ont pris place dans la société francaise
comme es enfants nés avant terme, mais que fout e
monde en somme -'IH-"urJ"‘fHIf, et dont PERSONNE SURTOL T NE
CONTESTE LA LEGITIMITE. » (18 avril 1848.)

« Comment! vous ne pouvez pas croire que la Révo-
lution de Février ait parlé d’une maniére efficace an eceur
et & intelligence de vos concitoyens? Vous ne pouvez pas
eroire qu'ils aient reconnu 1A MaN e Diev A ce grand coup ?
'\HH.\ ne pouvez pas croire .]1]'r-” J'r,u..",ir;uf let ,r'h_!,ﬂ-'.-"f."fi'l Mru'r-',
ils atent cessé ide la eroire vivante? Ah! ce n'est pas nous,

¢'est vous qui n'avez pas foi en votre ceuvre ! » (5 avril 1848.
L'Univers avait dit déja, le 1°F mars :

« Ne voyons-nous pas 1’oeuvie ne Diev? Ne VOVONS-Nnons

pas que Diep dans ses i||Ll.|'-|||'-||-;|]r[L'h desseins a suscité des

mains qui n'étaient pas les ndtres powur renovveler dans les

fl.f#.\af!.;-‘f;!-fu!.n de [a France et dw monde ce levain de [ Evean-
gtle dont nos péres les |'|'|n!!1i1'+'|!l & lorigine of (que la
rovauté inhidéle y avait affadi? »

Peu de temps avant les terribles journdes de Juin

5

I’ Univers accueillait I'adresse suivante d’un correspondant
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d’Amerique, quli, républicain par conviclion, félicitait les
rédactenrs de I Univers de U'esprit et de la tendance de
leur journal :
Votre attitude, surtout depuis le 25 février, est c
qu’elle doit étre : vous ADOPTEZ TOUTES LES CONSEQUENCES DI
LA DEMOCRATIE, et vous voulez que tous jouissent de ses bien
faits. !'n"lu"li'}’. sans cesse 4 vos concitoyens que ¢’ est 1e seul
Moyen pour eux de jouir enfin de la paix intérieure, aprés
tant de révolutions. Qu'ils jettent les yeux sur nous, g ils
nowus imitent, autant que le caractere francais peut se plier
aux usages dun autre peuple, et /s seront sauves. »
{0 juin 1348,

Enfin, le 20 juin 1848, au milieu des menaces de cette
époque sanglante, ' Undvers n’était effrayé que d’une chose,
a savoir des courageux efforts des defenseurs de Vordre
pour sauver la France. Ce quiil y avait d’esprit monar-
chique et anti-révolutionnaire, dans le projet de Conslitu-
tion de I'’Assemblée nationale. le |!.'-.-;l-~1;.¢'.|-_-li|

« Nous avons été |u'm:.|li1 une heure oppressés pal la
lecture de ce i.[ul']i-l de Constitution), donl l-i~...!:_,. article
était un démenti a la célebre formule dont la république a
fait un axiome. Les litheries Jl,-_.;.-,’,,r',.,_’.,.,, s dont 1wous ..'r-.-.’.f'---.?-rf.u-
SOUS les r.f.-rr'#-r';n rll.l.-,.'.f.";-l,.-l,l,f.H,,,“Ir.\ sont -",":.f'l-'”"'lf‘ d wn tral da
‘r”numr: los' institutions .a.f'ra_;u.fr'r;f"""' (e nous a légudes le
1“'“”.' sont étendues et jf:f'f:'f"s.--'.--.\_ NoUs SOMMES CENT FOIS PLUS

EN MONARCHIE QUE sous Louis XIV ou NAPOLEON.......
Il avait écrit, peu de temps auparavant:

Nous l'avons vu plus d'une fois depuis un mois : il
suffit de gquelques heures pour organiser une émeule, et une
émeute est une révolution. » (26 mars | 8AS.

Cequ’il y a de plus remarquable, c'esl qu'en tout cela
il faut reconnaitre la main de Dieu ; de sorte que resister a

la démocratie révolutionnaire de |'Univers est impie,



comme plus tard il sera hérétique de resisier atoute théorie
nouvelle qu'il lui plaira d'adopter! La regle invariable de
ces nouveaux docteurs consiste A metire |[1:|_r_||il|'~-1 Dieu et
Eglise dans chaque extrémité contraire ou ils se preci-
pitent, et & rendre ainsi la Religion complice des plus mal-

L 3
fneureux exces.

"I.I:i._\-. r-'a--\i E"i'” u;m- l:i I'.I“.I'El-i'l' h[l-l.l 1'«7!1I|ltli{':1illf’ el tl*;r.'.tt'l--
cratique : il faut aux rédacteurs de |'Univers une démo-
eratie universelle.

\ cetle fin, il faut révolutionner I'Europe entiere, pro-
voquer partout 'insurrection; partout, au nom de la li-
berié et de la I'r'l'lf__',iuh. soulever les |.‘l".i[llt‘.‘-'- contre les rois,
et les nations les unes contre les autres : il faut déchirer et
refaire la carte du monde, et que ce soient les peuples

eux-meémes, les peuples assemblés dans les clubs, et en

armes dans les rues des capitales et sur les {-lmmph de ba-

taille, qui remanient cette carte a leur gré, sans s’ inquiéter
du sang (que ¢ ela doit cotitler.

Gest a quoi I'Univers convie toutes les nations de I'Eu-
rope : I'lrlande contre I'Angleterre, la Sicile contre le
royaume de Naples ; le Milanais, la Vénitie,

conire |'Autriche ; la Pologne, les [-I'n\ills'i'r& Rhénanes,

a Hongrie

g ) v % ™ 1 3
les Etats d Allemagne contre la Prusse, la Russie et les
royaumes du Nord ; tous les peuples en un mot contre tous

les rois.
Mais c’est ici surtout qu’il faut citer :

Les t|1-1[|l||.-x faibles el :11111|i11'--'.\ doivent naturellement
saluer avec allégresse les événements ||Illi viennent de s'ae-
complir en France..... La nouvelle que la |:r-5:||iulu=]nl' était
proclamée en France a réveillé dans toute 1'Irlande les

elorieux souvenirs de 1789. De notre i'l"'1|1i-"‘|'*' révolution
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date ce qu'on a appelé la troisieme émancipation irlandaise.
Les événements de 1848 ne sont-ils pas destinés 4 com-
pléter Paffranchissement (ui recut une si grande impulsion
en 9372..... » (6 mars 1848,

La jeune Irlande a-t-elle I'air d'hésiter contre 1'Angle-
terre, I Univers, fidele i ses habitudes de style, recourt a
la moquerie pour exciter la guerre civile :

« La jeune Irlande déclarera-t-elle la guerre a I'Angle-
terre ? Elle le doit; apres ses fanfaronnades, 1l ne lui est
plus permis de reculer sans étre écrasée sous le ‘;;r;r'.rf'u dit
,l'.r-rflr‘lr'.r.ff;r‘.

A périr, nous espérons, pour son honneur, qu'elle préfé-
vera succomber les armes & la main. » (15 avril 1848,

Puis bientdt, c’est la Sicile quil appelle a la révolte; et
cetle invitation n'a é1é que trop c¢coulee :

« Nous aimons la Siecile , et nowus reconnaissons le drotl
.a;;.r';-f’.".u a de se soustrairve a la domination napolitaine. »
26 juillet 1848.)

Ft avant cette date, on avail vu déja se reproduire
comme sans reliche les mémes provocations, jusqu’a ce
qu’enfin le sang ait coulé la comme ailleurs :

« Je crois que les ministres napolitaing se trompent el
11!]1' J’l-"HJ' rl'll"'lulrJ'.f'HJ.FIHH]f.f.HH r.'J#- se reltirer r.l'lr' ."'H' _rf'Ha'.f':'r IlurHH' a'r.‘H—
Il"li'-R‘H'Hr‘.l'lf."Hf'i' est une _;Ir,a'mufr- ’fu.r.f.-’.r-_ ‘.',h.'n'!l“-—.\“:t-l'l It‘l'll serd
pas moins populaire et Ferdinand en sera beaucoup plus
odieux... 1 n’y aici aucun homme d Etat a la hauteur des
circonstances.....

« Je pense que la Sicile esten quéte d'un roi, et que, jus-
qu’a présent, nul prince n'a voulu répondre & ses voeux.
Charles-Albert lui-méme hésite ; il trouve, comme les
autres, que le roi de Naples n'a pas encore suthsamment
perdu ses droits sur la Sicile; il préfere attendre que ce
|!I"-II|-"!' les ait 'In'l'llllh flt .um.!-u\ il u.rx"”u' le'-f;'rr: s une

davlre cowranne, » 17 _illi“ 1848,
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Dés le 2 mars, | Univers avait, du reste, publié avee bon-
heur le célebre pamphlet du P. Ventura sur la question si-
cilienne en 1848, « travail remarquable, disait-il, et dont

la “':”!”l'iilill a ofe ililill' l"”‘“' lf nivers sous l(‘p-. }-iIHX tli..'-
Fillustre religieux. »

Or, voici un des passages de ce travail, qui demeurera

T ey ey

comme un des monuments les plus tristes de I'emporte-

i.

ment des esprits, a cette lamentable époque :

« ‘Le gouvernement napolitain avait jusque-la porté (a
la. Sicile) le fléau de la :'u['l,'l]‘l'illll‘ de I‘;IEIP:HL\l'll‘ﬂﬂ'ﬂl.l'li'. de
la guerre, de la faim, de Poccupation étrangere; il ne lui
restait plus qu’a lui porter celui de la peste. I/ voulut, et
!IJ' .r'f"H.'-w'r.." i le.’- Ila"-'fr:'-’",fn"r'..v'r-‘f h"II' ce H'lr':'H.f'f':' ﬁr:rFH. ]'I.!I I'H'='1,
violant par la force les lois sanitaires, et malgré les pro-
lestations et les réclamations des antorités locales, 1l fil
aborder & Palerme wun betiment ,-_f““-.,f.,-' i -ff’.f”'l,r'*‘h"n-‘r"-' de
soldats ‘,«m;',f.«-'n.' par les militatres morts a N f.'ll;afle'.\ i ¢ .!'lf-'u‘la:x'rf1
ET IL EUT AINSI LA SATISFACTION CRUELLE D'INOCULER A LA SICILE
CETTE MALADIE TERRIBLE (qui moissonna dans la seule ville de
Palerme quarante mille habitants.

« D’autres villes de I'tle ne voulant pas encourir le triste
sort de Palerme firent des cordons sanitaires...... Eh bien !
ce fut un erime pour ces malheureuses cités d’avoir refusé
d’étre empestees... U'n homme, dont le nom est déja N880C16
dans 'histoire aux noms des monstres les llhlh cruels de
Un

eut la barbarie de massacrer de tout I1l'l|!||"- cens sous les

Pantiquité, v fut envové avee des pouvoirs illimités

yeux de leurs parents. Les femmes mémes ne furent pas
épargnées..... » (2 mars 1848.

Certes, si le roi de Naples a pu conserver jusqu’a ce jour
son trone el sa vie, ce ne sont pas les accusations atroces
qui ont |||.'1lullln" contre lui.

Quoi qu'il en soit, en attendant la révolte dans le




=) =
royaume de Naples, I'Univers s étail empressé de saluer
'insurrection milanaise :
« La nouvelle de la révalution a Vienne, tombant comme
la foudre an milien des combattants, ne peut manquer de

décider la lutte en faveur de 'nEroioue population mila-
naise. » (2 mars 18438.

Ce malhenreux journal n’a, cela va sans dire, que des
éloges pour les insurgés et pour les révolutionnaires étran-
gers, qui, a Milan comme partout, excitaient le peuple
i la révolte, et des paroles de mépris pour les vieux géné-

raux fideles a leur souverain et a leurs serments

« Tous les eitoyens francais qui habitaient Milan se sont
i|||-'|-'-- b | t:'|1|' }|||E|- avedl HEre -'.',r.-.-'r"-'F_r Wit --".-"-f.-_-';" -'.".-'r.r.rf.n'.—
rables. . Ainsi finit. A 'éternel honneur des Milanais, cette
lutte de cing jours et de cing nuits..... Et cett helle cwupre,

ils I'ont accomplie sans aucun secours étranger, par le fait
~"'.I| rl,n' [r*\l."i‘-.-lir'.'l__'-' i|fl];\il||||'!. 'llli Il & '|||I |'|r|' i"'_';'.]f' i||l|'

30 mars 1848

par lenr modération et leur humanite.

La lutte & Milan paralt avoir elé acharnée ; les habi

ants, maleré leur heéroisme, aunraient pe
1

car Radetzki, furieux, avait juré la destruction de la ville;

| nt-étre succombé,

mals, hevreusement. 1l na trowe des instruments dociles

Pl | . I
frite “-f(”,... HWINE (IS8T I.l',,r.l.l'.-_.'f.r l,l'._-,f.",.";- (e
i /

LY _."_f'r,u.'.l’l,i;r'-.. ‘\.lrl'g—-'d':l th=
ment les Hongrois, mais encore les chasseurs tyroliens et
l"*- ',_']'I'Ili%-'il-‘lk ]H]lil.n;il'llM se¢ sont ranges l‘LJ cOte Li||

ih-lliyi.-_ n (26 mars 1848.

Si |!L|w[.!||q- part la révolle est f'tlllllil'illli;l*. I'Univers se
hite de prédire que ce n'est pas pour longtemps :

« La Confédération germamque esi dissoute par cetl évi-
nement. Non-senlement la chaine est rompue, MAIS CHAQUE
\NNEAU SERA BRISE. Le roi de Prusse, en rétablissant ['or-
dre dans les rues de Berlin, n'a gagné que quelques courts

instants de tréve. Quelles que sotent les concessions rfu'.ff
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S apprete g fawre, elles ne .l"l.'.l'.'-f."-f ront pas I,Hh'.-"fff»'ff.'r'f'f Ses (er-
feurs. » |21 mars 1848.

Enfin, la chute probable et définitive de toutes les mo-

narchies, /¢ destruction du vieil r"h"."J.-'r'r'f' curopeen, sl un
spectacle qui le fait tressaillir de joie, et il convie la
France j ne pas laisser cetle ceavre E]];:n'i'“tlll'”i‘i

i':fl 'hllltllz"l' -!||||]"-1 ll!'lll'-'in' tonud -',::ia'!'. A .-|_;]1|'_:.- e
Iace et di forme : en guinse j10urs des ey

1

I,i.-r'..'.f.";-.-_-l.’ \l;ll',f|".'.ln'.'.'l|'J.'..F.l"_ |_|'I|1-| oopuvernement oserail se ||'!|' all=

il ,l._.r-_....u'\ THINeNses

_-|||:|1'||‘I|i|-| :]:|'i| a quinse IZI.:.||:-~h d’existence 7 (28 mars 1848,
Le journal catholique n’épargnera pas méme le terrain

de la souveraineté pontificale : ¢’est 1'ltalie, U'ltalie tout
entiere , comme U'Allemagne, qui va se constituer en une

ou plusieurs républiques :

La destruction du vieil édifice européen est anjourd’hui
CONSOTINCe - II orm ¢ .:."'I'f 1T médiable

i-.:l."l'in'* -‘!.Hu!-!-'. Vi le

landis (ue

ceptre de la Haute-ltalie, et que
Frédeérie - Guillanme se disputent le  titre
'|.|'I'-"iu'|'|"i|' d’Allemacne. 'lraue et 'Allemacne se de-
mandent s1 elles se constitueront 'nne et laulre gx ripu-

v 1 [ 3 ! 1 i |
BLIQUES UNITAIRES, ou 81 elles se diviseront .r||.-<|:..-|||]|1|-_~.
" , . ! ]
It'tl:'l'L" 5. f. ,-lr-.n.- slrin 1 esl ‘. ff..l. erialree, ,.f.,.,-r,,.f,,.'r 1
¥igrg 7 ' T 1

HTLRCes e mands sowent encore dans !|'."||'-,

qu'une armée

|-1.'|;|.]'_|-, "

aulrichienne ftienne encore
16 avril 1848,

A cette triste époque, on sen souvient, I'Angleterre
seule jouissait d'une tranquillité relative, au milieu des
bouleversements du reste de |L'I'.,HI'I|{|=' : cel elal ¢

e choses
parut a I'Univers une anomalie et comme un scandale qui
ne pouvait durer longtemps. En conséquence, il prit I'ini-
Liative !mm' sommer les hommes ;;m' avaient en main ' au-
lorité de pe pas rester en arriere, et de biter leur marche

lrop lente dans la voie du progres (fn_,'.ij.uH'j'(.-.l‘.f';l,r.l;.r
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« Nous savons (que I'Avngleterre 1""-‘-'-%]4' des mstitntions
qui lu ont permis de traverser les siécles en évitant les
seconsses révolutionnaires ; mais la marche lente quelle a
\Ili\'it' .li“""I“"'-* i I']mil' 1].‘“15 I-‘I \ni:- dn ’;u'r.u,u':'--.' n"r:umr 7l
tigue ne saurait prévenir les dangers qui la menacent an-
jourd’hui dans son propre sein. Les nstitutions britanni-
ques peuvent se préter aux exigences tnpérieuses de ['iRE
NOUVELLE : mais les |||||:|t1|+--¢t|ui ont en main Pautorité por

VENT SE HATER D'EN ELARGIR LES BASES. » (22 mars 1848,
M. Cobden était son héros :

« Nous nous réjouissons pour I’Angleterre de Uinitiative
que prend M. Cobden. Son programme est intelligent. Les
|,-a"|'|.-|'||||'_- E!n[]'-f |l Vil I:::III'--IIi\I'l' l-‘l 1'l"ii|.|'-;11.:nll sont iII]‘\Hi
sages qu'm-:rnlim: elles nous paraissent de nature a donner
a toutes les classes qui ont des griels a faire redresser la
somme de satisfaction la plus large qu’elles puissent atten-
lll'l'_ f_:.f Jrnfujur.u'f des abus |t||l' |:{ IIIHI\E'HI' “L"Hl' Vi coln-=
battre sont des RESTES ABSURDES DES TEMPS FEODAUX, gt réval-

tent les plus simples notions de justice. » (29 mars 1848,
L'un de ces abus, ¢'était la franchise de tous droits de
succession pour les seigneurs ; 'autre, c'est le droit d’ai-
nesse. Ecoutons |'Univers :

« La question du droit d’ainesse est depuis longtemps
jugée ', L’Angleterre aura été le dernier Etat de I'Europe
ott Paristocratie ait joui de ces abus; mais i1l est & désirer
till!l'Hl' rlH ﬁ‘inh-lh_-'n-nrr de |'|"|1+'|.' i lrll]iu-‘ .‘~.| i'“l' ne veul
étre 1-151|n-['lu'-|- avec eux. »

.

Et plus loin, .encore i honneur de M. Cobden et de
s0n ['H'{):_:‘I';llllllu't

1 On sail que I nivers de 1854, 55 et B6 est devenu le 1"l|:|111'||il.-l| zelé dno
droit dainesse, non-seulement en Angleterre o ce droit existe encore, mais en
France oi 1] a été détruit 'l"l'”:" irois quarls de siécle, et on ce savant i"'”'“"'
soutient qgue le rétablissement du droit de primogéniture st abgolument indis-

‘_l"ll-ﬂl-h' d ]-I-[Ii[|_' i\|;|..L|1_' el '_.|-c'i.|_| COTne @A t\l;_'i"-l'lllllllk'



« Le programme de M. Cobden nous parail étre pour
I’Angleterre un programme de salut. Les événements qui
bouleversent |.]".HI'1I1H' ne Ipvl'lll!’”!']ﬂ gueére de douter de
son sucees. » (29 mars 1848.)

Ainsi, landis que les honnétes gens de tous les partis
tremblaient d'effroi & la vue des événements que le génie
déchainé des révolutions accomplissait coup sur coup dans
toute I'Europe, ¢'élait un journal religieux qlli battait des
mains, gui applaudissail a loutes les insurrections, que
dis-je? qui sanctifiait toutes les émeutes, qui les provo-
quait, les encourageait, qui flattait partout et envenimait
les passions populaires en Angleterre et en Irlande, en
Sicile, & Naples, dans le Milanais et dans I'ltalie entiere, a
Berlin, & Vienne, en Hongrie, dans toute la Confédération
germanique.....

L’ Univers prévoyait bien que, de ces entreprises anar-
chiques, une conflagration universelle, une guerre euro-
péenne pouvait naitre par U'intervention de la France ré-
publicaine, venant en aide aux peuples révolutionnaires,
et dans cette prévision il engageait la France a ne pas re-
fuser son concours :

« Pour t{1|1||I|v guerre 1'lli'|rlit"t‘llllu' devint |:ur-b-ih|-‘, il
faudrait ou que V'Awtriche écrasdt [ Italie, ce qui ENTRAI-
NERAIT NOTRE INTERVENTION, ou que la Pologne vaineue dans
son dernier effort, et ne pouvant lsnilll compler sur I’'Alle-
magne, nous demanddt un secours que l'on ne songerait

Pas Sans dowte a lur Ia*s",‘fr\.r';'. n (12 avril 1848.)
it maintenant il est juste de se demander : Mais cette
manie de révolutions n'a peut-étre été qu'un accident, in-
finiment triste il est vrai, mais passager dans I'espritet le
langage des rédacteurs de I'Univers ?—Nous ne pouvons

le penser, et nous sommes obligés de dire au contraire




el

que les événements de 1848 semblent n’avoir fait que ré
véler d'une maniere éclatante les instincts révolutionnaires
(qui avaient toujours ete le fond de leur ame,

Dos Pannée 1846, du nord au midi, la politique de I’ Uni-
vers plaidait partout le remaniement de la carte de I'Eu-
rope el menacait 1'Autriche, la Russie, la Baviere, la
Prusse, 1'ltalie, ete. Voici en quels termes 1l parlait, des
1846. du mouvement italien fomente par I'abbé Giobertj

el par les aulres i'r'-\'nlul'_ul|||:|i|n'r i.]ﬁu;rm!niw .

: 1 30
||| [t 1L '_'|'.i|-i| nomuore '!-' (BIIS generceux que il-.-
| - | | y 1 - ¥
|'|J|l?J.|l.I<_'-- |:l|'|.-|'!""'~ ol eIt CIILALILCS 1 ] i (Jueignes
1 1] 1
) Y | T ! ‘
années . dans les loges des Carbonar: , manilestent ides
,l',--.f_u;.._.'-;;r-\ (it J vent ¢ ,"__-. ,-'.-' .'_1'."'.','”_'." teaiees,; eIt '-1'
"l i
\'II,I Cenx ||'|| SOIn |.' 1Mons |I|-'|u_---|'- a .l|Li!|,|_::|;|'_ NS

1 1 * P
\IH||||,I|-\ narvler 1¢1 de e gud 1 est pas encore un paree, s
1 { s

{e sera ."'Hr,l.l.n'l.-f_ JII e NOmnbreux 11lll‘illi|' l'!’.IJ CONmence a4 se
lormer antour de [:ll:‘.'- urs ecrivains distineués, el ya 117
I;.u)'lafll,-,r.f,f'.n" -f'..'.u'r".".r-- IS Il.ff-.. Dejls, |5 !ll"ll' ans se cocecuper des
.|1|\|:!il||l"lIL-. !il-!illl_ll'jl'-\ ;'Ii:! --"..-' -"I.l'-'_I_---'F-'I\:.-'J,-'-' i .-'-I-'-;",-'r.'_.--l.-',- L
fa'-"-"-':.fr"-.- de lewrs veenr, et déelarent sans détour Iill.il ne

iu'LIi- elre I'i'.li:a-'1|.!|" DA | rpenemnient die ,- (& Lat Maison
i.-’.r' Savowe a T trone i'-.:!:r:s:'llll- Ventien. o I;i.il.' 'Hi'-

Si plus tard 1" Univers redoute une guerre entre | Au-
triche et 'ltalie, ¢’est uniquement dans la crainte que le
despotisme militaire ne comprometie les intéréts de la ré-
volution qui se prepare :

La liberté extérieure s'obfient, il est vrai, 4 coups
de canons: mais la liberté intérieure s’accommode mal de
e -'l"l-"xl,'em".f\ur.r militaire sous |I"['ir'! il n'v a im:.lil de vie
toires. La République ef I’Empire ne nous donnérent (qu’une
effrovable servitude, malgré les lauriers qu ils nous
valurent... Il v a 14 une lecon pour le monde, dont la France
a fait les frais, et ce serait grand dommage gu'elle 1t

f'[l“l-"l'l'llli'i” lhr'l'li.u < D || '€|'1|1|'IIII|I|'|' 'Ir\:i-lr



— .
L' Univers, parlant quelques jours auparavani des
aflaires d'ltalie. 1..-@[;'[;[ & 1'Autriche la politique que voici
« L'influence de Détranger en ltalie repose sur lies
l'!l;il.‘i.'|;'.~, intérieurs des '_'|n||\\':'l|"|l|l'!|1‘~ de la I‘l-'ll.!ll‘-.'|||',

et surtout sur la tutelle 'l”.li s'est arrogdée sur la 1"'1"'||||4"...
I,1\|!t|'i_l'|1t'

'a compris; elle a cherché & retenir par
el ],‘ar-'.l' -'ff,' viotence un Hn’-'n’-f-'-'!-.‘..- ‘I."”-" o M S0F 1Peen il
#"r';.,';ff';,”-_ Personne ne doute que la t'.|||-.|:'|i';|i|w| 'l. it
menace Il'l'H*-..':H_:|.|’.||r'l' Home n ait été I.a'-n.ur'.'u’-'-" par elle
et le parTt rETrRoGrADE dont elle soutient les espérances.
24 aont 1847.

« Outre un intérét éventuel de conquéte, I'Autriche a
done les motifls les plus puissants pour s'opposer, au degré
ot ell peut, & toutes les mesures qui seratent de nature
H i:.|.-:l11-1 d'une maniére Eh‘l]ll.lill'llll' le centre de i chre-
tienté, » (14 aodt 18406.

w Bncon aqger fes insurrections pour avolr i les I'l-'l1l'iIH='|'.
est une tactique dont AvrricnE A PRIS LES HABITUDES depuis

i 1 1 Y A L™
les dvénements de la Gallicie. 24 aout 1841.

S'agit-il de flétrir des crimes politiques dont le véritable
caractere esl encore inconnu, 1als (que Lous les honnétes
gens ont vus avec eflroi, ¢’est sans la moindre hésitation
que I'Univers les attribue au gouvernement lui-méme, el
voici en quels termes il pousse a de sanglantes représailles :

Il semble qu'il y ait entre ' Awtriche et la Russie une
eaer )'(JJ"lrr"r r'.f,u.'.-',-'"u."'.-'-ulr,r de cruaute, el |l|]-' es t!l'tl\ gouver-
nements [I.l||'-.|1 3 l].li e E-' lbl:".lii- I’ TN de SEEny Jiiemain.
Mais PAvtricne 'esmvorte peut-étre ; la brutalité russe n’esl
llilh 5-1 L-h']u' - |I' czar _J-"f.fh'f;.l.fr S8 {illr‘-’f'r'r'f-'lfn"..f, “ tlh' \-Il'l—
||'['t].il'|1 w‘ur’-'.-';r.l.n'..' h"lr\ .f.-'\\.:.r\\'.r-.l.l\_,,__ I'.il l'.['-ill.l'-'_ lil'.‘*ill'tl'\ IS
iil.‘ll:i{'k d CELX que Ja' IJLIII]l]r 1 :'+'I|I'IH']EI' e |IH|’.I1'I'.'|i|'|||
déshonorer le pouvolr que si le [HILIHIi:' Gtail Aux w LINS DES
DERNIERS BANDITS : el ces bandits ne tarderaient guére a re-

cevolr la juste punition de leurs forfaits, » (J1 mars 18440.
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« Le cabinel de Vienne..... n est ;”!‘Hh pour Les ;J.f-.u,h."r-\
que I héritier des traditions couvernementales des Henri v
el lli'*-u ll.lﬂ'l']ll'l'ﬂl]."'-hl'_ n (1 i aoul lHi-”.

1l disait encore, quelques mois avant Février 1848 :

« Nous trouvons que I’ Autriche a eu parfaitement raison
de se l'.‘Li:ln':n-lu-:' du vorort de PBerne au moment ou elle
prenait possession de Ferrare. L'un el I'autre gouverne-
ments, ¢galement spoliateurs, <ont vraiment dignes 'un de
Pautre... Ce ne sera, du reste, ulu‘mn‘ preuve et un signe de
l|111l-- de r:a'l‘“l!-I.Ll" “:lh“'!'nL' du H'lr'.-'l,urnf.f'x'.r:ir' rr-";\ufu.u'wlf,- et e
I'absolutisme radical. » (11 ﬁl'inh'lniml't' 1 847.

Aussi, c'est la religion elle-méme qui est presque I'é-
duite, suivant I'Univers, a désirer les révolulions. Autre-
(ois. au lien d'insulter les princes coupables, on priail
Dieu de les éclairer el de leur pardonner. Mais I'Univers
a changé tout cela:

« Les actes des empereurs de Russie et d’Autriche, les
abjectes folies du roi de Bay 1ere font anmpll-mu-ni \uig-q-.u[];'i]
faut attendre do J.urmw'rn';‘ royal, sans FHHJ"."!"J,UH;JJ':-. dans le
,wll‘jfr'f'n'fr.ff.p'f' ET DANS LES LOIS. H H | t'i‘::ll l:|.||ll-!|.l'|f1|1'|11 :i:- SAll=
clantes lecons : il est toujours le méme, il n’a pas changé.
,"_f{ ,l';";"l,-'.-‘rf,Jlr;,r.r !'r;FfrI.'Jrr' .r;' S “”,:J"“: s f..'\'u';'n".r-r‘ -"|l' ;,i.r‘,f._."l,.'-p' CornIne
[es ;;r'nfj,r.«ff'w'. 211 llill'“t' i|1l!l]]l-‘ pl'i\i'-i' 151- toute :n-i]ml _‘\|H‘L|‘||4"
impuissante A inra'-wuil' Jinévitables révolutions, PRESQUE
REDUITE A LES DESIRER. (" ost I'ordre sans vie, ¢’est la religion
gans liberté. » 7 décembre 1 847.

Enfin, an lendemain des journées de Février, la passion
révolutionnaire longtemps comprimée en Autriche s'é-
chappe en bouillonnant. L’ Univers triomphe, a celle nou-
velle, et s'écrie :

« Personne ne gait en France si, @ "heure Ol nous
GCerivons, l_'n-E'Il.!lu-rL-IH‘ est encore sur Io trone. Ue que tout le
monde sail l!'l"r—l:il'll, ¢ esl THI.F'."' Hlla”{ sl pas IJH-‘J-”.." l"l'J.f.l'.n'f.l'r'Hf’H\,

Un tel pouvoIiR NE TOMBERA POINT A pemi. Dans tous les cas,
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cette grande puissance de la maison d’Autriche, ce Joug
gt Elouffait tant de nationalités est a jamais brisé, La
LoMBARDIE EST LiBRE, LA BOHEME EST INDEPENDANTE, LA GAL-
LICIE S'ECHAPPE DES ENTRAILLES DECHIREES DU MONSTRE QUI
L'AVAIT MUTILEE AVANT DE L'ENGLOUTIR : gage cerfain d’une
résurrection entiére et prochaine! » (21 mars 1848.)

En méme temps que I'Univers appelait et encourageait
dans ces termes les mouvements insurrectionnels contre
I’Autriche et la Russie, il sommait avee menaces le roi de
Prusse de donner plus entiére satisfaction aux instincts
démocratiques de ses sujets :

« On ne joue pas impunément, lui disait-il, soit avec le
systéme représenlatif, soit avee la démocratie, et il faut se
résigner & leur faire de bonne grice leur part légitime,
(quand on ne veul pas rendre inévitable et prochain un nou-
veau partage du pouvoir social. » (9 février 1847.)

Quant aux concessions libérales déja faites par le roi de
Prusse, I'Univers constate qu’elles n’ont été accordées
qu'avec hésitation; il discute les cas de conflits violents
et sanglants, et conclut ainsi :

« On musele aisément les révolutions vieillies et éden-
tées comme 1'est maintenant la nétre; mais quand elles sont
pleines encore des folles illusions de leur jeune Age, on ne
les dompte qu’en ouvrant une vaste carriére a leurs légi-
times instinets. » (9 février 1847.)

Enfin, revenant sur le méme sujet, il juge ainsi la
constitution prussienne :

« Ce qui nous parait le plus dangereux dans cette artifi-
cieuse combinaison, ¢'est le dernier mot que le roi se réserve
en cas de dissentiment. Si les élections urbaines et rurales
jouissaient d'une plus grande liberté, elles améneraient
dans les Etals-généraux une opposition démocratique. A
défant d’'une voie réguliére pour s'exprimer, 1‘..|_upn.~<11mn
s'agitera jusqu’d ce qu'elle ait trouvé la satisfaction de ses

19 ]
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justes griels, el I'esprit public ne reprendra du calme (que
lorsqu’il se sentira réellement représenté dans les Etats-
généraux.,

« Quoi nln‘ll en soit, s1 la constitution prussienne est peu
de chose au point de vue abstrait, ¢'est, en I'envisageant
DANS SES INEVITABLES CONSEQUENCES, un pas mmense et UNI
REVOLUTION. » (24 février 1847.)

On le voit, les citations des temps antérieurs a 1848
expliquent celles des temps qui ont suivi. Cest toujours
le méme esprit, I'esprit réyvolutionnaire.

Aussi, quand lordre commence 2 se rétablir en France
et en Europe, quand une réaction courageuse se déclare
contre les idées et les mouvements anarchiques, quand les
trones ¢branlés reprennent un peu de solidité, et que la
révolution peu a peu perd du terrain, & la fin de 1848,
I Univers, loin de s’en réjouir, s’en afflige ; on voil a ses
murmures que les événements tournent contre ses désirs.
Ce qui le préoccupe en Allemagne, en Italie, en France,
ce n'est pas le rétablissement de Vordre, c’est 'avenir d

1c

la révolution:

« Oui, nous jouons un pauvie role dans |

les affaires
d'Italie: nous abandonnons des peuples que nous avons
promis de secourir..... 11 est t'i-'-‘lulur:nH«- assurément que

nous nous soyons tant avancés. » (3 octobre 1848,

Les concessions libérales faites par l'empereur d'Au-
triche ne lui inspirent aucune confiance :

« Nous voulons proteger ce pays contre la domination
d’un i:l'i!]l'l' trop nouvellement converti au libéralisme
pour qu’il n'y ait pas lieu de douter de la sincérité de ses
sentiments. » (26 aout 1843,

« 1l ne faut pas voir seulement dans les Magyars les
hommes qui voulaient tenir sous le joug les Croates, les

Valaques, ete. ; 1l faut voir aussi ceux gui revendiguaient
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lewr f'uf!’e";;u-,r;.—f.rs,a,:rw nationale, ceux qui refusaient ¢ fv canie-
rilla de Vienne le droit d’annuler les conditions de leur
ACCession o [',-E]|||i]-,- |]‘_\||[|'-|='!|1', et de transformer leur pays

en départements autrichiens. » (23 aott 1849,
Quant a lordre intérieur des Etats, ce que I'Univers
redoute par-dessus tout, ce ne sont pas les divisions, les
luttes perpétuelles : c'est le principe d’unité. Les insurrec-

tions lui semblent peu a craindre, Ia ot existe pour le

peuple la liberté illimitée de la tribune et de la presse, car:
« Ce qu’il y a d’admirable par-dessus tout dans la liberté,
¢'est (que le caractére de 'homme y 1'1‘1:1'5'[11] sa noblesse et

sa vigueur. » (2 mars 1848.

w des insurred J‘:’"iir.‘ e sont 7 Fa"n'#.w-"l.."f' l]ill' EiillJ"\ ll"- th'l_\‘\
ou le peuple est privé du droit de parler, d éerive el de
PROCESSIONNER. »

Ceci nous fait souvenir de ces processions menacantes
qui venaient a un jour donné jeter I'épouvante dans Paris.
La circulation éfait interrompue, les boutiques se fer-
maient, les gens paisibles rentraient dans leurs demeures.
L bien! ¢’était la pour le journal catholique le beau idéal
de la liberté: et ¢’était le 12 avril 1848, (uatre jours avant
la fameuse procession du 16, qu'il écrivait ce qu'on vient
de lire.

Du reste, I'Univers use du grand nom de Devoir avec la
méme aisance que du saint nom de I'Evangile; 'un el
P'autre viennent tour a tour autoriser ses provocations ré-
volutionnaires :

« Notre devoir est de soutenir |J:|l'|nll1.- f'f'.'u',:u'.f'.' de liherté
contre le f”'f-””.;'“' d unité absolue ||Hi, dans tous les pays
:ir |.|".!I|'H]Ji'* menace i].-.'tll‘hill'ill'l' tous i{"-'ill't.'i.tﬁ' tll' Hlullllllr'
lliiJI- ceux de ]‘l‘.iill. 0 ‘_’:i jll]“l'l lxrl-\'_

Ce devoir, I Univers le remplit en France, méme au len-
demain de Mai et de Juin. Sa grande sollicitude est pour

la liberté. qu’il voit compromise par la fermeture des clubs
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et par la dissolution des ateliers nationaux. Voici ce ¢u’il
disait des le lendemain de la journce du 15 mai :

« Victorieux, les 1-1-].1-n'=-vuﬁ:ttzi-' sauront, nous n’en dou-
tons pas, donner A leur digmte outragée la satisfaction
t]u'l‘ﬂv réclame et que Iintérét meéme de la patrie exige,
SANS ’fmlrr' r'.rfu.;f-:' a la liberté le crime des factions. »
(16 mai 1848.)

1l exprimait les mémes alarmes le 28 juin, el ajoutait
le 3 juillet :

i I_'_1-[1.'|1-u1g |illi' i-' :h'-.«:n-nn-nu'-:;h 'l”" Il'*- Mesures de
pu'l]r.-, que les lois pt'upiwl"n'a‘ contre la presse et contre les
associations, puissent sauver la société? Ce sera beaucoup
si ces moyens lul procurent un répit de quelques années,
pleines encore de trouble et d’angoisses. » (9 juillet 18 18.)

Puis au mois d’octobre, quand I'élection a la présidence
se prépare, quand la France commence i respirer, dans
I'espérance au moins de 1'ordre matériel, I' Univers semble
craindre que la révolution ne lui échappe, et il exprime
ainsi ses inquiétudes et ses regrets :

« Nous avons linstinct de I'obéissance. Paul - Lous
Courrier, qui nous connaissait, disaif, il y a une trentaine
1|‘ul|lu"1'--: .\'ru-f.\ somnies un ';n'.ffllnfr’ :.l";- -"Hff'.l'.\',‘ Nnous Somines
toujours les mémes, NOUS PASSONS SATS transition de la
révolte la plus audacieuse au servilisme le plus bas. ...

« Plus une nation est !"ru'h: contre le Jrrrh*-’a'-‘r.f}'. irlll'-i elle
est libre, ajoutait-il. Le pouvoir a une tendance invineible
A empiéter ; s'il ne pencontre pas d’obstacles, il deviend
rapidement absolu. La science de la politique et de la
liherté consiste & garantir contre ses exces les droits des

citoyens. » (20 octobre 1848.

Ce n'est méme qu'avec douleur quiil abandonnait plus
tard la liberté des clubs :
« Nous sonmmes contre les clubs comme nous ¢tions, en
1848, contre les banquets; mais ce NEST PAS SANS REGRET ET
SANS DOULEUR. » (28 janvier 1849,
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(est jusqu'en 1851 que I'Univers a délendu la Révolu-
tion de Février: et le 18 avril il la défendait encore par
cetle considération que les vérités religieuses, dont elle a
rompitles chaines, sont plus nombreuses que les délenus poli-
tiques dont elle a ouvert les cachols :

« ON NE DEVRAIT PAS AUTANT L'ouBLier, ajoute-t-il, dans
le |||'nr|'-_-. l[ll‘lll! lui intente et llil‘llll allonge tous les julll'-i. »
(18 avril 1851.

Enfin, il est un mot cher i tous les théoriciens de 'insur-
rection, un mot inscrit sur le drapeau de tous les révolu-
tionnaires depuis 93, ¢'est que la révolle est le plus saint
des devoirs.

Ce mot n’'a pas manqué a I'Univers. Nous le trouvons
fréquemment sous la plume de ses rédacteurs. Nous I'y
trouvons des 1847, avee quelques ménagements sans doute,
mais avec trop d'insistance pour que la signification en soit
douteuse. Ainsi il disait au mois de novembre 1847 :

« (est quand le pouvoir vient tyranniser la conscience...
QUE LA REVOLTE EST REELLEMENT le plus SAINT DES DEVOIRS. »
20 novembre 1847.

Celte proposition n'était du reste que la conséquence
d'une théorie que I'Univers avait développée longuement
deux mois auparavant. A 'encontre de M. Liadieres, I'Uni-
vers n’admetlait pas que I'exemple des premiers chrétiens,
qui ont enduré pendant trois siécles les plus horribles persé-
culions sans se révolter contre les empereurs, it suffisant
pour obliger le Francais du xixe siecle :

« Eh quoi! g'éeriait-il, nous n’aurions d’autre droit que
celui de mourir et de prier pour la conversion des tyrans! »
".Li :~-'[I|I‘IIL]?l't' !HiT

L’exemple d'Harmodius, d"Aristogiton et du premier des

Brutus, lui semblait beaucoup plus sir et plus concluant

(que celul des martyrs :
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« 11 est manifeste que les entreprises contre sa personne
de I'usurpateur) SONT DES ACTES BONS ET HONORABLES. L’anti-
quité paienne en a jugé ainsi « [egard v llarmopivs ET
o’ Aristociton, et d .’r'a'-'_rfmua" 0t PREMIER DES Brutus, » (1848.

Ici du moins I Univers admettait qu il peut y avoir dans
le ililgilllihllil' quelque verité et e|u='-!qm' vertu ; mais hélas!
ou allait-il les chercher ?

En 1851, méme doctrine :

« LE proit D INSURRECTION PEUT ETRE LI PLUS SAINT DES
DEVOIRS, dans cel tains cas. » (18 avril 1851.

Telle était la traduction donnée par | Univers al' Estole
subditi ;mmmm‘ms sublimioribus, de saint Paul.

Ainsi, c¢'est dans le temps méme ou tous les trones de
I’Europe étaient chancelants ou 2 terre, ¢'est +'E1i:=!i-5 cetle

formule sacramentelle de l'insurrection retentissail dans
les clubs et dans les rues, était répétée par toules les feuilles
révolutionnaires, c¢'est alors que I’ Univers la répétail a son
tour, l'illls'l'pl'!'*luii. la commentait avec complaisance, et se
faisant le casuiste religieux de la révolte, énumérait les cas
ot les conditions ou l'insurrection armée contre le pouvoir
était non-seulement permise, mais revétait le caractere
sacré du plus sainl des devoirs!

Au reste, tout se tient dans I Univers. S'i1l sanctifiait la
révolte armée, c'est que la révolte produit la révolution ;
ot la révolution devait a son tour établir dans le monde le
regne universel de la démocralie.

Or, pour les rédacteurs de I Univers, la démocratie n'eé-
tait pas seulement un régime politique plus heureux et
plus légitime que tous les autres, ¢'était une religion : ce
n'élait pas seulement l'avénement du reégne du peuple,
¢’était I'avénement du regne de I'Eglise et de I'Evangile
sur la terre. Nous n’'exagérons rien; (u'on veuille lire le
chapitre suivant.



CHAPITRE II

L'Eglise et la Démocratie.

Ce n’était pas assez pour ' Univers de professer, comme
nous venons de le voir, les maximes les plus révolution-
naires, de les propager dans toute I'Europe, d’applaudir
i toutes les révolutions, de les encourager de toutes parts :
il fallait rendre la religion 1'|31r|illil't- de tous ces exces.

Car tout cela, au nom de qui et par quelle autorité I’ Uni-
vers a-t-il prétendu le faire ?— Chose étrange ! ¢’est au nom

de I'Evangile, au nom du christianisme et par I'autorité de

I‘|".:;ill‘-".' elle—méme.

Oui, il était réservé & ce sieécle de voir un journal
religieux déclarer nettement, i plusieurs reprises, que la
Révolution est wun écoulement du Christianisme , que ses
Iru-_:-',u,.r',\-,ws sonl dans ,-"I-,".".-.'u.:;;'h*, et, enfin, que la démo-
cratie est fille méme de I Eglise.

Cest ici qu’il faut se hiter de citer, car tout cela est tel-
lement extraordinaire, si it‘.l'lliil]..il.l'ii\'t‘i.' des hérésies sou—
vent condamnées par I'Eglise, qu’on se prend quelquefois a

douter si I'on a bien lu, ou si 'on n'a pas sous les yeux
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quelques pages des journaux qui alfichent le plus otiver-
tement la guerre contre la religion :

« M. de Lamartine a dit que la REVOLUTION FRANCAISE
ETAIT UN ECOULEMENT DU CHRISTIANISME : cette parole est vraie,
el nous ."'m'.frm.wlu,a'.—,unm'r:-" avant {uwi. » (27T février 1848,

Et encore :

« La REVOLUTION A SES LOINTAINES PREMISSES DANS L'Evan-
GiLE ; la conséquence, lointaine aussi peut-étre, en sera
évangélique : DiEy LE VEUT; qu'importe que quelques
hommes, que beaucoup d’hommes ne le veuillent pas! »
(23 avril 1848.)

Tout cela n’élait pas nouveau, en 1848, dans les pensées
de 1' Univers. 1l disait des 'année 1845 :

« Nous l'avons dit et nous le répétons : une ERE NOUVELLE
commence , 'f,—'.r.f.!_;' des longues révolutions rJ,uH_ nous onl
agités. LA DEMOCRATIE §'ELEVE, ET L EGLISE EST LA, COMME LA
MERE AUPRES DU BERCEAU.» (7 décembre 1845.

Mais ce n’est pas seulement la Révolution de 1848, c'esl
notre premiére Révolution; ce sont les prétres les plus
égarés, les plus impies de cette époque, qui ont pris, pour
accomplir I'ceuvre révolutionnaire, des inspirations dans
I’enseignement catholique :

« L'abbé Sieyes a en plus de mémaire et de science théo-
logique que d'invention, lorsqu’il a tracé, au flambeau des
études sacerdotales, cette célébre déclaration des droits de
Phomme. » (16 septembre 1846.

C'élait peut-étre aussi au flambeau des mémes études
que Sieyes votait, pour Louis XVI, la morl sans phrases...

L’ Univers écrivait encore en 18438 :

« Un certain nombre de socialistes ont été élevés dans les
séminaires ; en perdant la foi, ils avaient & choisir entre
divers systémes d’erreurs ; ce qui restait de ehristianisme
dans leurs dmes les a entrainds de ce edte.. Qu S'EN ETON-

i

NERAITT » (22 :-u"|1||'[|'l|11'1- {88,
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Aussi, grace a ceile ovigine sacree d'ou I'Univers tirail
la révolution, déclarait-il. des lannée 1846, que Sieyes et
les autres révolutionnaires « valaient infinimenl moins que
leurs idées. » (8 mai 1846.

Mais non-seulement la révolution démocratique est dans
I'Evangile, dans la théologie, dans ] enseignement des sémi-
naires ; 1’ Univers la place aussi dans le grand enseignement
de I'Eglise catholique, et dans les actes de ses pontifes :

« Il est des gens, d’ailleurs parfaitement honorables,
dit-il, et qui s'imaginent que LES RETROGRADES bE Rome ont
parmi nous de nombreux partisans. C'est une errewr. »
21 _-|'Erh'|:||:l'|' | 847.

Nous touchons ici encore une fois au caractere distine-
tf de I'Univers, le seul auquel il soit resté fidele 2 travers
les variations fabuleuses de sa carriere : c'est de se pro-
clamer sans cesse l'organe avoué de U'Eglise entiere; ¢'est
de répondre, avec le P. Ventura, & ceux qui seraient ten-
tes de supposer chez lul quelque aberration individuelle,
dont I'Eglise n’est pas responsable :

« Le fait est que NOTRE DOCTRINE NOUS EST COMMUNE AVEC
TOUS LES EVEQUES e f"'l'rr';"fre’n'{-"r', de .-'r_i.'f_fl,u“lr-f'r'.- re, de la Fran e,
e .f'.f',-,\f.-ff_ff,r.rf' el des ,l_a.r.‘-"..r'i.r‘{#ﬂ'.\'.._ Ii NOUS POURRIONS PEUT=-
ETRE NOUS ELEVER PLUS HAUT, §'1l élait permis de faire inter-
venir dans les discussions privées LA PLUS GRANDE ET LA PLUS

SACREE DES AUTORITES. » (22 w-ylvn-i:w 1847,

Cette permission, I'Univers n’avait pas hésité a se la
donner un mois plus t0t, comme il n’hésitera pas a la
Prendre encore un mois plus tard.

Ainsi, des le 25 aoht 1847, apres la révolution suisse,
4u moment ot se préparait & Rome la plus aflreuse des
|'l"‘|'-:1hllit:-llHJ. peu de temps avant que le Vatican fit assiegé

el l'il‘ IX en .‘lj\'”, I'l nivers cerivail
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Il nous esl Lwl'llli*- de dire que le discours du 1".""‘
Ventura est LA CONSECRATION LA PLUS GLORIEUSI ET LA PLUS

COMPLETI des Iln-l'li'-||ll'-.|l|'il' nous 1 avons cesse lal' ‘I"-11"[]l[|'--
Ou’y voit _on cependant? Rien qui puisse étonner les esprits
un peu éclaireés. »

I Univers ajoutait que LE P. VENTURA PARLERAIT POUR

Pie IX, COMME AARON PARLAIT POUR Moisg. »

Et deux mois apres :

¢« Ce bean discours du P. Ventura est nofre catéchisme

politigue et LA CONSECRATION ROMAINE, donnee avec une su-

préme éloquence, A des idées que nous défendons en
|-|':|l-l!E"' EHJIT

France |[|'i|ll|~; longtemps. » (13

—

Enfin, le 7 octobre 1847, I'Univers écrivail

1

. ¥ - '} J . \ ¥ ol -
« Les tdées politiques de Pie IX ont ¢teé havilement expo-
J i

» PAar un !...;:;ll;u' l-:l_'gi.'l'”i. A

edoe dans les chaires de Romi
:]Il] il avait donné myjssion de célébrer O'Connell. »
Veut-on savoir quelles étaient ces idées politiques pré-

tées st témérairement au Souverain-Pontife ? Les voici

« Pie TX nous gouvernii dans LA TERRE DE LA LIBERTE.
lus de chalnes pour s rovances . plus de verroux sur les
||I||'If'|!|i'-: llll!'w (L hourreanx conire ceux (il ""!.'.l"“l allx
Inttes de la raison!... La (0t TELGIEUSE G CESX d étre la loi

."u..x';',a'.-'r,m'.-_ Depuis longtemps di ja, Rome a muré les prisons
li;l H:EEEI.I—‘}HH‘.-, 1l les J"'rf-\ ..-"f'r-':':rl;r-'.' aies NE SONT O \L N
JUGEMENT DE L ESPRIT CONTRI L' ESPRIT, DONT LA PRESSE ET

L OPINION SONT 1C1-BAS LES SEULS EXECUTEURS. .. D T dée. 1847.)
Résumons :
Ainsi. la doctrine politique d'apres laquelle 1a révolution

ost un écoulement du christianisme et une lointaine consé-

quence de I'Evangile; la doctrine qui représente la célébre

déclaration des droils de I"homme comme un produit de la
science théologique et comme une page {racée au flambeau

des éludes sacerdotales ; n,ui établit entre le christianisme et
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le socialisme une sorte d’affinité secrete, de sorte qu’on
ne peut trouver elonnant ||n‘|-|| |N'i'|E.‘|1'|I la fol, les éleves
|]4-.., hi;]lli|l2|il'l‘.‘~ Hniwnl entraines de ce cole de |.'-'E'I'1-‘|II' E‘I'll’—
lérablement & tout autre par ce qui leur reste de chris—
lianisme : la doctrine |1H1-I.illlli|-i' I'C';'IHTI%*-':;:' par les rétro
grades de Rome. mais professée par le P. Ventura; celte
doctrine qui veut la séparation de la loi religicuse d’avec
la loi politique, c'est-a=dire la liberté absolue des doc-
lrines, des croyances, de la raison, et n'admet d’autres
exécuteurs ici-bas des foudres ponlificales que LA PRESSE
ET L'OPINION, cette doctrine démocratique, |'Univers dé-
clare, avec le P. Ventura, qu'elle lui est commune avec
tous les |r'\il'lilll’?"\|!11 I'Irlande, de l-_"\li;_',[-!'i!'l'['l'. de la France.
de I']‘:hp.'l;,'lle' et des Amériques, quelle a recu la consé-
eration romaine, et que Pie IX a entendu I'adopter et I'in-

troduire dans ses propres Etats.
| |

Mais c’est peu de l'l'ill'l:_‘ii'fll"i' le Souverain - Pontife
comme le fauteur des libertés les k.-]':a‘ extremes, on en [ait
le promoteur de la démocratie universelle :

i fr." r;,-,-'.'_-‘,,.'.r."l mouvemernd l'-'r".-'-'f'if _.":.'.-',.-.,'E,-;_,r.'- ,},.l.',-,. ‘-,.l;,ul.', / f'{l_l,f{“}p'
il qui prend DE S EPANOUIR SI GLORIEUSEMENT EN i ANCE ; A EL

SUON BERCEAU DANS [:f.n]l . ol nl|-|‘\.'|||l E.'| |u-|1=- 1-\51['1',\-.i||]| cLIi

P. Ventura, la démocratie, cette héroine sauvage, » REGU

(;r' -'rwll.u-'r:uw' I'I'Irl' s .um‘r-.-.'.\ il f’i.e' f\ ] ]‘-7 Inars “‘”H
LU }'.h' i-‘rf"r.rmr ,-,;;,'.f .’f'f.m,'.r{i.'."’e-'.”f.,., *:.-'-l l’ii' |\ t[lii- !_!Ul'll'
la doctrine de 'humanité. LA TERRE NATALE DE LA DEMOCRATIE

EST L'EvANGILE. » (16 avril 1848.)

Ainsi, la démocratie triomphante de 1848, qui boulever-
sait I'Europe, renversait les trones et s'était si glorieuse-
ment épanouie en France aux journées de Février, en at-

lendant les journées de Juin, a eu pour {erre nalale I Evan
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gile. Celle héroine sauvage @ eu son bercean dans Rome, a
recu le bapléme des mains de Pie IX, et I'Eglise s'est tenue
aupres d'elle, 4 sa naissance, comme la meére auprés du ber-
ceau de son enfant!

« Et observez bien, continue I’ Unawers, que Pie IX n'a
pas attendu que la liberté lui ft Llil!”'-"'-"l' par les pRESSIONS
INSURRECTIONNELLES pour I'approcher de son ceeur et pour 1y
presser; mais qu’il I'a fait alors que la puissance politique
&tait encore tout entiére pANS UN SENS RETROGRADE ; lors done
qu'il I'a approchée de son cceur et bénie, il I'a fait dans des
ViEs 1'l"1'|tl'!']1it'~' et }n'u['.mmlu'-;'_ I| il \HLI]H .\r'r'ff.""f'r' SO0t I‘Fa'll.l"lp'-i.l'urp'
:,J'r-";‘i,w'h'#'-- avee la société moderne. » 1 848,

i des 1847, ' Univers ne tenait pas un autre langage :

« Pie 1X, donné Enhi% tot an monde , aurait continué
]"-".‘H'f'!‘ de ses ',,fH'l"‘fl'llF'IFf'_-nF'H,f'.‘-' Sans songer ¢ SORTIR DE LEUR
VOIE, parce que le monde n’en comportait pas une auntre.
St sest j}'rf..f}h" wune roule r.l".".}f‘f;r'l.f‘f'.r!h'1 ¢ est que les temps
avaient changé, et peul-étre |]l|1f-u ce moment le ‘,r,-.f'r"mxl’;;r.r;’
de ses mérites est d avotr apercu el réveld cette vivite. ... 1
fallait, pour dissiper des doutes trop légitimes, que les actles
dw vicaire de J.-C. montrassent qu'une NOUVELLE ERE allait
commencer pour PEglise.» (17 juin 1847.)

Il est vrai que, plus tard, aprés avoir fait du Souverain
Pontife un démocrate et un |!l't!|i!t:1l.'lil'{!:‘ liberté démocra-
tique, I' Univers, lui refusera méme 'honneur d’avoir essayé
librement de sages réformes dans le gouvernement de ses
Etats temporels, et le représentera comme ayant eu la main
forcée dans le choix de son principal ministre :

« SiTon demande comment Pie IX a pu confier le minis-
tore & M. Rossi, il sera facile de répondre : LE PAPE A EU LA
MAIN FORCEE ; 1l a pris M. Rossi... comme Louis XVI a pris
Turgot. » (6 décembre 1844,

Mais cette afirmation absolue du lendemain, non moins

contraire aux véritables sentiments du Souverain-Pontile
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que affirmation absolue de la veille, ne prouve autre
chose que cetle malheureuse facilité avec laquelle ' Uni-
vers soutient le pour et le contre, et I'habitude invétérée
qu’a ce journal d’engager et de compromettre, dans la
défense des théses les plus contradictoires et les plus ex-
trémes, Pautorité de I'Eglise et de son auguste Chef.

Ces contradictions n’empéchent donc pas quavant
1850 tout principe #/libéral ne fut rien moins, pour I Uni-
vers, qu'une hérésie antichrétienne :

« Nowus avons fiai TOUT PRINCIPE ILLIBERAL COMME ANTI-
CHRETIEN. » (15 mars 1848.)

Deés le 2 décembre 1846, le refus de donner la liberté de
la presse ne lui paraissait rien moins, de la part d’une puis-
sance chrétienne et civilisée, qu'un déplorable scandale :

« Tandis que la liberté de la presse commence & exister
el Tll[':|l1i|', disait-il, sinon de droit, du moins de fait,
il est DEPLORABLE OQU'UNE PUISSANCE CHRETIENNE , civilisée
(PAutriche) donne, dans Constantinople, LE scanpaLe d’un
exemple contraire. »

Du reste, il voyait la démocratie partout : il la voyait
non-seulement dans le christianisme, dans I'Evangile, dans
la théologie, dans I'enseignement des évéques et dans les
actes du Souverain-Pontife ; il la trouvait dans I'histoire,
comme une sauvegarde pour la liberté de I'Eglise :

« L’histoire est 1a pour prouver (que I'action de la pa-
pauté fut presque toujours d’autant plus libre, que le peuple
111'n}n1't‘|.|||'|1! dif "-\"1"."'”! une influence ll[llr-; |lt'1'l!|-[|:|1"1'1'I|1|L'
sur la marche générale des affaires. » (24 mars 1847.)

« Plus le gouvernement mi-.Hr-'#'I'J"h’-f,”l‘r" est f;"-"f- ,fh"r#r'h'
;‘","'I,'ff"{"-"r' est asservie..... Elle n'est tout a ‘,fflu-a‘ libre que
Ffrfn.f.\ ff# :r!rf'-ffn.l'fr' el r,ff-'u'."r'-’e’.\'f' ;'-f"ph‘-’lﬁl.’-f;-‘.fr* u"r-k f'.‘fn’r'.\'-f HJ'\. n
97 février 1848. ]
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Voici. il est vrai, un autre langage, bien différent, que
nous rencontrons également dans I Univers ; mais les dates
expliquent la différence. Ainsi, aprés avoir dit que Pie IX
a serré la liberté contre son ceeur, qu'il Ua bénie el a voulu
sceller avec elle l'alliance définilive de I'Eglise, que I'Eglise
ost mere de la démocralie, que loul principe illibéral est
antichrétien . les mémes hommes oseront bien écrire, en
1855

On veut & toute force faire Rome libérale . elle lillll a
dit si nettement, le jour di I’Assomption 1832, qu'elle ne
[ avart f""’*""”-‘ ele, et ';’”.f'-"r‘rr' ne le serait J.'.Jr,-w;;\.. n (22 dé-
cembre 1855.

Apres avoir dit, en 1848, que loules les monarchies
attentenl plus ou moins a la liberté de x’lf':'f_a‘f;',x:'. que ['Eglise
n'est loul d a""-:"" libre que dans la _rj!'Fr'Hr""r' of waf'ir'u,\u- ;"{;juf--—
blique des Elals—Unis, les mémes hommes oseront bien

écrire, en 1853 :

- - 3 - g ; - AT " ] ¥
(i i||| ||.'_l'_\-' [ InaOLns \.u.".-ll,-r-,.,n' des doclkrines el DES
; I / ' B T S 1
HOMMES DE POUVOIR gque aes docirines (Ju o1l appelle pocTriNgs
i i A
[IREFETI F ilee Diorrirnei 'r,f'. L licent e F =072 007 J " .
DE LIBERTE £8 G0 MEOTTLITEES (f Lk (LLSCIE € TRCHLES TROFILINES
/ Il 1 ¥ f Fr | T f oo I 1
ide liberte. La elle a frovve souvent des DEFENSEURS el des
il ¥ ’ h, 4 1
PROTECTEURS: ICI, elle na guere renconire que DES ADVER-

.
SAIRES.... linkre la ctberie .f"'”""l'r"'f"" , telle qu elle a éte pra-

,-f,a'.«’:,x--}- dans Les lenmps modernes . et la liberté de ,F'_,'-“,f,';'m,.‘
LES FAITS REVELENT UN ANTAGONISME CONSTANT. L'EGLISE RE-
GARDE LA LIBERTE POLITIQUE AVEC DEFIANCE. L'EGLISE REPOUSSE,
COMBAT . CONDAMNE SOUVENT LES THESES ul la liberte poli-
"‘",r'”' soutient avee le i,m"-.f!'. d ardeur: la liberté !,'.-u."'g'.".f'r;.'h'_ de

son coté, traite 'Eelise avec inimitié. » (18 janvier 1803,
On le voil : autres temps, aulres principes. L'Eglise est
ici contraire a la liberté politique; la elle étail conlraire
au pouvoir politique. Il n’y a qu'une chose qui ne change

pas dans I’ Univers, c’est le nom auguste de I'Eglise, invo-



l]ijl;l,{_nlj('}tll':%|J{llll'('|!llﬁili'l't'l'{'htllllif‘t‘ll_)l_l\'l'“(' contradiction.
Ajouterons-nous que I’ Univers avait semblé pressentir,
des 1849, que de semblables modifications pourraient se
produire en lui quelque jour :
Hélas! faisait-il observer, il v a des natures qui ne
changeront pas ; les anarchistes de la veille sont volontiers
les absolutistes du lendemain. » (30 mai 1844,
Et déja, en 1848, il avait jeté celle injure aux conser-
vateurs de I'Assemblée constituante :
« La liberté estodieuse & tous ces libéraux de la veille, de-
venus les absolutistes du lendemain. » (22 septembre 1849.)
Enfin, ils ont été jusqu’a écrire les lignes suivantes :
¢ Comme il y a bonne apparence que les hommes ne
cesseront |I-'|h ll‘i'll'i' ce »I':I-il'- ont 5|+|I=L|||||'-- s"ll*, || esl !!|'n—

hable aussi que la monarchie continuera de dominer parmi

: Tig W ot ] :

eux. seulement de chrehenne, 1s pourront la rendre mpemg
ET DESPOTIQUE "In:.li‘\__ tans cet elal n--:n.-'-"_ Oll Verra les I,l'-'.'"l.".""'
\.-,.'.J,.-r g ,"-f ..""'"-""'-"'r"" encore a toule aulre [0S ! il.l'.'n'i' que _'-«i 1|"-

peuples ehretiens arl ivent & ce degré d'abaissement de voir
;r_"-;rrf rSur ey, DEs DESPOTES IMPIRS, LE COMBLE DE LEUR MAL-
HEUKR ET DE LEUR HONTE serait de malguer de maitres. »
(10 janvier 1852,

Nous renoncons a exprimer le sentiment que nous ins-
pirent de telles paroles ; nous nous bornerons aredire que le
mal serait moins grand si le nom et 'autorité de I'Eglise,
cette maitresse immuable de la vérité, n étaient constam-
ment invoqués a appul de si inconcevables contradic—
tions et mis en avant pour consacrer de telles enormites,

Revenons 2 nos citations de la veille. L’ Univers disait
cncore -

« L’Europe du moyen dge a ét¢ une confedération de
DEMOCRATIES CHRETIENNES. La lézislation des papes el des

conciles est UNE LEGISLATION DE LIBERTE. » (21 lévrier 1848.
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Pendant que durera la veine démocratique, il cherchera
et trouvera la démocratie partout. Ce n’est pas assez de
I'Eglise, il la lui faut jusque dans le ciel. Tout a cette idée
fixe. I'Univers montre au Nalional dans « les héros des
fotes de I'Eglise » des hommes de progres et de liberté,
qu’on peut honorer sans faire injure au sacerdoce de Uhu-
manité.... 11 lui montre dans « les apotres, voyageurs har-
dis, » dans « les martyrs, guerriers courageuz , » dans
« les docteurs, écrivains de mérile, DEFENSEURS DE LA LI~
BERTE NAISSANTE, » dans les saints enfin de tous les pays,
propagaleurs de la lumiére, bienfaileurs par excellence de
Uhumanité , types du dévouement fralernel, « la susLiye
DEMOCRATIE DU CIEL. » (2 avril 1849.)

Il n’est pas jusqu’a la Compagnie de Jésus, ou I'Univers
ne découvre la révolution, et I'esprit démocratique de la
sociélé moderne. En répondant a cette phrase: « Le jésui-
tisme, c¢'est la contre-révolution..... »

« Si la révolution, dit-il, c’est V'affranchissement des
droits de r]mli\-llllh des droits de la I'.'|r|1'|||1-' des droits de
fr.' I'"f-‘.”‘-"'ﬂlllr'ﬁ'f"f" l!l'.\ i."'.r'-"rq'-tr.\' r-'IH yL HJxafIr'l, Htulu.r'#'ur-': ]ull' l!lu'l{lln-q
hommes audacieux qui font de I'Etat une sorte de Dieu-
tout....., non, le _;}-'.\-m'fm;n- 1 est ps la contre-revolution;
IL EST AU CONTRAIRE LA REVOLUTION..... telle qu'elle a été faite
depuis dix-huit si¢cles par le christianisme, dont il est une
végétation puissante.

« Mais comment? Le jésuitisme, n'est-ce pas I'apsoLu-
misME, le pespomisuE, le proir pivin? Non, il place 'origine
immédiate du pouvoir dans le peuple ; i/ sympathise avee
les institutions américaines:; il fonde ces réductions du
Paraguay, le plus brillant idéal républicain qu’il ait encore
été donné a 'homme de réaliser.—Etudiez son organi-
sation intime : quel mervetlleur rapport avec la société
moderne! Tous les trois ans, il réunit en conlérence des

députés de toutes les provinces ou 1l réside ¢ il lsuu;m'wlv une




congrégation générale qui exerce le souverain pouvaoir,
rJHH' -"-‘:_ffr*.-"f‘ff’ff'; il ¢lit son général, commne la f'f";:.af."af.r'rfm- SO
président, & la majorité des voix. Ce général est chargé de
'exéeniion des déerets du lllH!\HiI' législatif ; ¢/ ne youverne
point arbitrairement..... tl est des cas oU IL PEUT RTRE
DEPOSE..... O est done cet n'.w'ra'-',fr.l.rn_w”- incessarnl (que 'on
prétend établir entre le jésuile et la soceété moderne ? Nous
le riLi'l'l'lu-n:-‘ nous ne le trouvons }r.‘l»..' nous rovuvons
n.u"n'n' rouvT 1.'n|‘i‘u‘~!-'. » (o \-‘4'111r'lll||L':‘ ]?‘HH.
Résumons. — Ainsi, d apres |'Univers :

1° La Révolution francaise estun écoulement du Chris-
lianisme :

2° La révolution a ses lointaines prémisses dans I’ Evan—~
gile :

3¢ La déclaration des droils de U'homme a é1é tracée an
flambeau de la science F'd'.rr"nfulrjf'rﬂﬁ‘ el des études sacerdotales :

¥ Un certain nombre de socialistes ¢levés dans les
séminaires ont été entrainés dans le socialisme par ce qué
leur restail de christianisme ;

5° L’Evangile est la terre nalale de la démocratie:

6° La révolution démocratique qui a bouleversé 1'Eu-
rope en 1848, et particulierement la révolution de Février,
a eu son berceau @ Rome : celle héroine sauvage a recu le
baptéme de Pie IX, et par ce baptéme est devenu I'enfant
de I'Eglise, laquelle s'est tenue comme une mére preés de son
berceau ;

7" La théorie démocratique de la liberté absolue des
doctrines, des croyances, des lutles de la raison, sans autre
controle que celui de la presse et de lopinion, a recu la
consécralion romaine;

8° Pie IX a entendu I'adopter, l'introduire dans ses

propres Etats
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9° Par ses acles, le vicaire de Jésus-Christ a montre
(qu'une ERE NOUVELLE allait commencer pour ['Eglise ;

10° 1l a abandonné V'ceuvre de ses prédécesseurs, esl
sorti de leur voie, s esl frayé une roule différenle, et le
principal de ses mériles élarl ;ar*f:f—‘l"lff'f‘ d’avoir apergu el
révélé que les temps ayant changé demandaient une voie
nouvelle ;

11° Cotte ére nouvelle de liberté démocratique, Pie IX
I'a ouverte librement, spontanément, dans des vues ré-
fléchies el ;Jrr;f.-:m.l'm:_ afin de sceller son alliance définitive
avee la sociéle moderne :

12° Tout |:|‘il1="||u- illibéral est anti-chrétien, et le refus
de la liberté de la presse est un scandale déplorable chez
Une puissance civilisée el chrélienne :

(3" Au témoignage de histoire, le gouvernement dé-
]['|IH"!‘:I“1='H' ost -]n‘ lous ;'i"v couvernements le {:-fllw i'.'i\'lll'il--
ble h Daclion des j”-‘f”‘.\' el a |:L J'a_f“ rie a'.’." UK r\ ;s 1 liberte
de I'liglise est incompatible avee le gouvernement monar-
chique ; plus celui-ci es fort, plus I'kEglise est asservie;

I’FGLISE NEST TOUT A FAIT LIBRE QUE DANS LA GRANDE
REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE DES EraTs-Unis;

14° Les héros des ."l"‘""-“ chréliennes sont les .‘ILn'rII'{'H du
progres el de la liberté, et tous ensemble forment la su-
blime démocratie du ciel ;

{5° Le jésuitismé est la révolution, la démocratie, le
gouvernement républicain, tout ce quil y a de moins
opposé, de plus conlorme a 'esprit démocratique.

Voila ce qu’a enseigné I'l nivers pendant les années 1845,
1846. 1847, 1848 ; et cela au nom de I'Evangile, comme

toujours, et de Pautorité de I'Eglise.



Oui ., dira-t-on peut-étre, il y a dans tout cela des ep-
reurs déplorables et trés dangereuses; les avoir profes—
sées hautement. pendant |111r,-in|1|':-; années, et an nom de
la Religion, est un grand malheur ; mais ce qui diminue
le mal et le danger, c’est que I'Univers s'est rétracté.

Nous ne pouvons admettre cette excuse : Non, I Univers
ne s'est pas rétracté. Au contraire, il déclarait, le 22 juil-
let 1849, que « loin de songer a s'excuser de son passé, il
« s'en glorifiail comme de Ucewvre la meilleure, et que celle
« eurre commencee sous la monarchie, il la continuerait
« sous la république. »

Deux années aprés, peu de temps avant le coup d’Etat,
il écrivait encore:

« Nous voudrions bien savoir..... quel est le principe
que nous avons renié aprés I'avoir servi? » (8 juin 1851.)

L’ Univers n’a donc rien désavoué, rien rétracté : il s’est
simplement contredit, selon les intéréts des temps, selon
le besoin de ses causes diverses: ce qui n'est pas la méme
chose. Et ce qu'il faut ajouter, c’est que ses contradictions
les plus extraordinaires, loin d’avoir jamais eu, ni dans le
fond, ni dans la forme . rien qui permette d’y voir une
retractation, un désaveu, prenaient, au contraire, le ton
le plus assuré et le plus hautain, et, nous le devons ajouter,
quoiqu’il nous répugne de le dire, un véritable caractére
(l.illllllllli'lil'i'.

Qui ne sait la guerre violente, acharnée , sans mesure,
qu’il a faite et fait encore aux catholiques les plus dé-
voués, a MM. Ozanam, Maret, Lacordaire, Lenormant, de
Montalembert, ete., etc., les accusant de tous les exces et
de toutes les erreurs dont il avait lui-méme été coupable,

et se proclamant seul toujours irréprochable ?
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Que de fois, depuis cing ans, n'a-t-il pas fowdroyé
tous ces catholiques éminents avec I'Eneyelique de Gré-

iy
oy

oire XVI, que lui-méme avait mise dans un oubli si

profond pendant tant d’années !

En 1852, voici sous quels trails, en quels termes, il
parlait d'eux et les présentait aux yeux da monde
chyétien :

« Cette chaude et malsaine atmosphére des révolutions,
f‘.rm' ff#ff jr’;'u.wuff'r les meilleuwrs cerveaur, les  troublait
o étranges nerages el de fr;;';;;frfr;f:f:'.a‘ pisions. 1ls pres-
contaient UNE ERE NOUVELLE; ils voyaient LA DEMOCRATIE
ANTOT comME UN mEssie qui allait renouveler la face de la
terre et ramener ’humanité souffrante aux ombrages de
'Eden, tantot comme le monstre (qui sera déchainé 4 la
fin des temps. Dans ce mélange d’enthousiasme et de ter-
reur, ils fondérent un journal POUR RECONCILIER, disaient-1ls,
PEcLise AvEC LA LigerTE. Nous montrant sans cesse leur
fantome, ils nous disaient tout ensemble : Adorez el prenez
garde!..... Sans épargner ni la menace, ni Vinjure, m
Vanathéme, ces CATHOLIQUES NOUS VOULAIENT DEMOCRATES.....
et les 11|'1'_-u:!1]t|'-& l]lli ont lu leur _],illl!']l:ll |n'Li\'1'iL1 dire §'ils
curENT CHICHES de sonorités oratoires sur le heau théme be

LA RELIGION ET DE LA LIBERTE.... » 13 novembre 1852.

Voila avec quelle convenance et quelle équité il qualifiait
ces hommes honorables , employant, pour les flétrir, les
termes mémes dont il §'était lni-méme et le premier tant
de fois servi pour enseigner les plus détestables erreurs!

Comme si ce n'était pas lui qui avait crié si souvent

« ¢t si haut : « La terre nalale de la démocratie, cesl

=

I' Evangile ; — Le grand mouvement démocralique qui

agile [ Europe , et qui vient de s épanowir si glorieusement
« en France, a eu son berceau dans Rome ; — La Révolution

francaise est un écoulement du Christianisme :



e il

— lui ‘IHi avait |:.'||'|13 tant de fois avec enthousiasme e
ERE NOUVELLE qui commencait ;

— lut qui avait fait tant de phrases déclamatoires sur la
religion et la liberté ;

— luiqui avait dit : « Pie IX nous gouverne dans la lerre
« de la liberté; plus de chaines, plus de verrous, plus de

i !'Jm.'r'f'f'm.f."r, elc., elc. »

Nous n’ajouterons aucune réflexion a tout cela.

Qu'on nous permelte seulement de demander ici sim-
plement si Thistoive de Pesprit humain, si histoire
surtout de I'Eglise catholique présenta jamais un autre
exemple d'une palinodie dont la bonne foi et I'honneur

aient plus le droit d’étre élonnés ?




CHAPITRE III

La liberté illimitée de conscience et des cultes,
du Phalanstére et des Clubs.

\ujourd’hui, I’Univers n'a pas assez d’anathemes contre
la liberté de conscience; chaque matin il s’arme des lfoudres
de I'Eglise pour en Ifrapper tous ceux qui, a divers tiires
et a différents degrés, admettent cette liberté. Etcependant
nul n'a jamais revendiqué une liberte de conscience plus
illimitée, plus radicale, plus révolutionnaire que celle dont
I’ Univers s'est fait I'apotre.

[t cela, comme 1u||jmu'_~e_ au nom des catholiques, et se
posant en organe officiel de I'Eglise.

[ci, moins que jamais, nous ne voudrions élre cru sur
parole. Nous avons a rapporier de telles choses, des aber-
rations si malheureuses et des doctrines si extrémes, que
nous sentons de plus en plus le besoin de citer textuelle-
ment. Et encore nos lecteurs :'-]nl'nu\u-ruul—lis, a celle lee-
lure, umn etonnement el une défiance (que nous avons

f-prml\'i;ﬂ les premiers contre nous-mémes, lorsque tout
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!'(ll;t sl [{”“I“' SOus nos veux. l‘”llIH 'q"l”“" ‘FIFH{' l“l loult
ce qui suit et jusqu’au bout :
Dés 1845, I'Univers demandait la liberté pour les Fou-
riéristes et leurs |l||:l!;|1!."~[{'|'i=:-% aussi bien (que pour les

l':ll!lf,}lil!lit‘h,

Les A\THOLIOUES ¢ culent et demandent i {therte pous

FOUT LE MONDE : qu'on nous laisse nos ordres religieux, £1
QUE LES FOURIERISTES FASSENT DES PHALANSTERES AUTANT Q1 ILS

POURRONT. » (9 juillet 1845.

De ulu-ri avez-vous done & vous 511::::1-11'|".’ disait en-
core I Univers anx h||'|:||.'||l.'~1~":'i4'|t~» ...... Si vous n'avez pu
rien fonder & Condé-sur-Vesgres et i Citeaux, est-ce parce
que I’'on vous a contesté le droit de vous réunir?... Non...
Quand il vous ';.,u'r'un". Lex J;‘r.r;.ufmf-w' DE PRECHER VOS DOCTRINES,
nul ne s iy OPPose. ... Hr'urfw'f;aﬁf'_' Gque nNous ne ‘I(u'u.":'mfu,ua peas
contre cette tolérarce: LOIN DE LA, NOUS VOULONS OQU'ON LA

TRANSFORME EN DROIT. » 1 4 aoit 1846,

« La liberté d assoctation, nous la réclamons pour nous;
¥ . 1
c'est dire que nous la réclamons POUR TOUT LE MONDE. »
21 '-|'1||1'|'|||+|'t' 1 8406.

Mais non-seulement il faut transformer en droit la li-
berté du phalanstere et de ses pocTriNEs ; le droit des
phalanstériens est si précieux, si avantageux pour la so-
ciété, qu’il faut que la France le paye, comme elle payail
les ateliers nationaux :

« La France est a'rlr",ur'-;'f'ﬂfw', FLLE PAYE YVOLONTIERS LA GLOIRE
ET LA FOLIE DE SES ENFANTS. .\nlh ne ||li i'l'lbr'tll'jll'li'[3‘~ j.‘llrl;li-‘
fl.l' 1!i"1}|']!‘1i'!' eIl |}1||'L‘ llt'['h' 11'_"- JIHHi.ll“:“ lIH"'II*' "Hitrl"i"r:i -'It
éelairctr un j’f""rn"f'fm' dant ‘l"l.".ln"-'f'f:'fl'll le sort des travaillewrs:
ELLE FERA POUR LE PHALANSTERE DE M. CONSIDERANT CE QU'ELLE
A FAIT POUR LES ATELIERS DE M. Lou1s BLANG, ELLE S'EXECUTERA
nE BONNE GRACE. Que M. Considérant DEMANDE UNE LIEUE
CARREE DE TERRAIN, ET ELLE NE LUI SERA PAS REFUSEE, PAS PLUS

QUE D' AUTRES SECOL RS, si ¢'est nécessaire. » (19 mai 1848.)




e S T ——— —

— 4 —

Le 19 aohit, en demandant que la hiberté d’enseignement
fit donnée aux doctrines catholiques comme a toutes les
autres, il allait jusqu’a dire :

« Nous suppLions la République de les abolir (nos privi-
!l-"_"t‘_‘- - !HUH;' rfuuur':' it fous, J.H.'r!'f-'r-'-'h‘\'-"":r‘i'r'ﬁh cipnne
(a ,r_.,..r,’,.,,,.f',;,-fm:,‘ mals aux q-.-|1]||||'||||'.|'- aussl comme aux
phalanstériens, /e liberté d'enseigner d qui, par qui et
comine ils voudront, LEUR RELIGION ET LEUR THEOLOGIE. »
19 actht 1848.

[ 'Univers disail encore, et ¢'élait peu de temps apres que
les clubs nous avaient donné les affreuses journces de Juin::

« Le droit d assoctation EST ABSOLU, IMPRESCRIPTIBLE,
INALIENABLE. IL EST AUSS1 ESSENTIEL A L'HOMME LIBRE QUE LE
DROLT DE VIVRE, dont il est f'n";af.ifr'r ation la ;'.-.-'r.rh e .r'r,,u':_;'rff' .....

Copnent LIMITER UN DROIT NATI REL !

Qi poserda lee Lemale?
Si clest [ Etat, il la f:f:;t'a-;'rr otr 1l voudra ; que re stera-t-il
i -r'#'a'ral#,fw';r !
« Soyez forls, ajoutait-il, et vous n'anrez PAs A CRAINDRE
BistRRECTION. IL XY A PAS DINSURRECTION AUX Faars-Unis. o
20 juillet 1843,

Il tient beaucoup, on le voit, a ce rapprochement, ou-
bliant que les Etats-Unis sont précisément le lien ou les
violences populaires sont peut-éire les plus fréquentes et
les plus impunies; il y revient encore le surlendemain :

« M. Frédérie Arnaud a déclaré que le brorr n’ASSOCIATION
ETAIT NATUREL ¢ OUE L'HOMME LE TENAIT DE Diev et non du légis-
lateur, et gu'tl 0’ dpparte nail ¢ personne VE LE REGLEMENTER.
Ona jeté ala téte de lorateur un g rand argument, les jour-
ndes de Juin., 1L FAUT BTRE FRAPPE D UNE CECITE INCURABLE pour
e ‘INH.\' r'n.i',a' I"f'llr’.J{-,F' anr r:.l'-':.'H'nh"Ha'H' de .r"p'f.f'.u. .’.“’ !"';,H-‘-'I"Jf#-—
que rouge, depuis 1793 _iu«q;]'.‘n nos jours, vit d'une seule
pensée, la dictature! Les ¢lubs que ont et Linsurrection
“,',”',.”'g [it ."a'v"u'.r'."r'-,' #'I:.-f';.r e .Fr.;,r,a,a';' n"-:.r.f-‘ J‘J PLCeS e la -’rl’."l-‘f'f'ff'..

1ls 1w en adinettaiernd s Meme f'u.t.-:.-’;r'. PLut A Dien QUE LA



il
LIBERTE ABSOLLE l1-\3\hl11.l\'l'll!_\ EUT EXISTE AVAMNT LL 24 Jun!
L EMEUTE NEUT PAS ENSANGLANTE NOS RUES. Fist-ce qu'tl i a des
nsurrections i J'fp‘nfh,.:' s ? (28 "gll-l“!": 1848,

Et non seulement I'Univers pensait ainsi; mais il
exigeail que tous les catholiques donnassent a ces princi-
pes une adhésion franche et absolue :

Liberté d’association et liberté de conscience, voiLA
NOTRE MOT D'ORDRE ET DE RALLIEMENT..... Nous EXIGEONS #ne
adlidsion [ranc he et absolue & ces denx In-in;-”u'\ +]1Ll peu-
vent seuls relever la France et sauver la République. »
T mars 1848.

De ces textes et de beaucoup d'autres que nous omettons
il résulte :

1° Que I'Univers a demandé pour tout le monde la liberte
illimitée de se réunir, et pour chacun le droit d enseigner
sa théologie et sa religion ;

2° Qu'il 'a réclamée pour les « phalansteres des Fou-
« rieristes et de M. Considérant, et pour les clubs, » non
comnme une tolérance, mais :

Comme un droil naturel, absolu, imprescriplible, inalié-
nable, aussi essentiel a I'homme libre que le droil de vivre :

Comme un droil divinqu’aucune puissance, (ue personne
n'a le droit de réglementer :

3° Que non-seulement il a proclamé et reconnu pour les
phalanstériens et les clubistes la liberté absolue et illimitée
de rénnion et d’enseignement théologique et religieur, mais
encore i}ll‘“ a réclamé pour les phalansteres le droit d assis-
lance, SouUs ]H'-E"ll‘.\!:' que la France élail assez géncéreuse pour
payer la folie de ses enfants, et qu'elle devait s’employer a
eclaireir un probléme dont dép mdarl le sort des travailleurs :
c’est-a-dirve que, le premier, il a eu l'idée et la prétention,
contre laquelle il protestera unan plus tard avec M. Des-




« jobert, de faire patroner par le pays tout entier les
« théories immorales de Fourier et de ses disciples; »
15 avril 1849)

E ()

10 Qu'apres les journées sanglantes de Juin, non-seule-
ment il ne voulait aucune restriction 4 « la liberté absolue
d’association » et des clubs, mais encore déclarait « frap-
pés d'une cécité incurable » ceux qui ne voyaient pas que
« les clubs qui avaient miiri 'insurrection, loin de donner

dans Texces de la liberté, n’en admettaient pas méme
« V'usage, et que, si la liberté absolue d'association eft

existé avant le 24 juin, 'émeute n'etit pas wlir-;llig,lllme'-

« NOS TUCsH. »

Voilh comment | Univers entendait la liberté! Voila
comment il exigeail que les catholiques I’entendissent !

Et tout cela, du reste, n'était pas nouvean pour ce jour-
nal. Nous invitons les catholiques et les prétres (qui ont
le malheur de se nourrir chaque jour de la lecture de cette

fouille A lire attentivement et & méditer ce qui va suivre.

S'il fut jamais un enseignement scandaleux, c’est assu-
rément celui de MM. Michelet et Quinet au Collége de
France. On sait tous les déplorables souvenirs qui 8’y ral-
tachent : eh bien! cet enseignement a trouvé dans I Uni-
pers, comme « les théories immorales de Fourier et de ses
« disciples, » le patronage et lappui le plus ardent, le plus
persévérant contre le pouvoir. En voici les preuves.

Un journal avait protesté en ces lermes contre une péti-
tion pour la suppression des cours de ces deux proles—
seurs : « Pour notre compte, nous signerons volontiers
« une pétition toute différente, et nous demanderons 2
« I'Elat de continuer i professer et a faire professer ftoule

ra—
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doelrine flm.f' .l"uf' j;rh"-'.'i'g';'.r; r-mu'r'mh"ﬁh', QUELQUE DETESTABLE
QU ELLE SOIT EN ELLE-MEME..... »
L'Univers [-r-[-rmluh cetle |+|-nfil-.1.-|iinn el en :uluph- les

principes en disani

il l:,i‘-.. "\.I"F|!|I!|1‘l||‘- sont [es notres., el nous nous B (ASSOCEOTES

COMPLETEMENT. ) {8 mars 1845,

Aussi, un grand nombre de catholiques de Marseille
ayant demandé la suppression des mémes cours, 'Univers
lill‘llllll'l‘ cette demarche, et voici les |5'!"||!{'i|u'r-\ lill..[] pro-

clame :

a« Triste [« mps o les .-"-’I"'" Sages, en estimant [ ,’f.r.'.'l 1
“.’Ir'u’ el en (i1 f.’-’rﬂ.".f'.’f: -"_-'u.-'.u"HJ' e “”fr'f".f' fjl‘»’e' ff'.’rrJ'r:J'e".ff\'r'\' il
fn_’;”fflf s tllusions ! Combien faudra-t-il d’anndes et de com-
bats encore pour que ce Qui N'A PAS CESSE D'BTRE UTILE E1
VRAI DANS LE MONDE paraisse '|-'|'=-'l||.'||h1=- el lrl'.llie'i|1:||- dans

X - i1 ] LX) T
cetle sociele s ki I.I!"I'I* nt bouleversée? » (19 avril 1845.

Le Courrier Frangais ne peut croire qu'un journal ca-
tholique professe par conviction une doctrine aussi ex-
tréeme, et 1l émet le soupcon que I'Univers ne demande la

liberte (ue par I.'n'lhflw -

« Sans protester, » tu'-[m:u] [ Univers avee indignation,
« sans protester une fois de E!tl:‘-- contre cette accusation....
ce n'est pas la la question. Il s'agit senlement de savoir
st la liberté est une chose bhonne en elle-méme et s1 elle nous
est due. » (18 avril 1845.

« Quant & nous gur avons towjours demandé la (therié
pour tout le monde. n'.l.'.-'.".". 1 avons _,.f-'.r.rfr-fa'" r'.ffn"fu.;m. contre
nos r,r,,fmu',c:,r.i',l';-g ."r’ Secours .-."'a,' .f'»’.-' ."»’lre."-".r.ffr'. NOUS DESAPPROL-
VONS TOUT AUSSI VIVEMENT QUE LE SIECLE, les mesures annon-
cées contre MM. Michelet ef |“ll.‘lll'|-.... Les lii\.l'.,'i+|m|;_-._
les hallucinations et les blasphémes de MM. Michelet ot
(Quinel Nous SEMBLENT EN EFFET BEAUCOUP MOINS A CRAINDRI
OUE TOUTE MESURE PRISE CONTRE LA LIBERTE. » (2 juillet 1854.




A celle époque, I' Univers ne s'inquielail guere des regles

de sagesse el de pl'unll'lu'i' que |'|;::J:|iﬁt‘ i Iumh-s Sur ces ma-
tieres si périlleuses : il voulait la liberté de Pattaque et de
la défense: il la voulait, non par génér Sile, mais par res-
pect pour ses convictions. Quoi qu'on dise ou fasse a l'en-
contre, 1'Univers ne retranchera rien a la largeur de ses
principes. 1l est le mandataire de la religion, et c'est en
son nom qu'il refuse toute protection lerrestre :

« Nous voulons que nos adversaires gavdent la liberté de
."“rrf!'rfrlgur'_‘ el en usent COMME 1L LEUR PLAIRA. Nous ||.'II'111I1.-
ainsi 7on par a;x"r:r::'h\'s—h" !urILi' des t'II.III'[II}'H' 111|.1 |]‘l'\-[[,:l'!]|

pas un tel effort , MAIS PAR RESPECT POUR NOS CONVICTIONS

« Quant & nous, des adversaires sérieux ne nous leraient
RIEN RETRANCHER A LA LARGEUR DE NOS PRINCIPES. NHH‘- Hne
demanderions pour la religion ATTAQUEE PAR TOUTES LES
PASSIONS, PAR TOUTES LES FUREURS el par tous les talents, gue
la Liberté de se .-;‘:-'f.vmf:'r' : la liberté serait la sEvLE ArME donft
nous voudrions user, LE SEUL REMPART dont nous voudrions
[ouns 1'u||\|'il" LE SEUL PROTECTEUR SUR LA TERRE QUE NOUS NE
REDOUTERIONS Pas. » (10 juillet 1840,

La Presse, moins libérale que I'Univers, demandant a
propos de MM. Michelet et i,jllilll'l « que les pl'uﬁ*r‘r&r'llrﬁ se
« renferment dans les termes de leurs programmes, qu'ils
« n'engagent point de lutte passionnée conire les culies recon—
« nus, qu’ils respectent les pouvorrs de U'Etat et Uordre de choses
« par lequel est réqie la sociélé, » I'Untvers trouvait ces exi-
gences exorbitantes, el s'écriait

« Avee les doctrines de la Presse, Tour MOUVEMENT, TOUT
COMBAT SERAIENT INTERDITS AUX ESPRITS. LE rouvoIn LES PARQUE-
RAIT A JAMAIS DANS TEL OU TEL SYSTEME qui'él lui plairait de
lewr :}u;m.ﬁ-';', ¢ est-a-dire, TOUJOURS DANS SON SYSTEME A LUL
Il vewd ua.",l-ru.f.r'rf.frﬂ.?' rlru.rlu.l.r :'r'\j'uaff' .';I‘,IFJI.-"II‘-\'" « CROYONS LE

PIEUSEMENT . « v+ MiEUs vAUT bA taseERTE. » (11 juillet 1845,
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« Les eatholiques demandent les garanties de la Liberté,
(Ces garanties, en attendant qu'ils les aient obtenues pour
eux-mémes, ils combattent pour les conserver i leurs adver-
saires ; non pas qu'ils attendent rien de la générosité de
ces derniers, mais parce qu'ils veulent matntentr DANS TOUTE
SA FORCE UN PRINCIPE INDESTRUCTIBLE , dont leur persévé-
rance, leur courage et leur bon droit sauront bien un jour
tirer parti. » (15 juillet 1845,

Peu importe d’ailleurs a 1'Univers les fautes, les TRREPA-
RABLES MALHEURS qui peuvent résulter de cette liberté illi-
mitée de conseiller et de faire le mal, méme a la jeunesse :
celte jeunesse est a plaindre, sans doute, et I'Univers la
plaint; mais, avant tout, il faut que le professeur d'impiéié
soit libre, et I'Univers va jusqu'a assimiier a I'anédantisse-
ment du libre arbitre I'interdiction par les pouvoirs tem-
lrtﬂ'i'l.‘-‘» de faire le mal, de troubler la société, et {l‘illhllil'i'l'

aux jeunes gens une rage d impiélé :
i ,\crn-; :l]!mln encore une fois exposer toute la I't.‘F'.if-\f:f' Ill'
nos adversaires et la ndtre....... Nous avons plaint.......
CETTE JEUNESSE ENFIEVREE PAR EUX (MM. Michelet et Quinet)
D'UNE RAGE D' IMPIETE, QUI SE TRADUIRA PLUS TARD EN FAUTES ET
EN IRREPARABLES MALHEURS..... Mais nous nous sommes
souvenus gue le droit a la libertd est J-,l.lrfr"‘,':r',w.frf,arf ile J'Puw.f_r,;r'
e certains honanes en ,f“”f.' IL \.F':‘*'l' PAS PLUS ENTRE DANS
NOTRE ESPRIT DE DEMANDER AU GOUVERNEMENT D INTERDIRE
MM. MicaeLer ET QUINET, QUE NOUS NE DEMANDONS A DiEU DE
NOUS OTER LE LIBRE ARBITRE PARCE 1_ll"ll. Y A DES MECHANTS. »
18 juillet 1845.
Nous -H'.rmm.\' J{JfH'\I .'Jr.i fﬁf)f‘:‘."r:r’m‘#' nous ne ;'#‘FFI-‘NH'HH.\' z‘rr'
.rur.U" rrfh'--r’}’f.-' ‘IJ'.H'Hi" ,{-H-,e'.ﬂ_ b))
« Contre la liberté des doctrines mauvaises ou jugées
telles, il y a la liberté des doctrines contraires, »
« Nous vous aimons mieux msultants qnfli}'pm_-ritq»,; _____
La liberté f';uu,r'r' encore une partie de vos erreurs, Hn:.'{-z

libres pour n'é¢tre point laches. » (20 juillet 1843.)




M. le comte de Salvandy ayant eu le courage, a une
époque difficile, de rappeler M. Quinet & son devoir el aux
limites de son programme, I'Univers non-seulement con-
damne le courageux ministre, mais il trouve que 'obéis-
sance du professeur est une lacheté; il Vexcite a la révolte;
et déclare que cette révolte est un devorr :

NOUS CONDAMNONS, fomme

« En ce f‘l” concerne M. ‘}lli|="|~
de M. de f‘~'|.||\:1luift 3

nous L avons h.n,'-mu'w J.fuf..-“, la conduite
mais en méme temps nous devons ajouter QUE LE PROFESSEUR
\ CEDE TROP FACILEMENT el §'est pris toul d coup pour son
progranme d un amouy ,-f"‘r'f' suspect. Son devoir était de
Ce nest Fis EN RECULANT

".'.'r'ufr\h',r' el de passer ouiLre.
\INSI DEVANT L ARBITRAIRE QU'ON SE MONTRE DIGNE DE LA Li-
pERTE. » (14 janvier 18406.

Déja il avait insisté sur cette célrange idée du devoir, le

9 décembre |||13{-|"|[:-1|E |
Nous f'\ll,hr'r.r-ru.r\ -l':ll:Lprl'm avour !H.f'uff'\-fr-' contre L ARBI-
MAIRE MiNisTERIEL . M. Quinet essaerair d’y RESISTER.
C’Erarr SON DEVOIR @ on n'est vraiment pas digne d’étre
libre, ‘1|1C|[||| on se laisse priver s facilement de sa liberté.»
(0 décembre 1845.
Et il disait au méme prolesseur, le 14 avril 1846 :

(uand on a 'honneur de représenter un principe de

liberté, il ne faut pas se borner a protester, en luyant,

contre arbitraire ; ¢/ faut au maoins essayer de lul resister.»
Voila. encore une fois, comment entendaient et définis-
saient LE pEVOIR des écrivains qui se donnent la mission
d’enseigner les peuples, la jeunesse et le clergeé lui-méme,
au nom de I'Eglise catholique !
Enfin, en 1848, a la veillle des _-Llllll'llll'l'h' de Février:
M. de Salvandy ayant profit¢ de |'occasion d'un desordre
survenu au cours de M. Michelet pour interdire ce profes-

seur, 'Univers éclate en ces termes contre le ministre, et
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lui reproche d’avoir mis fin a un enseignement impie el

scandaleux :

« La décision prise par M. de Salvandy EST vRAMENT
INJUSTIFIABLE.....
« Si les éléves troublaient 'ordre avant l'arrivée du
professeur, il fallait !lL'rlu]I'l' contre eux des mesures de

police, et non pas interdire le prolesseur lui-méme.....
M. de .\.ﬂ\:l[l:i} est |IIIl'I'i]|'\'III-]Ill'llil'lll le chef de

M. Michelet, il n’est point son tuteur. » (5 janvier 1848.

Le Journal des Débals lui-méme trouvant qu'une letire
de M. Michelet 1[il'” I'r]d'utiliih:lll dans ses colonnes .'r’.ihl-l"
fiait pleinement la mesure prise par le ministre, I'Univers
lui répond :

« Le Journal des “r'-"'a.'.rf\'I'I.'t:l’uiil]” cette lettre (de M. Mi
chelet) dont le style est fort bizarre, maintenant que le
professeur qui éerit de telles choses ne peut évidemment
BHE do INer un enseignement |'i=*--|!i:i:l;i.l|a'. Nous |"_-p,‘.r|~, '|"'_-lil'-.
di

été suspendn pour cause de sante..... Iin attendant. nowus

L: let 2 est poind fa question. M. Michelet n’a nullement

maintenons que M. Michelet A LE DROIT POUR LUL Punar le
'f.ef'raf.f-\\.r'x.f,«' -F'.r'\ Jr"au.n’f 5 a.-"r SO r"f"-‘.r'f'_ { -r 5L, EN PAREIL CAS, (isst
f'ﬂ']jflr,f(}f:f.f il -"l.r-' .":-'.-." l"l’l'h".".-'ﬂ'-’ -";I‘I'-'."l FETEN s 0 "

Oui, en 1848, nous protestons, comme en 1845 nous
aAvons J,-,;'ui.--xfr-'_ contre CETTE INTOLERANCE @ved _,r“,ff“,l, lle un
qouvernement H’ur"/r'n.f."'.fa’ [ibéral OSE POURSUIVRE LA PAROLE
LIBRE..... Voild comment les néo-catholiques entendent la
liberté, » (11 janvier 1848,

En 1850, les lecons de la Révolution de Février ne I'em-
pécheront pas de défendre avec la méme ardeur la parole
libre de M. Deschanel, professeur de rhétorique au col-
lége Louis-le-Grand. A propos d'un arrété de M. de Parieun,
ministre de linstruction publique, qui suspendait provi-

soirement ce |rr|‘nl'l--.~wu|' de ses fonctions. pour un article
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impie et anarchique, publié dans la Liberté de penser,
I'Univers s'écriait :

[0 I_.fll'tlll'lt' de M. ”'|'_~r']!E|II='i esf 111Ll'1111[|‘ chose en l-,f/'r.f e
fort répugnant, et, en outre, quelque chose de fort pau-
' ¢ - TR Mais cela ne nous empéche pas de trouver les scru-
.-'uf.f.r',\' de M. de Parieit FORT ETRANGES el FORT DERAISON-
CABLES..... M. Deschanel A PARFAITEMENT LE DROIT D'ECRIRE,
COMME 1L LE FAIT.....

« Dans le fait. M. Deschanel est révoqué parce qu'il est
socialiste : voild le sered ;.rmh-[' réel de la mesure dont il est
I'objet. Seulement, en se donnant cette satisfaction qui ne
['avance quére, le ministre a voulu faire preuve de zéle
pour la religion et paraitre donner une satisfaction aux
catholiques. [L SE TROMPE EXTREMEMENT. CE NE SONT POINT LA
[ES SATISFACTIONS QUE LES CATHOLIQUES LUl DEMANDENT. s
'IJ‘1'|1 \1".l|l']L| l:l..-'lll.h'l'_‘-i lllll'_l:' li!'H” i]'u|a!!n~|'L' Ii' “h['e' t'HH'i—
_'.."!I.l']EJi'-[Ii [l:' l‘i".'..{'“:\i' hlf ;’IIJ'H-"IJJJ’EN J,‘-H.-'F.f-r‘f"ﬂf r.'r F‘I..F.Hr H;'r.“"rr’f' F.Hf’fn-r‘.f'r"
de ces disciples de U'éelectisme qui ne daignent ni ne sau-
f'!!.ﬂlfwf HH:.r.fH' J,.'f."'r'f.\ _-‘,rfh'hl'lr‘f' P'F'.\ fl.r_f')"ﬂ-‘,rf',r'ﬁlh‘_\' rl'r-f'fn‘u'.\ u'ff- .ffr'nf'x
maitres. » (20 février 1850.)

Ainsi donc, sans respect pour cette malheureuse jeu-
nesse, sans pitié pour la société bouleversée, I'Univers
réclamait pour des professeurs payés par I'Etat, défendail
comme un droit qui leur :qup.‘n‘ln-u:iil et que I'Etat ne pou-
vait leur enlever sans se rendre coupable « d'intolérance,
« d'injustice, d’arbitraire, de violence injustifiable : »

1° La liberté de « divagation, d’hallucination et de blas-
« pheme ; »

90 La liberté « d’attaquer la religion par toutes les pas-
« sions, par toutes les fureurs, par tous les talents : »

3* La liberté de « professer toute doctrine, quelque dé-
« testable qu'elle soit en elle-méme; »

A La liberté « d’engager des luttes passionnées contre
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les cultes reconnus, de jeter le mépris sur les pouvoirs de
« PEtatet I'ordre des choses par lequel est régie la société ;»
o° Laliberté «d'injurier et calomnier systématiquement
« un culte reconnu par I'Etat 5 »
6° La liberté « d’enfiévrer la jeunesse d’une rage d'im-
« piété, qui se traduira plus tard en fautes et en irrépa-
« rables malheurs ; »

7° La liberté enfin de « i'invpliv folle et de I'incurable
i

« impiété. »

En réclamant cette liberté sans limites pour MM. Mi-
chelet, Quinet et Deschanel, non-seulement contre le gou-
vernement, mais contre le Jowrnal des Débals et contre la
Presse, I'Univers déclarait qu'il agissait, « non par géné-
« rosité, mais par respect pour ses convictions ; » qu'il
entendait délendre un principe « qui n’a pas cessé d’étre

a vral et utile dans le monde, — une chose bonne en

« elle-méme et qui est due,— un principe indestructible,
« — aussi essentiel au citoyen dans P'ordre social que le

« libre arbitre est essentiel a lindividu dans l'ordre

« moral. »

L'Univers refusait a I'Etat le droit d'interdire, méme i
des prolesseurs payes par Etat, I'enseignement des er-
reurs les plus délestables, les plus capables de troubler
I'ordre public et de préparer pour 'avenir d’irréparables
malheurs.

Et, quelles que soient notre tristesse et notre humiliation
en le rappelant, nous ne pouvons le taire : I'Univers, en
professant et propageant de tels principes, s’obstinait a
parlér au nom des catholiques! 1l se présentait comme le
champion le plus fidele, le plus siir de 'Eglise elle-méme !
Et il disait des-lors comme il dira plus tard en 1852 :

[}
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« Les doetrines ultramontaines sont en effet les notres ;
I Univers les a toujours soutenues, il les soutiendra tou-
jours, et il aimerait mieux succomber qgue de renoncer
seulement 3 les soutenir. » ::”.-|'||-|||. | 85H2.

Et en 1855, les mémes hommes osaient bien menacer
de 'Encyclique de Grégoire XVI M. Nicolas et quelques
autres catholiques, qui trouvaient qu'en dénoncant publi-
quement le Siécle a la [miin- pour imposer silence a ce
journal, I'Univers avait tenu une conduite imprudente !

Les rédacteurs de I'Univers avaient donc complétement
oublié que durant plusieurs années ils avaient partagé, dé-
fendu et dépassé méme les principes du Siecle, de la Presse
et des Débats en matiere de liberté et de licence religieuse,
et qu'ils avaient dit :

Nous ni demandons rfr’]:u aces contre ,.’”'*""“”-"”'-' el par-
dessus tout nous ne voulons pas que le pouvorr, s'ap-
puyant sur les i:r{-lrmhh- SerVICes ~5||'i| nous aurait rendus,
en prenne texte pour se déchainer ensuite conire les éeri-
vains sortis de nos rangs, el I'lll.‘ilu I'l'jJ:l.' entera comme des
exaltés et des énergumenes que Pintérdt bien entendu
de la religion doit faire metire a l'ombre d’une gedle. »
9 avril 1847.

Des le & juillet 1846, I Univers félicitait le Courrier fran-
cais de défendre avec sincérité « le grand principe de la
« liberté de conscience, » et il ajoulail

« 11y a une liberté de conscience, celle que proclame la
charte, que {es ,-,-,'Hm,",a'r!-ur_-.' ne cesseront de réclamer pour
ll‘”l'.‘ﬁ adversaires conime Iulili' eux-rielngs. »

Supposer aux catholiques de I Univers des sentiments
contraires, ¢ était leur preter une « noirceur » :

« La Revue nouvelle pense.... que la liberté .rH'l,-fa-"-‘H ftre
pour les f'HF.’rfuf.}.f‘.rrF-f'.\ .-]I.«u'.r.m rmoifen de transition pour ar-

PLOEr au pouvorr absolu. Seulement elle leur fait la grace

=
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qu’ils ne se doutent pas de cette nowrcenr eachée an fond e
leurs desseing. » l‘-}.i”i“"i 18406,

Et voila les hommes qui ne savent aujourd’hui que dé-
noncer a la police et menacer des anathémes de I'Eglise
leurs adversaires.

Pour nous, nous nous bornerons 3 inviter les rédacteurs
de 'Univers & relire avec altention , puisqu’ils la citent
aujourd’hui et cherchent i en écraser les catholiques qui
ne pensent pas comme eux, I'Encyclique du pape Gré-
goire XVI, et i examiner de pres si tout ce qu'ils ont écrit
sur la liberté illimitée de conscience el des cultes n'est
pas le renversement le plus complet de cette grande Kncy-
clique, sous ce grave rapport.

En effet. ce n’était pas seulement la tolérance civile pro-
clamée par la Charte que I'Univers demandait alors : « la
« liberté des cultes étaif pour lui chose sacrée, une liberté
« auguste, la plus chere de toutes, un droit naturel. araveé

« dans les consciences., »

« La liberté des cultes est crosE s REE pour nous,
éerivait-il au mois de mars 1846, et si nous la revendi-
(quons en nofre faveur, nous la voulons aw méme f’,a'.r‘,»‘:'1 el
en vertu de la méme charte. powr towtes les sectes dissi-
:,ffr-.-u’.«-\, )

Il approuvait et exaltait le langage suivant de M. de
Gasparin :

« Jai défendu la liberté d’enseicnement comme 1’ avais
défendu la liberté des cultes, sans m’informer du nom de
Ceux |||li devaient en profiter..... La liberté d’enseignement

“‘, 5] il.l‘\ 4'-I|FI|'|i14|I|-\ [ f'f'f'r:.-',r'a’r' des cereltes n est 'lHL\ j;i'|||i-h—

tante : fune et Uautre n'ont f;'f-*--‘fu nom : la liberté, L'une

et 'autre n'ont quun fondement : le droit. Lg DROIT GRAVE

DANS NOS CONSCIENCES, ef inscrit dans nos Institutions. »
21 juillet 1846.)
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L Univers avait M. de Gasparin en telle estime et profes-
sait ane telle admiration pour ce « héros de la liberté re-
« ligieuse, » qu'il ne permettait pas que les catholiques lui
préférassent pour la députation de Paris un candidat bon
catholique :

« M. de Jouvencel est catholique, non pas par le hasard
de sa naissance et de sa premiére éducation, comme tant
d’autres, MAIS PAR SA CONVICTION, publiquement avouée. Il est
catholique, et il remplit les devoirs essentiels d'un catho-
lique. M. Agénor de Gasparin, au contraire, est peut-étre
le ,,:_,,-.-;h--;r(;”; le !“J'”_.; .-H'flr-f' et le ,u."'ih' zéle q!.'..;f" Yy ait en
France. » (21 juillet 1846.)

{hqnunlnnl,utnluw%}L|h-Juuvvnrvi01&I.dD Gasparin,»
entre le catholique et le protestant, I'Univers déclare que
« la ph:purtdc ses amis feront choix du protestant, et
« donneront & M. de Gasparin leurs suflrages exclusive-
« ment catholiques. » Le motif de cette préférence, cest
que M. de Gasparin « est I'avocal constant et convaincu,
« on pourrait presque dire [e héros de la liberlé religieuse.
« —Ft les catholiques lui préféreraient qui? un homme
un;uinlluilﬂnsth:lwnhhﬁ ni plus de talent, mais qu’ils
« ontvu i lamesse! Eh! Messieurs, ¢’est enlre deux messes
« que M. de Jouvencel vous abandonne ; ¢'est enlre deux pré-
« ches que M. de Gasparin vous défend. » (25 juillet 1846.)

En effet, M. de Gasparin avait fait ses preuves de libéra-
lisme dans la séance des députés du & avril 1846 ; ayant dé-
fendu et proclamé les principes les plus extrémes en ma-
ticre de liberté religieuse, & propos du reglement qui
interdisait aux ministres protestants P'acces des hopitaux
militaires, i nluin5trf1|w-ln:usdéﬁznu[nifsmflul1luahulu,vlu.,
le ministre des cultes, M. Martin (du Nord), lui avait ré-

|mmlu en ces termes :
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« 1l y aurait e Ju:".ff.\' lf’u'nfu.rr' H':mgr'f' a metlre en ',ur.a;j,-',-f,;.-
les ;J.".‘r.lfl’.‘!;ﬂi'_\' soutenus par I’honorable M. de {;.'ls-;pnl"lil.,__;
il est de la j)j'!-_’r’{’!’uz_‘:’ du l:;m.fl.‘-“r'n‘f’}.'.‘f'u! de ne pas permeliire
que Lexercice de la liberté religicuse puisse devenir une
cause de trowuble. » .l avril 1846.

L' Univers n’eut pas plus de piti¢ pour les pauvres mala-
des exposés a mourir dans I'apostasie, qu’il n’avait en de
respect pour la jeunesse livrée aux professeurs d’athéisme ;
il s'indigna de cette intervention pu pespoTISME dans les
affaires de conscience. Il fallait, & tout prix, que le radi-
calisme it porté jusqu'a ses derniéres conséquences:

« Jusqu'ici, remarque-t-il & ce propos, la séance détait
bonne pour la cause de la liberté, I{ ne .r,r.'r.rml,a.*fw'f que
de voir LINTERVENTION DU DESPOTISME, pour expliquer de Ia
maniére la plus catégorique, & tous ceux qu’'il menace,
I'intérét supérienr qui doit les réunir. M. Martin (dua Nord
5 o5l r'a".wu‘lr’,r:-' de ce riole. ,-".I‘rf?.'”uﬂ lentendre déclarant q“';‘f,_f
consentait & tolérer un ]!I'Hm"|}tll.~'-!lli' décent el i'lhll\:'lléli:h',
mais qu’il n’en voulait pas d’autre ; qu’il ne voulait pas que
des opinions el des croyances diverses pussent entrer en
"lr"l'lrl"lln;-'*'l;-'fa'f Sl |'fI|"' HFF:-‘HI" l'f'."f'l".";"‘.l'.". » :I FIA |r| IHI“;

Certes, il le faut du moins avouer, |’ Univers avait le droit
de se montrer indigné, lorsque ses adversaires semblaient
méconnaitre en lui « un libéralisme dont il avait donné
« tant de preuves : »

« Ah! vous dites que ¢’est nous qui ne voulons pas de la
liberté et du droit commun! s'écriait-il, et aussi vous
ne dites pas que nous avons soutenu M. de Gasparin, pro-
testant & Paris, M. de Malleville, protestant a Montaubar: ,
M. Teulon, protestant & Nimes ', et ailleurs, M. Crémieux,
israclite. » (25 aott 1846.)

. — —_—

i (Vest ce u éme journal gqui fétrit aujourd’hui du terme de misérable mixhire
tout rapprochement , toute réconciliation entre les hummes et les opiniens poli-

:||1|I. o




-k
30

L'Univers a été {iill_"\ loin encore. | ne secle de .-':rfjm':'.\'fr's
ayant été poursuivie et condamnée par les tribunaux pour
délit d’association non autorisee, les rédacteurs de ' Uni-
vers les défendirent au nom de la charte et du christia-

[isime , coinme f'f”'f‘l”r"ﬁ,\? et comme f'.‘lh“;‘-"H.\' h

« La [iberte s'r'f.a_r,f.f'-”u.a'r' est de tous les droits que nous
garantit la constitution actuelle de la France cernur gui mst
POLR NOUS LE PLUS CHER ET LE PLUS SACRE. Aussi i'!=|i!'1-m~-:|m1_~.
lll.'llrliltl'!'."l Lows 1nos il i'a’.r.;‘l,r'_‘ DE CHRETIENS COIIITTI I|-' |';.=-|:~. 2Is,
st nowus ne défendions 'l|;|~~|'1'|i|' LIBERTE AUGUSTE conftre toules
les atleintes :|I|‘1'H-‘ peut subir, d -||ll'?-illl' coté qu’elles
viennent et QUELLES QU EN SOIENT LES VICTIMES. »

lIs ne virent, dans la condamnation de cette secle,
«a iill-lllll' atleinte |u||'1£11' a la liberté I‘t'|‘|:_;ic“l|_-i.'. » elils dé-
clarerent (que, quant a eux, « {ls lulleratent loujours pour la

vérité et la liberté constitutionnelle. » (15 avril 1847.

Ce n’était pas seulement pour les protestants de toutes
les dissidences, ¢’était pour les juifs, ¢’élait pour toutes
les sectes, que I'Univers voulait et réclamait la liberté des
cultes, et cela, comme toujours, au nom li!'f‘il'{”ill’llil!“i'h
de tous les pays, dont les rédacteurs de ce journal sont les
mandataires perpétuels :

u ‘\fu-"\.' f."fljf.'f-"lrlfff.llllﬂ-.\.'\f.'fﬁ.\. f F"-f';n’f'f'r' r."'"~'_|,ﬁl.fa’f./"\ f.ffr.f,u.r.x. ,-".-- J"‘fu'fr'-
ment, et nous sommes heureux de voir que le jeune comte
d’Arundel et Surrey’a porté & la iribune de la chambre
des Communes LES PRINCIPES QUE LES CATHOLIQUES DEFENDENT
DANS TOUS LES pAYS. Il a demandé pour les citovens juils,
comime pour tous les autres, ]'r:_ff”fr!'r'r" dans la liberté, »
(21 |i|"t'l'1il|l|‘l' 1847.)

« NOUS SOMMES TROP ZELES PARTISANS DE LA LIBERTE DE CONS-
ClENCE pour contester les droits politiques des citoyens
anglais qui professent le culte israélite. Nowus w adnmeltons

Pas gl ‘L N GOUVERNEMENT OQUEL QU .||, SOIT PUISSE S IMMISCER



DANS LA QUESTION DE SAVOIR COMMENT TELS OU TELS MEMBRES DE
LA SOCIETE AporeENT Digv. Or. si les juifs jouissent en Angle-
terre de la liberté de conscience la plus absolue, comment

leur |'i-|||-:-s_-!'4-\.~1-|'!¢-—- ||.|'x|||'|-i|_'- i'u_~|'5|-|-_"'|--x ' a0 IIIiIi IH"IN_

Dans un article sur la Perse, I'Univers parle de son
désir d'une alliance sincere de la 51!1111;.\1“:- anglaise et
« [rancaise pour faire triompher en Orient le double prin-
« cipe de la liberté religicuse el civile. » (10 mai 1H'|.'i.')

I 1

Enfin rappe

ant, le 8 février 1848, loule sa polémique

sur la liberté religieuse durant les années précédentes, 1l

se glorifiait « d’avoir toujours défendu les droits de la

¢ liberté des cultes chez les adversaires des doctrines ca-

« tholiques; » etil s'indignait du silence que les « libéraux

« etles protestants gardalent sur le concours que I'Univers
avail prété sans relache a leurs réclamations. »

La Révolution du 24 février ne fit qu'enflammer son
f.i"l'.' JEPUIH' la “En'!'ll" H“JHIHI"J' lli' l'll!l‘d.'i.!‘!if‘i'. ':I,l'[ll' Enla'l'll;?
il la réclamait de la République comme il avait réclamée
de la Monarchie, etil allait jusqu'a déclarer gue si la démo-
cratie n’était pas cette liberté, elle n'était qu'un « drapeau
« de plus de mensonge et de tyrannie : »

« QYuant & nous..... nous demandons & la démocratie ce
|II|£‘ IS -'.I‘llf'.r.u.rr.l',r.rr.'l.*--'”.r,\ il .l’.'.l ,'jf(:f-’fp’jl’,"’l.'l'lf" CE QUE NOUS DEMAN=-
DERONS A TOUT GOUVERNEMENT qui nous permetlra de L
sowmeltre un vaew et de lui donner wn const ¢ : LA Li-
BERTE.....

Si la démocratie N'EsT PAS LA LBERTE civile et reli-
cieuse, elle n'est ou'UN DES MILLE DRAPEAUX DE MENSONGE ET
DE TYRANNIE, sous lesquels ['honnéte homme peul avowr le
malheur de vivre. 11 nous est indifférent que quelque bar-
|u|l5”]n'll!'||" lii‘\'lm' _\ |1|‘--‘i!]|- ||' Eatm!]l‘i l]q‘ “;i=|1u||_ |4' e'uu]
de l-"“""l:“’hi’!“' ou l'aigle de “nllii11.‘||'t+'_ \ son ombre se

g t'””i“'“'“l des hommes I'|||;:'a,--. d’avance : ifs feront du mal,
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tls combleront {a meswre, et LEUR POUVOIR PERIBA. » (19 no-
vembre 1848.)

Ainsi 'Univers a défendu durant de longues années la
liberté¢ illimitée de conscience et de ses manifestations
extérieures ;

Il 'a demandée égale et au méme titre pour tout le
monde, pour « toutes les sectes » sans exception, comme
pour les catholiques ;

Il I'a demandée non-seulement comme un droit positif
garanti par les constitutions, mais encore COMME UN DROIT
NATUREL, « SACRE, GRAVE DANS NOS CONSCIENCES§ » comme
un droit dont aucun gouvernement ne peut surveiller et
régler I'exercice a aucun degré « sans despotisme, sans
« intolérance, sans se rendre coupable d'un mal qu'on ne
« saurait trop combattre; »

Il I'a demandée comme une « LIBERTE AUGUSTE, (ue LOus
« nos devoirs de chrétiens et de citoyens nous obligent de
« défendre contre toutes les atteintes qu'elle peut subiry »

Il 'a demandée sur ce principe, « quun gouvernement
« quel quil soit ne peut s'immiscer dans la question de
« savoir comment tels ou tels membres de la société
« adorent Dieu; » de sorte que toul gouvernement qui
n'accorde pas la « liberté religieuse » ainsi entendue
« n'est qu'un des mille drapeaux de mensonge et de tyran-
« nie sous lesquels 'honnéte homme peut avoir le mal-
« heur de vivre.»

Ce dernier principe est extremement grave. Nous allons

voir, dans le chapitre suivant, jusqu’ou le portait I'Univers,



CHAPITRE 1V

L'Eglise et 1'Etat.

L' Univers disait le 19 décembre 1850 :
« |a‘|':.='1i5i' et ['Etat sont NATURELLEMENT 3118 comme
leme et le corps. Cest la dactrine meéme des Peres de
/g 'J‘-",",h'w. el de ses r."'.r..-'.f'.r'.if,l'_\

termes JIHJ'II]!'|‘\' r.'rr.".rr.\ lowus les monuments de la ;f"”f‘lf’-;a‘;ﬂ':j?, 1]

: on la retrouve formulée en

Il disait encore le 14 juin de 'année snivante :

( |.i|J!'t' examen, liberté de L'n||.-|'ia‘m'a', souveraineteé de

la raison, conquétes de I'hérésie et de la révolution! »
Il ajoutait le 13 septembre suivant :

L {:'I'H'l i]l‘ L‘! funeste iluu‘lt"llli' l!l_‘ la :a:"ll.'lT'.'!Hnll de I'Ee |i~;|'
et de 'Etat que viennent les sucees inouis de la révolution
parmi nous. » (13 septembre 1851.

Enfin il allait jusqu’a déclarer ceci deux ans plus tard :

« L’Eglise doit étre libre; MAIS ELLE N'EST COMPLETEMENT
LIBRE, QUE 81 LE POUVOIR LA PROTEGE contre les ]lil.\'h.m“-.; tjl]i
sdns cesse entreprennent d’abatire ses lpis, de ruiner ses
dogmes, de la réduire en servitude..... Le roi sur son

trone, le pontile sur le sien, dit quelque part Bossuet, et
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le genre humain se reposent i I'ombre de cette concorde. »
(18 janvier 1853.)

Telle est la theése soutenue en ce moment par |'Univers
et défendue avec Pardenr qu'on voit chaque jour.

Non-senlement Palliance, mais 'union de I'Eglise et de
I'Etat est aujourd hui aussi nalurelle et doit étre aussi intime
que celle de l'dme et du corps ; ace riu;]Hl que leur sépara-
lion entraine nécessairement la révolution, comme la sépa-
ration de I'ame et du corps entraine la mort.

Ainsi aujourd’hui la simple tolérance civile des cultes,
telle qu elle est recue dans la plupart des etats europeens,
telle qu'elle a toujours été pratiquée a Rome méme, a
|'|'-;_-.'|I'ii des +illll|r-n n’est |||Il_‘w r]ll‘!.'nr' arJan,lHr"J'a' de | héresie el de
la révolution.

Ft I'Eglise a tellement besoin de I'appui de I'Etat, qu’elle
n’est comnletement libre -rl.lfafu;_‘ SI LE POUVOIR LA PROTEGE.

Voila la EII*-'M'iIL.‘IIIIII!III'tI'}E[li.

Mais voici la théese d’autrelois :

« Pour que f'-"".'r;ff'w- soit lihre, il faut que personne ne se
méle de ses affaires, MEME POUR LA PROTEGER ; 1l NE LUl
CONVIENT PAs d étre PROTEGEE, o {le ',."”". ‘;uu.".f"rfrf' towtl. »
(26 aoat 1847.)

Et encore :

« Nous ne sommes plus au temps ot les chrétiens étaient
roclurts ""J’-'-Fllf"".l”"l-""'. 17 }(,,-'m‘rrff.nu on la Il|1it" du souverain
ou de ses ministees. ... La liberté de I'Eglise a des garaniies
bien autrement précieuses lans la LIBERTE DE CONSCIENCE ef
H'HH\' _J'r' Hf;'r_l.-'.-’ r)"'r;frr .'r.i.n'.l.'.' et rfl-" J{H:."F-H-#.-u. "_,’_ _I].'lll\llr‘l' ‘Hfl*"'.

Ces contradictions sont prodigieuses ; mais ce quil ya
de plus étrange et de plus malheureux, c¢’est que ¢’ est tou-
jours au nom et de par I'autorité de I'Eglise que I Univers

se contredit s1 violemment :

e
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De méme gqu'en combattant, en 1849, pour la séparation
de I'Eqglise et de U Elat . et contre toute alliance entre eumr s de
méme quen soutenant, en 1846 et en 1848, que I'Eglise

ne demandait an 'l-'n'!\nil' que Ia seule [iberté. la liberté

L] poury
tout le monde, VUnivers déclarait parler pour I'Eglise :

L .\‘H'IIH ne sSomines, lli"'\-li"!'l'. Nols 11 :!,"ill!:n U
de simples la¥ques ; mais nous affirmons (i 'EcLise
DEMANDE RIEN DE PLUS, ebgu elle payera o wni siratitude eter-
J.-'.f'_-"l.rfr' e rl'r.‘.f.rf.r.r-f'.n.w'\ S 5 M iy Nl ? |- e DROTT
PUR ET SIMPLE : LA LIBERTE. » (27 février 1848

De méme aujourd’hui il soutient absolument le contraire
au nom de cette méme Fealise, et en appelle tous les matins
al'Encyclique « Trop pEU ETupiEE, dit-il, el TROP PEU REME:-
MOREE de Grégoire X VI, » (17 avril 1852.

Dans une si étrange et si violente situation, nous croyons
devoir, a notre tour, citer cette Encyclique. On verra que
st elle est la condamnation formelle des doctrines que I'Uni-
vers professait si audaciensement avant 1850 sur les rap-
ports de I'Eglise et de I'Etat, elle est loin de consacrer tout
ce qu’il lui a |;i-.- d’affirmer en sens contraire depuis 1850
sur la méme question.

Les logiciens donnent la raison bien simple de ceei :

Deux propositions contraires ne peuvent jamais étre
vraies I'une et I'autre ; mais elles peuvent parfaitement étre
fausses a la fois. Or, ici, comme partout, comine Loujours,
|' Unwvers soutient les contraires dans I'extréme et dans Je
faux. L Univers I'a déclaré bien souvent : il a horreur des
doctrines et des hommes de modération et de milieu : le
repos, le bien et le vrai ne sont jamais pour lui qu’aux
dernieres limites de I'emportement.

Nous lisons dans I'Encyclique Mirari vos, en date du

15 aolit 1832 :

P
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« Ces beaux exemples (non pas cewa d Harmodius el
d’ Aristogiton, mais ceur des premiers chrétiens ), ces beaux
exemples d’une soumission inviolable aux princes, qui
étaient une suite nécessaire des saints préceptes de la reli-
gion chrétienne, condamnent la détestable insolence et la
méchanceté de eeux qui, tout enflammés de 'ardeur immo-
dérée dune liberté andacieuse, s'appliquent de toutes leurs
forces i ébranler et renverser tous les droifs des puissances,
tandis qu’au fond ils n’apportent aux peuples que la servi-
tude sous le masque de la liberté. Cest 1a que tendaient les
coupables reveries et les desseins des Vaudois, des Be-
ouards, des Wicléfistes et des autres enfants de Bélial qui
furent opprobre du genre humain et qui furent pour cela
si souvent et si jll_\h‘l]ll'rll til'illllnl'_\ d’anathéme par le sidge
apostolique. Ces fourbes, qui travaillent pour la méme fin,
n’aspirent aussi (u’d pouvoir se féliciter aveed.uther d’étre
libres de tout, et pour y parvenir plus facilement et plus
vite, ils tentent audacieusement les entreprises les plus cri-
minelles.

« Nous n'aurions rien i présager de plus hewrewr pour
Ia [-|-l'1;"|||11 el pour les _:'t:ll\'i']']lt'liu'hlh en suivant les veirwa
de ceua ﬂr‘”’- veulent gue lEGLISE SOIT SEPAREE DE LErar et
que LA CONCORDE MUTUELLE DE L'EMPIRE AVEC LE SACERDOCE SOIT
rompue. Car il est certain que cette concorde, qui fut tou-
jours si favorable et si salutaire aux intéréts de la religion
ot & ceux de Pautorité civile, est redoutée par les partisans
d’une liberté effrénée.....

« Que nos trés-chers fils en Jésus-Christ les princes Favo-
RISENT, par leur concours et leur autorité, ces veeux que
nous formons pour le salut de la relizgion et de I’Etat.
Ou'ils considérent que lewr autorité leur a été donnée NON-
SEULEMENT POUR LE GOUVERNEMENT TEMPOREL, MAIS SURTOUT
pour pEFENDRE L'Ecuise, el que tout ce qui se fait pour
Pavantaze de ]'1.".;11.\1-, se fait aussi pour leur puissance et
pour leur repos. Qu'ils se persuadent méme que la cause
e la J':'fff,af.rm dott leur élre f;f.u:c chere que celle du trone, et
que le plus important pour eux, pouvons-nous dire avec le

oe n—
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pnllliﬂ' sainl l.t"uu, est que la couronne de la _/iw 80t

ajoutée de la main de Dieu a leur diadéme. PLacks coume

PERES ET TUTEURS DES PEUPLES, ils leur procureront une paix
et une tranquillité véritables, constantes et prospéres, s'ils
mettent tous leurs soins & maintenir intactes la religion et
la piété envers Dieu : le Roi des rois et le seigneur des sei-
greurs. »

Tels sont les enseignements du Saint-Siége : telle est, sur
la grave question des rapports del'Eglise avec I'Etat, la doc-
trine de I'Encyclique. Elle déclare que la séparaTioN de ' E-
glise et de I'Etat n’est propre qu'a produire les plus grands
malheurs; que la concorde du sacerdoce etde 'empire, si fa-
vorable et si salutaire aux intéréts de la religion et de I'autorité
civile, est redoutée par les partisans d’une liberté effrénée.
Elle rappelle aux princes que leur autorité leur a été don-
née non-seulement pour le gouvernement temporel, mais
surtout pour défendre I' Eglise ; qu’ils sont placés comme péres
el tuteurs des peuples, el qu'a ces titres ils doivent mettre
tous leurs soins & maintenir intacltes la religion et la

piété envers Dieu.

Et ce qu'il faut bien remarquer, c’est que la célebre En-
cyclique de Grégoire XVI fut adressée i tous les Eviques
et a tous les princes du monde chrétien, dans les pays
constitutionnels, comme la Belgique, la France, etc., ete.,
aussi bien que dans les autres. On peut méme dire que si
les grands enseignements de cette Encyclique s’adressent
plus particulierement A quelque nation, c’est a la France,
ou I'abbé de Lamennais faisait alors tant d’efforts pour
propager ses erreurs 1,

' N'est-il pas d'ailleurs évident pour tout homme sage, chez lequel I'esprit de
systéme et de parti n'a pas étouflé les simples notions du bon sens, n'est-il pas
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Eh bien ! nous devons a la vérité d’ajouter : il n'est au-
cun de ces enseignements de I'Eneyclique contre lequel
I’ Univers. continuant les doctrines de 'abbé de Lamennais,
n’ait été en révolte ouverte jusquen 1850 :

Séparation pour I'Etat, non seulement de I'Eglise catho-
lique, mais de toute religion, de toute foi, de toute morale ;

Droit refusé 2 'Etat, non-seulement de favoriser, mais
méme de défendre la religion catholique ;

Ft tout cela, non-seunlement au nom de la charte et sous
prétexte de la tolérance civile des cultes: mais au nom de
la civilisation chrétienne, et en vertu du droit naturel :

Mais au nom de I’Evangile, et par I'autorité de I'Eglise.

Yoila ce que de .*.a".-.-",f--"f'.\' ."ru'xl,-n'f 'S, '!J se donnent .'klljullr'-—
d’hui la mission de rappeler aux catholiques de France el
de I'étranger I'Encyclique trop peu étudiée et (rop peu
remémorée de Grégoire XVI, ont écrit, propagé, défendu
Lous El‘:-. _ililll‘:w |+|'I|||:|[ii |1|- ][Jll;_'”*'_“\ annees : !:'i!i' sl L‘:
cause dont ils se glorifiaient , en 1849, d'avoir éié les
martyrs :

Yoila bien des années (Jué NOUS Ne Cessons de veiller
sur le rempart, frappés par nos amis et par nos ennemis

évident que ces grands principes el ces saints devoirs, de protéger et de faire
respecler la religion, regardent tous les gouvernements et tous les souverains,

J‘|'||-|.- reur des I':.:l;- 115 NOn mi 1ns U le roil l.l:';l- -|'i|iil|-i'|' el le ri | s I'..'_.

le roi de Piémont, la reine -"."l'-Lu_' e aussi bien el au méme tire que e mpereu

d'Autriche. Cette élrange et misérable pensee que les rois constiitutionnels et le
gouvernements ol est admise la tolérance civile des cultes, en 1ant que tels, doi-
venl etre oL sans aucune religion ni morale, a bien P naitre un jour i la

surface de certains "-I||'|L-\ excentriques el echauflés ; jamas ce ne fut la pensee
I ':,_ZII-.i|'| comme constilulion-

de I'Eglise ni d'aucun pape. L'Eglise est si loin de

néllement athees el légalement sans aucune ri i.:,_-.--ln el sans morale les rois et les

pays constitutionnels, que le Vape, chel supréme de I'Eglise, lait des concordats
'Ir'l-l;-'lI ux avec les gouvernements republicains ¢ meeme L mps -|-| avee les gou

vernements monarchiques, avec les rois constitutionnels et avee les Monarques

absolus.
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NOUS AVONS COMBATTU POUR LA SEPARATION, non pour |'al-
liance. » (28 octobre 1849.)

lit pourquot ont-ils combattu pour LA SEPARATION €l non
pour 'alliance ?

Parce que P'alliance, que depuis 1850 ils proclament
aussi nalurelle que Uunion de [ dme et du corps, leur semblait.
avanl 1850, contre nature:

Que veut-il? Rétablir 'antique alliance entre 'Eglise
et I'ktat ? Mais aujourd’hui une telle union serait contre
nature. » (23 juillet 1849,

Parce que cette alliance, loin d’étre favorable et salutair
aua intéréls de la religion, comme le dit I'Encyclique de
Grégoire XVI, est funeste :

« Les souvenirs de la Restauration nous persuadent que
'ordre et la religion ainsi enchainés 'un a Pautre pour-
!'.‘|i|'|§| .|'\."r-ll' |i|]“|l|li:' ljcllH' 1(‘ meme sort |||l'.|ll|l'1-|'||.!-\ ||- trdmne
et Dautel. |'u|l|'u;li||i recommencer une alliance [uneste?
‘I aoul I.Hilr'.

Le rédacteur de I'Univers dira peut-étre qu a I'époque ou
parut I'Encyclique, il ne s'occupait pas encore des matiéres
religieuses; mais, en 1845, il rédigeait I'Univers, el il s'était
||¢'-_'|f| |'.'1'|1, avec une _'_-;I':ltllh' hardiesse , le |'1'|1t‘f'h‘1'lil.‘HJI et le
docteur de I'Eglise en France.

Eh bien! des 1845, sous prétexte que la charte de 1830
consacrait la tolérance civile des cultes—comme 'ont lait,
du reste, les diverses constitutions qui se sont succédé en
France jusqu'a ce jour, y compris la constitution impé-
riale actuelle, — I'Univers déclarait que I'Etat n’a et ne
peut avoir ni religion, ni pratique de religion, ni morale :

« Yous n'avez & entériner, disait-il au gouvernement de
jlli”i'l, Il Il' t'.‘||u', 111 l.LI”il'I', 1l ‘!I:Hl-‘d s DOUSs né CROYEZ

RIEN; VOUS N'ETES QU'UN GENDARME ! » (30 avril 1845.)
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Déja il était allé plus loin encore, et, le 5 janvier 1845, il
n'avait pas craint de se moquer indignement du langage
religieux tenu par le ministre des cultes. M. Martin (du
Nord), dans une circulaire aux évéques, avait qualifié de
sacrés les dogmes de I’ Eglise catholique et trailé d’impies cenx
qui meurent dans I'impénitence finale ; I'Untvers s’indigna
de ce langage:

« Monsieur le minmstre....., gécria-t-11, il ne vous est
pas permis d armer officiellement notre .':.'_r,rf.;.ur'. ni de dé-
,,’}'.ru.".r't' ses doctrines, ni de ';n'r'mf.r'f';HH'.’."‘;HH-‘." §es if}."f:fj'r‘_\'_ "
(3 janvier 1845.)

Cette permission que I'Univers refusait a I'Etat et au mi-
nistre des cultes, il la déniait également & tous les députés
catholiques d’une nation de trente-quatre millions de
catholiques :

« Personne XA LE proir, au sein des assemblées poli-
tiques, de se prévaloir des livres sacrés de sa religion par-
ticuliére, des lois rendues par ses pontifes, des enseigne-
ments donnés par ses docteurs. » (7 septembre 1847.)

Enfin, il allait jusqu'a qualifier de forfaiture tout acte
d’un fonctionnaire de I'Etat pour ou contre une doctrine
quelconque:

« Un fonctionnaire serait coupable ' une VERITABLE FOR-
pAaTURE , §'il faisait Quol QUE CE soiT pour hater ou retar-
der le triomphe dune doctrine quelconque. » (15 sep-
tembre 1846.)

En 1848 méme doctrine : L'Etat, quoique représentant
une nation en immense majorité catholique, et unique-
ment parce qu’il y a, chez cette nation, la tolérance et la
protection civile des cultes, « IETAT, » dit Y Univers, « N'A
ET NE PEUT AVOIR AUCUNE RELIGION. » (13 aofit 1848.)

Jusqu'en 1851, I'Univers oubliant qu'il avait dit quel-

ques oIS auparavant que I’ Eglise et I’ Etat sont aussi natu-
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rellement unis que Udme et le corps , soutient que « nous
vivons awjourd hui sous le régime DE LA SEPARATION, 0w la seule
religion de I'Etat est b N’AVOIR AUCUNE RELIGION. » (5 jan—
vier 1851.)

Est-ce tout ? Et suffit-=il a I'Univers que |'Etat soit telle-
ment séparé de I'Eglise, qu'il n’ait ni religion, ni foi, ni
pratique religieuse ? Non. L'idéal d’un gouvernement pour
les rédacteurs de I'Univers, c’est un gouvernement qui
non-seulement n’a pas de religion, mais quin‘a ni prin-
cipes, ni doctrines, ni morale d’aucune sorte, qui n'a ni
foi ni loi, qui est théoriquement et pratiquement athée,
Voila a quels exces se sont portés des hommes (qui se don-
naient alors, et se donnent aujourd’hui encore pour les re-
présentants des catholiques !

Mais il faut les entendre eux-mémes, et lire jusqu’an
bout :

i !..f::lfll, disent-ils d’abord, n’a pas le droit ||'.'|||||]11|'r‘
une doctrine..... Adopter une doetrine, ¢’est contraindre les
consciences. » (T septembre I847.)

« Duant aux doetrines, 'Etat n'en est pas juge..... Que
les doctrines soient DANGEREUSES OU INNOCENTES. CFLA NE LE
REGARDE PAS. » (D janvier 1851.)

].‘|",E='!| ne %.‘llll':lii exercer une l,,f,.«,.-,a-.u,'ff_-,r,,.;-,- mr‘;f‘:fﬁ'!'.
Nayant AUCUNE REGLE DE CONDUITE POUR LUI-MEME, comment
Jugera-t-il la conduite des autres? » (8 mai 1848.)

« Unedoctrine, méme parfit-elle réunir seule toutes les
conditions d'un fondement solide pour I'ordre, d'un frein
moral efficace, » ils ne veulent pas qu’il soit permis i
I’Etat de 'adopter d’une maniere exclusive.

Le vertige du radicalisme les emporte a ce point qu’ils
ne reculent l.;.,:,i]p\';un le veeu le plus grossier, et deman-
dent & Dien que « tous les gouvernements n'étendent pas

]
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« leur sphere d’action au-dela des intéréts matériels. »

Ainsi les lois, la morale, la foi des serments, la justice,
la magistrature, les contrats, les doctrines dangereuses ou
innocentes, les crimes, les chiatiments, tout cela n’est rien
dans I'Etat, ou n’a pour lui quun sens matériel ; 'Etat n'a
rien a y voir, rien a y entendre. De plus : CELA NE LE RE-
GARDE PAS. — Puis ils ajoutent :

« (Cest dans ces derniers temps qu'est née cette roLLE
pocTRINE, qu'il appartient au gouvernement de surveiller
et de ||'!!"!.'_:i'l' L.iI!II'Lii;l'Iil'l' et la moralité des P ”_f“;"‘- 0
(25 octobre 1848.

Ainsi ¢’était une doctrine nouvelle, une DOCTRINE FOLLE,
celle qu'avait enseignée o tous les princes et a lous les
peuples du monde chrétien, en 1832, dans son Encyclique,
le vénérable Grégoire XVI quand il avait dit :

« (Jue nos trés-chers fils en Jésus-Christ, les [nl":nmw; _____
consideérent que leur autorité leur a ét¢ donnée non-seule-
ment imlll' 11'. GOUVERNEMENT TEMPOREL. .. ,“,#',“.} FUH.I‘!HI"II.'H'_.F'E'.H
el Tuteurs des J.Hr'H'.ru’rw, ils leur p[‘m'lll':'l‘n:ll nne 'll.'li\ el une
||'.1|L|l|lill'!=t" \il'l'-li.'l|l]r.-, g'ils mettent tous lewrs SOLNS € MAIN-
TENIR INTACTES LA RELIGION ET LA PIETE ENVERS Digv. »

Au lieu de ces belles et saintes paroles, « Tour CELA NE
VOUS REGARDE PAS § VOUS N'ETES QU UN GENDARME, » ditl’ Univers.
(30 avril 1845.)

Ft ces mémes hommes qui ont ainsi été entrainés a trai-
ter de FoLIE et de NOUVEAUTE cet enseignement solennel de
autorité la plus haule et la plus sacrée qui soil sur la terre,
osent bien aujourd’hui se parer de cel enseignement, et
rappeler aux catholiques de France, de Belgique et de tous
les pays, 1'Encyclique irop pew étudide et trop pew remémorée
de Grégoire XVI.

On le voit. d’ailleurs, ce n'est pas seulement comme
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conséquence de la constitution et de la tolérance civile des
cultes que I'Univers voulait un Etat sans religion, sans mo-
rale, sans foi ni loi, complétement indifférent aux doctrines
bonnes ou mauvaises, innocentes ou dangercuses ; mais ce
régime inoui que ne connul jamais une nation civilisée,
qu'on trouverait a peine chez les peuplades de I'Océanie,
il le voulait comme fondé sur la nature des choses :

« Rétablir !‘.'rl!'iH]!Il'ii“l.‘!!ll'l' entre I'Eglise et !‘I:l.i;il_ )
disail-il, « serait contre nature. » (23 juillet 1844).)

Aussi demande-t-il la seraraTiON pour lous les pays
catholiques, sous prétexte que l'égalité absolue de tous les
culles. de toutes les doetrines devant la {(or ne i‘il'i.'lill;.‘.'{' en rien
la question du vrai; il deéclare que les t|t1i|11Ii;H l‘.'lI||n|i4]l||':-1 de
Prusse. ¢||11 rejettent cette égalité absolue, « ne comprennent
pas les vérilables intéréts de U Eglise au lemps ot nous vivons ; »
quen se déclarant incompétent et indifiérent en matiére
de I'e‘“;_'lun el de conscience, le |1";ir~'|illi*lll' « répéle loul stm-
plement ce que depuis dix=huit siécles U'Eglise w'a cessé de
lut dire, » et que « quoiqu il fasse » il devra se résigner « a
élre ATHEE en lant que powvoir.» (10 juin 1847.)

I’ Etat est athée, avait dit un avocat célebre. Cette expres—-
sion malheureuse et regrettée avait soulevée dans le temps
une répulsion universelle. L'Univers se I"approprie, et
¢’est au nom de tout ce que, depuis dix-huit siecles, en-
seigne I'Eglise, qu'il la consacre.

Déja il avait éé jusqu'a dire en 1846 et en 1845 :

o On se v'.f'f.r_llr.il'ﬂr';'r.‘.!lf f},—;-)‘ g1 Ion attribuait a "affaiblisse-
ment passager de la foi catholique la découverte du nou-
BECEH J;u'.ﬂ';u ipe de la liberté de conscience. » (15 seplem-
bre H‘\’ili.]

Jien au contraire, ce principe, et le systeme de la sépa-

ration absolue de I'Eglise et de 'Etat qui en découle, est
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I'étal normal des peuples chréliens parvenus a I'dge mar. Voila
pourquoi 'Univers n'hésitait pas a déclarer, avec un pro-
fessenr de Sorbonne dont il s'appropriait le langage :

« Je JIT.'II'L_'l'P{I' pas cette sitmation comme un moindre
mal, ni méme comme un bien velatil; 'y vois Uétat normal
des peuples chrétiens parvenus A Vage mur, le terme ot
ils ont dt: aspirer toujours, LE SEUL OU ILS PUISSENT 8 ARRETER
AVEC GLOIRE. » (8 janvier 1845.)

Ce régime de la liberté absolue de conscience, de la sépa-
ration complete de I'Eglise et de 'Etat, est tellement aux
yeux de I' Univers I'état normal des peuples chrétiens parvenus
a Pige mar, que le systeme conlraire a ¢ét¢, selon lui, le
systeme propre du paganisme chez les Grecset les Romains,
qu’il est encore aujourd’hui le systeme propre du paga-
nisme et du schisme en Chine et en Russie, et qu'on ne
peut en expliquer le regne au moyen age que par 'enfance
des peuples chrétiens a celte époque :

« Ce systéme avait ét¢ celui des Grees et des Romains ; il
domina le moyen e, el fleurit encore en Russie et en
Chine. » (16 m']nh:m!n'v 1 846.)

Le systeme de liberté absolue de conscience et de la sé-
paration de I'Eglise et de I'Etat est tellement le terme ou les
peuples chréliens ont dd aspirer toujours, (qu’'un gouvernement
chrétien qui ne I'admet pas est un gouvernement révolu-
tionnaire :

« Au fond, le cabinet des Tuileries est moins révolution-
naire que celui de Vienne; car la charte, par laquelle il vit,
proclame lindépendance du for intime dans ses rapports
avec ' Etat, tandis que cette indépendance est évidemment
niée par I'Autriche. » 14 aont 1848.

L' Univers s appuyait sur ce raisonnement pour engager
le gouvernement du Pape a se séparer de I'Autriche et &

suivre les conseils de la France.
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[t comme il a toujours le malheureux besoin de com-
promettre avec lui les autorités les plus augustes et les
plus saintes, ¢’était plus tard le souverain pontife Pie 1X
dont il se constituait I'interprete:

« Pie IX nous gouvernera dans la terre de la liberté.....
|.+'_\4 lJl'l]llll‘,ﬁ' 1'||I'|:!LI'[|H ..... ne sont 11|1i-; Ces |:r11‘1r:||‘1'-' 15!1
moyen Age sans doute) que la force seule pouvait contenir :
leur intellicence demande & n’étre plus vaincue par le fer.
Ce veeu, Pie 1X Paccepte! La loi religieuse a cessé d’étre la
loi ‘,Um".r'.’f."u.f.r- !'» (T déecembre 1847.)

Telles étaient donc les doctrines professées par I'Univers,
a1 'encontre et an renversement manifeste de I'Encyclique
de Grégoire XVI.

Puis tout & coup, en 1851, sans que I'Eglise ait averu
le monde r:llholiquv qu’l-lh- vient de I'll:ll]:_:'['[' ses eler-
nelles doctrines, I'Univers,— qu'un écrivain chrétien a si
justement et si tristement nommé une corde au cou du
l[‘|l'|'j._¢_!". de FI':I]I('I‘__ — I'Univers se jt‘lll' et s’efforce de tout
entrainer avec lui dans une voie tout opposée :

« Ce que nous disons, c’est que la monarchie francaise
est ]“._“ ||i' l‘l':.:'i'l!-il', '."”'“ t"'HHr-un avec f..'(‘,l-‘,ifiﬁ'r' est ‘unu.«' r'ffr'
une condition de vie on de mort. Le ]mll.-;r-utl ne vit pas hors
de l‘l'.'lll; hors des j'i.f".".HF'!:’Hlf'\' -"ffﬁffllﬂ-fi.flf-fll.'u'-'-f‘-'\'. wune ,a_.,:m.r;,«';-f.:.r}-
catholique ne saurait subsister. » (15 mars I1851.

Et les autres textes cités au commencement de ce
chapitre :

« L'Eclise et VEtat sont naturellement wnis comme
I’ame et le corps, »

« L’Eglise doit étre libre ; mais elle 1'est completement
libre, que st le pouvorr lat ,;u'-‘:fr".r,.rr“. etc., ete, »

Mais , malgré ces brusques et violentes variations, nous

devons tenir pour certain que I'Univers est immuable
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comme |'Eglise ; qu'il n’a jamais changé ni de principes, ni
de doctrines :

« Nous voudrions bien savoir, » s'éeriait-il hardiment
le 8 juin 1851, » en quoi I Univers a modifié sa politique ?
Ouel est le ‘,'u'f'uu'!;w (que nous avons renio, apres 'avoir
servi? » (18 juin 1851.)

Et ce qu’il y a de plus étrange, c’est que, sur ce point
comme sur tant d’'autres, I'Univers se vante de n'éire ca-
lomnié que par suite de son dévouement au Saint-Siége...
L'Eglise tout entiere, le Pape, les évéques, approuvent tout
ce l;il‘il a dit de plll:«' contradictoire..... Ceux r]tli ]I:H'l'“:\rl”
ne pl'li‘.'i,‘lll clre lllll- ||i'.-‘. II‘.I'-'L'IIIJIIF-"UH\':

« Nous Errors, “1i.'1'['Il‘—i—I|, nous errons! Les 1"\-"]11".‘\ ne

le disent pas, le Pape ne le dit pas..... Avecun peu de fran-

chise , tout se réduirait & un seul mot : nous errons. parce

l!ill' ROWS SOHLIReS F-’frn"f"m'r.f-'rhr“r.f#'n-. 1] "‘_}.'}_-!;ill\ il'l' |3‘\':;:1

Ainsi donc, ils n'ont jamais erré, méme en dicant le
out et le non sur la méme chose; ils n'ont rien renié: ils
étaient ultramontains et infaillibles en combattant pour la
.ﬁ{"j.-rr.!‘-r:fa"#lu el non }L‘H‘H' f‘rf.'"fr."a‘nr'c' lil‘ li_.‘ i*.:' el f]l' t E'Z!.‘!!, £n |]|‘--
clarant cette alliance funeste, anti-chrétienne, contre nature,
révolutionnaire, rejetée par le Saint-Siége ; ils étaient ulira-
montains et infaillibles en traitant de folie et de nouveauté
une doctrine proclamée par I'Encyclique de Grégoire XVI.
Kt ils sont encore ultramontains et infaillibles en déclarant
cette méme alliance,~— dans les mémes conditions,— aussi
naturelle que Punion de I'dme el du corps, nécessaire i la
prospérité et al'existence méme de toute monarchie catholique,
anli—-révolutionnaire, f'if.\'i’f.lrjﬂr"r{‘. par les Peéres. el u"r"f-f'.'uh' par
Grégoire XVI.

Eit quiconque ose dire qu’en enseignant ces deux extré-

ljll,'t-ul { nivers a 'J’nu.rf.l‘;‘:.-,.' en (',su.«u que ce soul s ;Jr;hf:wu-? a
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renié un seul principe, n'a pas é1¢ constamment :|mu'nu\'1'-

du Pape et des évéques, celui-1a n’est pas uliramontain.

Mais nous ne sommes pas au bout des extrémes. En voici
d'autres, sur la méme question, qui prouvent que, si les
rédacteurs de I'Univers n’ont pas étudié la logique d Heégel,
ils la pratiquent avec une facilité peu commune,

|.‘|!ll HII“ ¢l nous avons |‘;1|1|u=h" Mllh ll.‘tll‘[ ce 1]||l' i-." nivers
pense aujourd’hui de la protection de I'Eglise par I'Etat. 11
estime cette protection tellement indispensable, qu'ason dé-
faut, il ne croit pas que I'Eglise puisse éire complétement libre:

« L'Eglise, dit-il, doit étre libre ; maus elle w'est com-
nlétement libre, que si le pouvoir la protége. » (18 jan-
vier 1853.)

|,|- iu'illa'i'w |||' !;l !Elni'l'lq" :!l' |'|1||=~r"||'|||'|', S i{ulH I[ 1noOmns

disait naguéres que cétait une chose sacréde, une ltherté
r.f,‘f."]p'h"\.'r-",‘ T Ff-"l‘-’.l":r -I"lrr,l'F."nl"l"‘ l"lllf.",”\ J’l""" "'r'flr\f'f-",”l’ 'S, 1'||L_. r"i'_. ev—
Q oe |51'||||-'u|u.-, dit-il anjourd’hui, cent fois anathématisé
par I'Eglise catholique, est incompatible avec I'existence
méme du christianisme, car il suppose que foutes les reli-
_'_I"Illl:h- sont F:'.'-'III'IIII'li[ \r'.'lil", i'--_'.'all-|:|='l|l }nrllllt'f«, n.'|'.lhl[ H.'}
a..... aucune obligation pour les gouvernements de favo-
riser celle-ci fn"lfa’.lf-':f (f M celle-ld..... |.l|;il|l|i'||.|i'l|1, 'Hlﬂilli'l'
le i'l'i[J"i[l" de la liberté de conscience, ¢’est renier le chris-
tianisme. » (5 novembre 1853.)

« Comment blamer la sévérité dont les princes ont usé
contre les !H"l'-"l-lniili'-'.’_.,,, Nous ne ‘,lu‘.-".!,f”'r'/.r"rhf.f.\' dore jpas
que 'on profite de Pindifférence actuelle..... pour livrer
a la haine la mémoire des |n'il1|'t'_-' qui ont agl selon les
inspirations de la foi et le devoir attaché a leur charge. »
(1 mai 1854.)

« On nous permetira de dire que nous ne redoutons
pas la lutte; mais vraiment nous ne pouvons demander
la libert¢ de blasphéme '. Les lois qui permettent a la

1 Témoin la polémique de 1845 & 1850 en faveur des clubs, des phalanstires,

de MM . Michelet, Quinet et Deschanel. (Voir le l'||:|]|il|'|- précédent.)




Nation 'jullt'l].‘ll ill‘lf_":'j de tenir ilJl}rl]lJl"jm'nl ce |.-|nl-_;'.'||:;'rr
sont un danger et une honte. Des chrétiens peuvent les
supporter; nous ne comprenons pas qu'ils les acclament
comme [idéal auquel chacun doit tendre. Les honnétes
gens qui pensent différemment nous paraissent donner
le plus triste exemple ou de I'exces de I'esprit de systéme,
ou des faiblesses irréfléchies de ]'iiH!""'['_E'[_Hi”"'- iroissé et
de 'ambition décue. » (16 novembre 1854.)

A TPassurance de ce langage, au ton tranchant de ces
aflirmations, a4 la violence de ces anathémes, personne
assurément n’oserait soupconner que I'Univers ait jamais
pensé difféeremment, ni délendu une autre doctrine. ni
mérité la moindre des condamnations dont il [rappe au-
Jourdhui si volontiers tout ce qu'il y a en France de catho-
liques éminents.

Yoyons cependant comment ces hommes, devenus au-
jourd’hui véritablement lanatiques de la protection de
I'Etat, non-seulement en principe, mais dans ses applica-
tions les plus imprudentes et les plus extrémes, VOYONS coni-
ment ils en jugeaient I'utilité et la légitimité avant 1850 :

« Que faut-il A I'Eglise? » se demandaient-ils alors, -
« que faut-il a Eclise?.. .. La liberté, seul bien que les
homimes puissent (ui mesurer, seul trésor qui lui soit cher,
sewle richesse a pjfh:lga'a’i'f.lf-f'JJ-tf.f.r.fr.".?-.Q elle ne renoncera. »

kit comment le pouvoir lui donnera-t-il cette liberié ?

Est-ce en la protégeant, en la favorisant! Non -

« Nous ne sommes plus au temps ot les chrétiens étazent
réduits a implorer la praotection ou la pitié..... La liberté
de 'Eglise a des garanties bien autrement précieuses DANS
LA LIBERTE DE CONSCIENCE ef dans le droit d élection et de
’;Jf“r‘ilf."nu.

« La liberté est écrite dans toutes les chartes nouvelles:

1l n’en est aucune qui ne la stipule au profit de TovrTes Lis
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bren autrement precieuse, qui ne la place sous la sauve-
6

;_".'II'tFI' DU DROIT D' ELECTION ET DU DROIT DE PETITION. » (2 Jan-
vier 1846.)

L’ Univers a été plus loin ; il a repoussé la protection don-
née a I'Eglise comme une injure faite a la vérité, comme
une défiance coupable de sa force :

« Des services, des faveurs, cela est hon pour une secte.
La vérité est plus fiére; elle a des droits..... et elle se sent
st forte avec ces droits, qu'elle en fait part sans repugnance
el sans crauile o ses ,uf.u.\ ardents ennemis. Son inlerét
méme est qu'ils puissent la combatire & armes égales; ¢'esl
le meilleur moyen pour elle de vainere. » (19 juillet 1846.)

kin vain des catholiques effrayés de ces exces objectaient
a I'Univers ce que ce journal répeéte aujourd’hui sur un ton
beaucoup plus élevé ; en vain ils lui disaient que « I'Eglise
« doit étrelibre, sans doute; mais que le pouvoir doit aussi
« la défendre contre les passions qui, sans cesse, entre-
« prennent d’abattre ses lois, ses dogmes, de la réduire

en servitude. v (18 janvier 1853.)

L'Univers s'en irritait. 1l opposait a ces fauxw amis de
I'Eglise I'exemple de la grande et glorieuse république des
Etats-Unis :

« Un nous crie que la relizion a besoin de lll'nll'c'iini! et
que la liberté nous tuerait. Nous n'avons qu’da monfrer la
jeune et vigoureuse Eglise américaine pour répondre a nos
/‘;.f.u..ﬂ‘ Anits. » ”l',!ljllill INE.H_}]

Une autre fois, I'Univers présentait le zele des princes
pieux pour protéger I'Eglise comme une illusion, et cette
protection comme le fardeau sous lequel la Restauration a
succombé :

« On se figurai, pwwl;ml les quinze années de la Restau-

ration, el l.‘ll:'urv;lin'l‘-y‘ fue tout serait sauve, si 'on ]pull'\'uil
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s appuyer sur le ’umu'm';', sur la bonne volonté des minis-
tres. sur la !Jf‘l";f",[.'"-".\'“Fl".”l'frfrl‘" des J,‘H'F-.r.rr'r'\, Le [|-".||,-1-L-|].-||_
dant, et un trone .'#’aw[n'm;-'.v siécles, n'a pu sulfire & porter
cette illusion, et ¢/ est tombé sous ce fﬂh'--’!f\'. VI - jan-
vier 1847.)

I’ Univers ne se lassait pas de revenir sur la liberté flo-
rissante de PEglise aux Etats-Unis; ¢’élait la, pour lui,
Vidéal :

« 1] suffit de jeter un coup d’eil sur le monde pour cher-
cher on l||_,||-.1 récne avec le |l|.ll_- de gloire ; comparez les
litats-Unis et I'Autriche. Dans la république, qui ne la pro-
loge pas, elle est libre, elle est florissante, elle étend ses

elle est sans force,

:'HI[|||!|'1|~,~\: rliitj:-\ I‘I'”|1I-I.|'1'. illli_ !.'4 |.||'-:1h.~:|'

sans influence. » (26 aott 1847.)

Enfin il ne craignait pas, lui qui se proclame, en France,
'ultramontain par excellence, il ne craignait pas de jeter
I'msulte aux membres les plus élevés de la cour pontificale,
aux rélrogrades, comme il les appelait alors, et les accusail
de manquer de foi en la vertu de 'Eglise :

« Ceux-la eroient que I'Eglise est devenue une 11]:rnh- trop
délicate pour |n|:_|'-..|ij' résister au erand air de la !Il.lr'l' pu-
blique, et, par conséquent, qu'elle ne peut plus fleurir que
dans les serres elhaudes de f.”f” Denr ;‘auJ.fr-ff'-' R _",.j.”‘.!llltll 18 JI'T,

[l y a plus; il trouvait exorbitant qu'un catholique
exprimit le veen que le gouvernement fasse respecter le
dimanche et la religion :

« M. Bonnettat a bien décrit le mal que causait la viola-
tion du dimanche: il vA Tror LoN, guaxn, effrayé des
ravages que produit 'abandon des pratiques chrétiennes,
I, DEMANDE QUE LE GOUVERNEMENT FASSE RESPECTER LA RELI-

GION. » (20 aott 1847.)

Et ce sontles mémes journalistes quiappellentanjourd’hui

toutes les lois de simple tolérance civile un danger et une
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honte, el qui, I"I:Ill:_[t‘:!_]][ tout a coup de role et de 1:|:;:_1;!:__:|-. (il
A 1 1001 ' s
¢'éerient comme les vengeurs de la religion et de la mo- i
: i
rale outragees : (i
' : 1T 1

« Les honndétes gens (qui pensent différemment nous pa- 1l

. ; ‘ Il

raissent donner le plus triste exemple ou de Pexcés de |'es- il

prit de systéme, ou des faiblesses irvéfléchies de [ amour- i
J,'r'.ln'J','JfI'!'f,-"IJ.J.‘-\.I'lI't de Pambition décue, |Gnovembre 1854, i

Quelques années auparavant, la protection de I'Eglise et

de la religion était si peu pour les princes ce devoir atltaché a

lewr chargedont I Univers réclame aujourd huisi violemment l i
I'exercice, qu'il n'y voyait qu’une véritable usurpation et I.:
le moyen le.plus efficace d'asservir 'iglise : Il
« Le protectorat de I'Eglise est une de ces charges que rl
chacun revendique avec une ardeur proportionnée au profit !

qu'il compte en tirver.

« On serait heureux de larracher & autrol, non pour
Pabolir, mais pour I'exploiter, » (11 juillet 1845. {
{ |..l".ll|i_l.l|'\' el 1' ]:.l"~1.|','!':ltii:il ont ;':|-H|1['|'- |l|[|- t,|-.;|.'--ﬂ-l-;— .
I'Eglise, c’est la comprimer sows une forme brutale on sous

des apparences bienveillantes. » (10 avril 1847.

A cette époque, aucune garantie ne lu paraissait sulfi-
sante pour I'Eglise contre le danger de la protection du
pouvoir, ni la foi et le courage des évéques, ni la chaire
de saint Pierre elle-méme ; et il y eut un moment ou ce
journal, comme i la veille du jour o il demeurerait le seul
soutien de la catholicité en France, au milieu de Uabalte-
ment universel, s'écria avec un redoublement d'audace :
dles.

de la majorité numérique de la nation? Lvour des évéques

L ‘.Illl' |..'|'II1--l1 l|l|||_|' |l|||||'r|:|'I' les |'u[]_~al'.a.'i|1'lw- 1]1« fi

OUI LES LIVRENT OU LES VENDENT, el si les évéques ne peuvent
ni otre séduits ou achetés, EFFRAYER LE pArE par le fableau
menteur 411'\ !1:|II_L.:I'L'.~ :1i|\.||l]|-1~ S :-fm:,ul;nu-.- 1-\!“M.l-”'||
l\I'I,'__'llal'. 1] .'Hlét\i'il ]Hi-!-'
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Et voila les hommes qui se parent du tive d'ultramon -
tains, qui s'appellent exclusivement catholiques. Pour faire
triompher des idées violentes, qu’ils vont nier ouvertement
tout a I'heure, ils ne reculent ni devant la pensée d'un
:ﬁdqumtsmhdfuurmhwﬁ.sﬂuhwnnl|1q¢nnhhm*d\n1;mpv
effrayé livrant au pouvoir [(-1|||}:1|1"| les conseiences des fidéles !

It cela n'est pas dit dans une conversation particuliére,
mais dans un journal, i la face du monde!

Siencore, pour faire triompher leur opinion du moment.
ils s’élaient contentés de ces procedés, trop usités dans
la presse!

HuﬁlunL(hdn1wlvursnﬂ“;um;!umrlhhw;dnssﬁnu
ment vhdvurv:ulx*ﬁprhs.ilhun'huu I"'usurpation méme
du nom et de 'autorité e I'Eglise. 1l leur faut rendre
solidaires th-hwu'jnurnallnualuﬁatnhuﬁquus,1uu5|v5
ﬁvﬁquvﬁ,]w[uqu!n[l]igH501n1h1nﬁeHv;

« Le principe de la liberté de conscience, disent-ils au-
Jourd’hui, cent fois anathématisé par £ Eqglise catholigue, est
incompatible avee I'existence du christianisme, car il sup-
pose..... qu'il n'y a awcune obligation pour les gouverne-
ments de favoriser une relicion plutét qu’une autre.....

(5 novembre 1852.)

Hé bien! c’est précisément au nom de Ia méme autorité
de I'Eglise qu’ils soutenaient diamétralement le contraire
en 1846, 1847, 1848, 1849

« Non, disaient-ils, nous ne voulons point gu'on nous
protége..... Nous voulons substituer & une existence de pro-
tection une existence de droit, constitutionnelle, libre.....
Voild le résultat auquel nous aspirons, nous et tous les ca-
i;‘rjnf;.r,rn.r’h du monde. » (9 octobre ]Hifi.:l

« Pour que I'Eglise soit libre, il faut (ue personne ne se

mele de ses affaives, méme pour la protéger; i/ ne lui con-
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vient pas de prendre le role de protégée, i elle qui protége
tout. » (24 aout 1847.)

« Ce veew, Pie TX Lacceple! La loi L'l'll;_.'it’llr«'i' a4 cessé
d’étre la loj politique..... Les foudres pontificales ne sont

qu'un jugement de I'esprit contre 'esprit, dont la presse
el f'n,,r;.f';.u'rw Sonlt ,r'r f—.r’u!.\' .r"f'.\' .\IF'HJ".\' r'_.i'r:.f',r.rhu,.f;'\'r b .:rT lltl'-*
cembre 1847.) .
el La seule liberté, la liberté de tout le monde. Nous
ne sommes, nous qui parlons, que de simples laiques ; mais
nous affirmons que 'Eglise ne demande rien de plus. »

(27 février 1847.)
Ainsi donc, dans I'intervallede quelques années, de quel-
ques mois, de quelques jours, I'Univers, déclarant qu'il n'a
jamais changé de doctrines, jamais renié ni une cause, ni

un principe, a tour a tour écrit el enseigné, et toujours au
nom des catholiques et par 'autorité de I'Eglise :

1° Que la protection de I'Eglise par le Pouvoir doit étre
repoussée comme une injure faite a la vérité, comme une
défiance coupable de sa vertu divine, comme le privilége de
I'erreur; —

Et que la protection de I'Eglise par le Pouvoir doit étre
réclamée et admise comme wun droit propre de la vérité,
comme un privilége qui lui appartient, comme un hom-
mage rendu a son origine divine.

2° Que celle protection est incompatible avec l'indépen-
dance de I'Eglise, qui n’est complétement libre que la ou elle
n'est pas protégée par le Pouvoir, comme dans la grande et
glorieuse rc’pui’n’i.-;ue des Etats-Unis: —

Et que cette protection est tellement nécessaire a la
liberté de I'Eglise, que I'Eglise n’est complélement libre, que
st le pouvoir la protége.

3° Que la protection de I'Eglise par le Pouvoir est une
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usurpation, un instrument de compression sur le clergé et de
dominalion sur les consciences des fideles; —

Et que cetle méme i.ru[:'rllrm est non-seulement un
Lll'lnil pnnl' ll‘.‘% iu"lllt'i‘:-i, |1::l'-|r~ le devotr allaché a fm.'.r' rf"-rr:‘lr,w'_'
el que les blimer d'avoir sévr conlre les .'Iri;lr'p"f.l'!!ruf';.;: c'est les

blamer d’avoir agt selon les insprralions de la [or.

B0 Que les catholiques, que le Pape, que I"Eglise repous-
sent celte iul'ulf‘:'liun comime un cl::u;:l-'.'. COMLNe un asser—
vissement. ne veulent que la liberté pour tous, que la liberte

i a , . e,
pure r'f.\'!r.'-‘;;-"ﬂ’, el pateront la reconnaissance de ce droitd’une

;;;‘:r.f.:'_f;;rh. d:f.-p',l,,--,l'fr'_' ||J]"|1~; JL-];J:IJL.EL"_EI .1:;,- / J-"—.-a‘{'f'."r'.i Jr:er."i'---

ficales ne sotent qu un _Jr'H..,l-'.-.-.':'.-a." de [ spril conlre ."“r',-”‘.;',."!'_ donl
L presse et I J'J:'.H.'-I-.".' sont iei-bas les seuwls execuleurs : que la
loi religieuse cesse d'Clre la loi politique, elc. ; —

Ei que Ii_jl‘«' a cent _,fi-.-':»' anathémalisé le I;nf‘.l-.?.lr'.fllgu' ‘1””:
suppose '1“‘” '”‘.":" a aucune ”'I-"'I’lf_n""""*'.""i" pour les gouvernemenlts de
favoriser la religion catholique plutdt que toule autre ; qu’'a-
dopler ce principe, ¢’est renter le christianisme.

5° Que les catholiques qui demandent que I'Etat fasse
p‘.r-ﬁ}.u"e ter .'I-'n' “f'efa.lfl,ullru vont n'.f'“IJJ ."H-'..*.-, l}IE“E]'-% sont |l!' _I."fH!.." ru,-”';;_
des gens timudes des vbscurantistes a|L1l ne comprennent
rien aux véritables intéréls de ' Eqlise, dont ils compromet-
tent I'indépendance ; —

Et que les catholiques qui repoussent I'action du Pou-
voir. méme dans son exercice le plus extréme, le plus
dangereux, sont des gens qui donnent le plus triste ewemple
ou de |'|.f’.J'r'|"-'.\' de f.l'-ﬁfﬂ'.l-.f Hrr* .\J_';HE’!‘HU'. 0 rfu".ﬂ JIF}IC.I{JFPI!’J.QNP.‘; ?-J”'J"l’",r.!’.r”f'hl.i'_\'
de I'amour-propre froissé et de U'ambition décue ; des gens qui

renient le christianisme, ete., etc...

L 14§ aolt AB46.
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Quelle que soit la modération dont nous nous sommes i) |
fait une loi et que nous voulons garder jll.“ﬂ]ll-':'l la fin, ,l“
il nous est difficile ici, nous I'avouons, de comprimer tous 1
- & - " I 1

les sentiments qui troublent notre cceur. Nous le feron: !!“

toutefois 5 car nous sentons de plus en plus le besoin de [
faire taire nos impressions personnelles, et de continuer, '
dans le silence de nos propres pensées, ce pénible travail.

Sans doute il est triste de voir 'Eglise engagée malgré
elle dans de telles contradictions, compromise dans la soli- Ll
darité de telles doctrines, et livrée, par les passions de il
quelques hommes, a la suspicion des gouvernements, aux
dérisions de I'impiété. Mais, grice a Dieu, grice a des pro- I
testations aussi autorisées qu’éclatantes, cette solidarité i!
funeste entre I'Univers et 'Eglise est loin d'étre un fait ac- -
compli! Cela toutefois ne peut suffire a la prudence qui
regarde et prévoit : il importe, en matiere si délicate,
d’enlever toute occasion de malentendu, et une telle soli-
darité qui serait pour I'Eglise et pour la vérité un si grand
malheur; il ne faut pas, méme pour les esprits les plus pre- :

venus, qu’il puisse y avoir aucun prétexte a la supposer.




CHAPITRE V

L'Univers et les libertés constitutionnelles.

« Qu’est-ce que le monde aunjourd’hui? » disait I Unevers,
le 27 janvier 1853. » Un salon, ol certains personnages
qu’on .'1'[+1:~1-].h-. les Débats, le Siéele, le Constitutionnel .
I’ Assemblée, I Univers, ele., les journaux enfin, tiennent le
dé de la conversation et parlent seuls..... Il n'y a que
Napoléon IlI qui se puisse passer d’eux. Pour le reste,

hommes, choses et livres, le monde connait ce qu’ils ont
nommé ; ce qu’ils taisent, on I'ignore. Telle est la puissance
des journaux, c¢'est-d-dive de certains journauz.... Seul de
tous les journauvz reliqiewz, I Univers parvient quelquefois
A se faire entendre et non pas toujours sans suceds..... Il
crée des courants d’opinion; il a des adversaires et des
échos. »

Nous ne contredirons ni a cette puissance du journa-
lisme en général, ni en particulier & cette influence pro-
pre et exclusive dont se glorifie I'Univers. Ce journal crée

des courants d’opinions au sein et en dehors du clergé, et
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seul de tous les journaux religieux, il est assez puissant pour
en creer.

Soil 3 mais il y a ici une question beaucoup plus grave.

[l s'agit de savoir comment I'Univers a usé de ce privi-
lége 5 quels ont été les principes, I'esprit de conduite, la
sagesse d’un journal, qui a la prétention et prend I'ef-
frayante responsabilité de prétendre diriger sevw et de for-
mer 'opinion des catholiques et du clergé dans le domaine
de T'ordre social et politique, et méme plus qu'il ne fau-
drait dans celui de I'ordre religieux.

En un mot, la question est de savoir quels sont les cou-
rants d opinion que I'Univers s’est appliqué i eréer et oli vont
ces courants.

Durant plusieurs années, on vient de le voir, ce journal
a travaillé avee ardeur aeréer un courant qui emportait les
catholiques et semblait vouloir entrainer la I};u-;lup meémo
de Pierre dans le torrent de la démocratie révolution-
naire.

Mais pour étre le plus profond et le plus impétueux, ce
courant-la n'est pas le seul. A ¢bté, ou en sens contraire,
I'Univers a ouvert d’autres courants, qu’il faut maintenant
considérer de plus pres.

Personne n'ignore ce qu’'on nomme parmi nous les
libertés constitutionnelles.

Ces libertés sont le droit d'élection, le droit de discus—
s1o1, la iberté de la Il'iillllll.', la liberté de la presse el toules
les autres libertés qui découlent de celles-la, dans 'ordre
Ijl]]i[i{]l]l_‘. el social.

Quel parti I'Univers a-t-il pris dans cette question qui
divise I’ Europe, question importante aujourd hui comme il
y a cinquante ans, et dont la solution intéresse & un si haut

0
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degré I'Etat et 'Eglise ? Sur ce grave sujet, que les rédac—
teurs de I’ Univers traitent et discutent chaque matin, quel
courant d’opinion ont-ils cherché 4 créer au sein et en

dehors des catholiques ?

Question de dates :

Le pour hier, le contre :minllt'll'lmi . courants a droite,
courants i gauche, également violents et impétueux dans
tous les sens les plus contraires : a ce point qu'ici encore,
nous i';nnm-rmu.qm-lll- que fiit notre atlente, nous avons
é1é nous-méme surpris.

Aujourd’hui, pour I'Univers, on le sait, le régime cons—
titutionnel est 'assemblage et le régne de tous les vices :

« Le mensonge, la présomption, Penvie, 'orgueil 'ont
fait pour eux..... Dans les temps ordinaires, ¢’est le triom-
in||" de la médiocrité, En toul temps, ¢ est |.1'-||I"I';|Hra' de
la révolte. » (27 janvier 1851.

Le régime constitutionnel est encore :

« Un mécanisme de gouvernement impraticable et faux,
que les neuf dixiémes des citoyens ne comprennent pas, (ui
détruit Pautorité , qui brise Punité. » (26 et 27 décembre
1851,

Mettre les citoyens dans la nécessité d’aller voler, de ju-
ger des criminels, de défendre l'ordre les armes a la main, les
meeurs et la religion dans la presse, comme cela se pratique
en Belgique, « ¢'est trop insulter au bon sens d'une na-
tion, et..... il serait bien temps pour elle d'en rougir. »
(17 juin 1853.)

Le gouvernement constitutionnel est radicalement vicié
par I'élection qui en est le principe:

« Lélection vicie le gouvernement, elle est incompa-

tible avee toute wdlée d’obéissance el de "-Hlill'l'l“Jlt"t-J“II'. il
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est éldmentaire que 'électeur est supérieur & 'élu ', |4
France a sa royauté héréditare. » (27 septembre 1851.)

Aussi ¢’est 2 la révolution francaise que le régime cons-
titutionnel doit son origine :

« La révolution francaise a nié le gouvernement ; elle I'a
déclard inepte et mal intentionné...., Le rézime constitu-
tionnel est né de cette l,.ru'rfr-f!»'rj,.'.f-r'x--\r- aberration. » (1 _i:itl-
vier 1852,)

kit les chartes constitutionnelles qui en sont nées i leur
lour sont « la profession pratique du mensonge. » (1°" décem-
bre 1854.)

A ce point que ¢’est une grosse question de savoir s'il y
a des juges et une justice sous un gouvernement constitu-
tionnel :

« Y a-t-il aussi des juges sous un gouvernement consti-
tutionnel? Cest une {rosse flr"Fr'J'.\J'l."-fh'l". Nous ne la soulés erons
pas pour ne pas r":u'r'f'.' de la ','H'.f'.ur' ¢ it magistrature de Bel
-'J.-'.flrlgu'r_ 0 4‘|l-||.|-l|||'| :\}i;

« OUn n’a pas d’idée de tout ce que peut supporter d’ar-
|li||'.’|||'|‘_ |rilllillkll' et de .f'.ff.r'r-f.‘.r;.r.f.fr.lﬂf" un gouvernement par-
lementaire..... Le récime parlementaire donne vraiment
de grandes facilités pour violer toutes les réeles de fa
marale et de la [ galité. » (4 Juillet F\J'[

La liberté du régime constitutionnel n’est donc qu un
vain mot qui n’a pas de sens :

a« e mot de i rle. ... N s de sens..... Tout a el
|l='!'||ll e f'-l'.nu'.-1 :]ll.’ll'.|| on a substitué cette liberté vacue et

indéfinie auzr libertés dant naus f-_xu‘.-'f.\\.-’rJ_,r.r\ sous [ancienne
monarehiie. » (1 décembre 1854,

Du reste, « chercher des _:'."-I'..J||'r|'a contre li pouvoir esl
en politique ce qu’est en géométrie la quadrature du cerele.y
(D _i:LI:\'.u'i iHlji

I Dot il résulie qu'al est dlementaire, pai exemple, que les cardina X tloclenrs

sont supérieurs au Pape el




. B
it a quoi bon, d’ailleurs, les libertés politiques ?

« La liberté de IEglise comprend toutes celles dont les
honnétes gens ont besoin. » '._i .L“-lH"i 1854.)

1l ne suffit méme pas anjourd’hui a I'Univers de metire
le régime constitutionnel en opposition avec l'ordre , la
justice , la morale et la liberté ; suivant sa coutume, il le
metl en opposition radicale , nécessaire , avec la foi, avec
I'Eglise, avec I'enseignement des Papes; toul ce qui est
contraire aux idées de I Univers esl toujours hérétique :

« On a dit, :--'~|n‘-h-—1—11, que le systéme parlementairve
repose sur un I.pin.-llu- hétérodoxe ; |[II|'||]IH' désir (que nous
ayons d'éviter toute exagération, NoUusS CROYONS QUE CE
NEST PAS AssEZ pireE. Le systéme parlementaire se liant
|n_:'1n'!lll'ill|.'lkl a la fiberte de f.f.f‘,u.."x'.s.{r-_ a la [therte de cons-
rﬂlf',JH-l".‘ (13 R ce "-\.:\ --il"llu' ne |'t‘ih!l_‘-1' 11 L'i".’ll-lll" |||.]|* S
L absence de tout ;”-mu}w. p (D mai 1853.]

« Aucune constitution n’avait été aussi sagement pon-
dérée que celle que Pie IN aceorda aux veeux de la partie la
plus bruyante de son peuple. On n'y trouvait ni la liberté de
G‘I.l]L‘-L':l,-!"ll{'t" Ili ].;I lliu'L'El-' ||.|- l.‘l 1:I'|"~1.‘~'1‘, lli. l-'l I-Iill'l'fl-' i{ll'n-mi—
;.Ill'illl'llt, Ili l‘\"_:.'llllil" l"I‘» '|1|', auncun l!l‘-\ L LOIes r'.rff.f'rur.r.r,";'uf.—w
qui consacrent le libre examen et I'érigent en dogme. »
(8 lévrier 1852,

« L’Eglise regarde la liberté politique avec défiance.....
I Eglise repousse, combat, condamne souvent les théses que
la liberté politique soutient avec le plus d’ardeur. » (18 jan-
vier 1853.)

« La constitution belge est la J'I'l’i.'h’l'rn'fflffﬂr" AMericane —

la méme que ' nivers d'autrefois appelait /a grande et

f}fﬂ"rl,ﬂ'#‘f'!l’\f" .r'a"J;r.'n"‘:f'[;-al,rn’r' :J‘rrw f‘f!r!.-'x—-"u.ilc aveec un lll'l".“-llll.l'llt
|!|]i '\"ill"lll'lll' |‘|1'i,,__ .'\-rm‘ essenee -'I'r-'u,‘,l.r.uh'f-.f’;;.ra' i p".f.r-' fr)-f.f-.l'r}'rj.l’fr"a"
dans son berceaw, au moins pour les enfants de I'Eglise, en
1832, par 1‘|".I1l'§.l'|'|tilh' trop peu étudiée et trop peu rere-
uu”'f:g_- {ll' ll'l.'ll'.!ll-!l"i' \"- l » \l.-i iIH'Il lHn'j

« 11 nous semble (ue c¢'est se hiter lentement que de
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condamner en 18351 les libertés démocratiques et sociales : il
l[lli regissent notre sitele. I-".‘t”.:"'“"'[" a el pl‘-l'tll'. d'une |
maniére irréformable pour les l'-‘||1:|lli|1|l|'5 , par Gré- |
goire XVIL. » (6 février 1853.)
Ce qui n’empéchait pas I'Univers de 1847 et1 848 de lire
toutes ces libertés dans I'Evangile, et de lear donner pour
patron Pie 1X. :
Enfin, le gouvernement constitutionnel est tellement ’
contraire a la foi, que la sanctification d’un roi constitu-
tionnel est, pour I'Univers, chose impossible :
« Plus on y songe, moins on devine comment il serail
possible & un roi constitutionnel et parlementaire de devenir .
i saint. » 'I
Armé de ces affirmations théologiques et de ces foudres '
prises, selon lui, aux mains de Grégoire XVI, et de Pie IX, I

dont il faisait autrefois le patron des libertés démocratiques,
I'Univers en frappe les libéraux des Débats :

« Prenez-en voltre parti, gens de milieu. volre régne esl
fini, et le temps n’est plus ol vous pouviez hlesser d’un
sourire soit le bien, soit le mal qui dépassait vos timides
:'urlt'i']l“u[l‘& ..... |.1‘ Illtlllilq‘ ST _\m'i!i“hli' Ol 1‘t|'|'t"i-li'lkf I] ne
sera pas libéral. Sile libéralisme ne succombe pas devant le
catholicisme L!|]i est sa ..'F-f"f‘,'r.'."r'-w.f. il succombera devant le
Hu"mii_\.r|||~ |!|1-| est sa ru.l.r\l:rlgrhf';.ﬂ'r". 1 H 11-"|'i'1|||=t'l' IH:—l .

Il frappe des mémes armes les rédacteurs du Corres-
pondant et de 'Ami de la Religion « pelit journal, ehampion
inconnu, furibond et dépité des libertés constitutionnelles, »
b juillet 1854.)

Il en frappe les catholiques de tous les pays constitution-
nels et Illi:ll;il'u_llq' meme pas les l':lllllrliqlll'r‘- i!|'|:_;t'~l. Lui
qui disait, le 19 mars 1848 : « Nous comprenons le légi-
« time orgueil avec lequel les libéraux belges nous mon-

« trent la vraie liberté élablie dans leur patrie, et nous
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ée Constitnante donnera bientdl

espérons que 'Assemb
ce bien et cette gloire & la France , » il ne peut ad-
mettre aujourd hui |||u-=!vs hommes aussi éelairéds et dévouds
s’obstinent 4 aimer et 4 conserver leur constitution, ¢'est-i-
dire, un régime dont |'essence dogmaltique a été foudroyde dans
son berceaw par Gréqoire XVI, et ‘.F”’: n'a 1""“‘.””J cesse el ne cessera
point de fortifier les ennemis de I Eqlise. » (20 lanvier 1853.)
Conséquemment il les exhorte a se déclarer les ennemis
irréconciliables de ce régime, a repousser toute liberté

1‘\;1'1‘1:1{'r la liberté de I' Eglise, a 1'!~j1-1|'l' surtont cetlte liberié

jalouse et orgueilleuse de la tribune, I:Eiilh'] e etait, dans
|'Univers d’autrefois, avec la liberté de la presse, I'asile et
le liil“.'lijfiitlll de tous les droits.

Ainsi le régime constitutionnel est, suivant I'Univers, le

T';‘:_{III' :JII mensonge, de la fa.r'r".-if}#rilm'ﬂ'nm_, de f.f.‘iif‘h', de i"n.i'lr;@u'#'f .

Il est fn’.;'l’!”'”f}-ﬂ'({f.llllf' et fauaw, — tellement contraire au bon
sens qu’on devrait en rougir;

Il est ;',a;:'r.l,rnfu_.ﬂ,-'.l'f:,-"p' avec toule idée d’obéissance et de subor-
dination ;

Il est ne de la l,-;.r'urr'.l'l.r“'mx.w aberration de 93 -

Il est la profession pratique du mensonge, — arbitraire,
tyrannique, incompatible avec la justice dont il'rend I'exer-
flif'f‘ f‘.",l’.l'!h’.l,\'_\'f.llfl'rl“ ™

Il repose sur un principe hélérodowe, bien lnlug, sur 'ab-
sence de foul principe ;

Il est la négation du christianisme, & ce point qu'un roi
constitutionnel ne peut se sanctifier ;

Les libertés qu’il renferme ont é1é repoussées par Pie IX,
el {;l'i:j_{tlll'i' XVI lavaul foudroyé dans son berceau des I'année
1832, elc., elc.
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Certes, voila un courant largement et prolondément '

creuse.

Déja ce courant a submergé tout le terrain des libertés
purement politiques , d’apres ce principe tres-simple que
la liberté de | Eqlise suffit et que tout honnéte homme s’en
doit contenter.

it & voir I'impétuosité et la largeur de ce conrant, ceux
qui le suivent aujourd’hui et voguent au gré de ses llots
doivent naturellement se persuader qu’il prend sa source
dans la région des immuables principes, qu'il a fourni déja

une tres-longue carriere, el que jamals ses eaux nonl

changé delit ni de direction ; en d'autres termes, que l'Uni-
vers n'a jamais été dans d'autres penseces.

L' Univers lui-méme en est persuadé, il le proclame, el !
(quicongue ose, sur ce point, hasarder un doute contre lui

manque ¢’équité.

un TR
IERE R

Iin 1852, par exemple, un journal saventura a
[:l‘u{'Eti‘l' « entre auires choses, d’avoir, aprés comme avant
1848 . demandé o cor et a cri la [iberté en tout el pour lous, ne
cessant de répéter que la liberté du bien devait nécessairement
."I.r’m:li“.".'r{'.?“ sur la J'Ii'frér'rl'f"dr?{ mal, »

« Calomnie! » |'.'-in||||t I’ Univers 'le“.'_'rud'. « (est dans

I'ancienne Presse qu'il a va cela, mais non pas dans I’ {/ni-

pers, nt avant ni ,;’.;;'::_\ | 848 . Voila 1HJ[I|'I‘1“I[|I“I",II 26 j.‘ill—

vier 1852, )
(’est péremptoire !
Ces journalistes sont bien stirs d’eux-mémes, et bien siirs
aussi de la confiance de leurs abonnés.
Voyons cependant ot se trouve I'équité.
L Univers disaiten 1850, peu apres 1848 :
\|\|:-. .'||'|‘|'krln[!~'\ 1'1|I]|‘ notre lli!l'i " il" ‘,'u'u_r’,u'r.r_u.l.',«;.«' r.I".r" ];[

y p o ’
Prisse sur la (tberte tles cultes, la liberté de la presse, la
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ltherte de r‘r'r'nw.i_.f‘(,m'.«;.ﬂ'uf_ la lLiherté de la tribune. ()+1|1
chaire contre chaire, journal contre journal, école contre
école, discours contre discours, ete..... (1 ’l-_iiln\ii‘i' 1850.)

Deux ans auparavant, I'Univers louait en M. Em. de Gi-
rardin, le rédacteur en chel de la Presse, un homme qui, non
content de demander POUR TOUS ET EN TOUT une liberté réelle,
montratt aussi le courage de la défendre, et il ajoulail :

w Glest A ce titre surtowut (que nous voudrions le voir A
I’Assemblée nationale. » (12 septembre 1848,

Le programme de 1'Univers élait tellement conlorme a
celui de la Pressg, qu'il se trouvait plus large que celui des
DEBATS :

« Quant & la liberté, notre programme est plus grand
que celu des f,lf"f;rxfw1 |;l|i.,-.|]i||-1 outre la “]H'l'ill'fhl'.‘-l'_‘xll'l'lll‘t1 la
liberté des consciences, la liberté des cultes, il comprend
encore la liberté des enseignements, que cette feuille re-
jette. » (22 septembre 1848.

Et ce programme n'avait pas attendu, pour s’élargir a ce
point, le glorieux épanouissement des journées de Février.
[l était assez large déja en 1846 pour contenir et metire a
I'aise les libertés démocratiques et phalanstériennes de la
Démaocratie pacifique :

« Puisque la Démocratic pacifique le désire, nous répéte-
rons encore une fois que nous voulons la liberté pour tout le
monde, el (Jue nous la voulons entiére. »(14 janvier 1846,

Yoila ce que proclamait I’ Univers en 1846, 47, 48 et 50, el
on a pu en 1852 porter l'injustice de la polémique contre
lui jusqu’a accuser d’avoir prolessé un libéralisme sem
blable au libéralisme de la Presse, et d’avoir demandé la
liberté en tout et pour tous !

Continuons a citer.

Résumant tout son passé , 'Univers disail encore en
1848 :
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« Nous avons hai toul ]m'f.ru .’.!IH' tliherval comme anti-
chrétien. »

Et marquant pour I'avenir la ligne qu'il voulait suivre, il
ajoutait :

« Il n'y a plus de trome, nous wen forgerons pas un
autre * Dien dans le ciel, liberte sur la terre, voild nolre
charte en deux mots. » (15 mars 1848.

Il s’écriait encore, le lendemain méme des journées de
Février:

« Aujourd’hui comme hier, reen n'est possible que par la
liberté, » (25 février 1848.

El pour rassurer ceux qui ne savangaient qu'en lrem-
blant dans la voie démocratique, laquelle devait aboutir
aux journées de Mai et de Juin, il leur disait quelques jours
apres :

« En dépit des promesses, cette roule est austére; en dépif
des menaces, elle est sire. L'enler 'a entourée d’abimes,
mais ¢ est Diew qui Ua tracée. » (2 mars 1848,

Nous retrouvons ici 'incurable habitude de ces hommes
de s'appuyer toujours sur Dieu, quoi qu’il leur plaise de
penser et d’écrive.

L'Univers ne s’en lenait pas a ces formules et a ces
protestations générales. Il défendait pied a pied chacune
des libertés de son programme, plus grand que celui des
Débats. On a va dans les chapitres précédents comment il
soutenait la liberté de conscience et des culles. Voici en
quels termes il plaidait la cause de la liberté de la presse :

« Nous vowulons tous la liberté de la presse, le droil pour
chacun de publier sa pensée sans contrale. » (9 aoht 1848.)

« La liberté de la presse est un droif IMPRESCRIPTIBLE, 1»,--\;
LIENABLE ET INVISZABLE. » (28 aont 1848.

Il voulait quel. exercice de ce droit [t sans aucune en-
trave, et la loi sur la :_ii;:.il'.iiitl't' des articles luy semblait un

R N s -
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_-|f||!;.; [|p Pu“\“ir ||-| ;!r.ru' f.m' _lrﬂh‘!!"r'.* rf.“.\' !;n'u;u'r'.\' H‘f'.f.' fn'f;.f'f'ffl'l Ii’lrh'
un .\'r_‘r'r-.?:tf a”..r'{'.'a'{.'.fr.’ .

« Exiger dans un "|un|-n.'li la signature de tous les arti-
cles..... ¢ est mavgurer une J"ﬂ;'."ff'.”H-’r' dont on 1na Jaees
d exemple..... Qui a recu mission de réglementer fous les
journaux et tous les journalistes de France? Nous trouvons
llp'}."":h""-f.";’ff-l" celle },-,ua-'.fc niton de nous moraliser. » 11 lill”—
let 1850.

\ ceux qui trouvaient que les intéréts de Pordre exi-
gealent {]||'u|| |'1":_"|:‘|t I'exercice d'un droit dont 'abus avait
enfanté tant de révolutions, I'Univers répondait dédaigneu-
sement :

« Nous ne pouvons voir [ .]li'lmn- raison banale inﬂlhlllt'
au hasard par un avocat auquel les phrases manquent
moins que les arguments. » (15 juillet 1850,

Il voyaitsi peu la cause des révolutions dans la liberté
de la presse et dans les autres libertés conslitutionnelles
qu'il y découyrait au contraire un principe conservateur
et la meilleure sauvegarde contre 'anarchue :

¢ Toute force matérielle se hrise contre |‘r'\]ll'i| revolu-
tionnaire... Les Etats-Unis nous apprennent que les libertes
"uu.".lr’frruu'-. sont contre ses ,-!.jj;,_;-_r\ e f".n'ff'f-’s’u;-dfn'rf' S P-
:,m.r'u"r-_ » (O juin 1848,

La liberté est fa meilleure wu:'f-_.r.,f.',-ru";« contre [ anar-
chie, » (9 avril 1848.

En conséquence les gouvernements dépourvus de ces
libertés lui semblaient condamnés nécessairement a deve-
nir la proie de V'oligarchie révolutionnaire :

« Louis XIV a 11|'u||||11I'-.' cette ||'|.|"1|1|' révolutionnaire :
L'Efat, ¢’est moi. Si un homme est P'Etat, le premier venu
qui sait ajuster une carabine et qui ne recule pas devant un
crime est le maitre de I'Etat. Ainsi s'explique la facilité
avee laquelle un Etat passe de 'absolutisme d'un seul a
I'oligarchie révolutionnaire. » (5 juin 1848.)



Voila pourquoi il s’écriait :

« Dt la France vetrouver sous U'autorité d'un despote les
--|'=]i'||||l'lll"~ A .:i;‘““'i“‘ dvanounies du grand régne. 'absoli-
tisme est mauvais, » (1°° janvier 1850,

Yoila 1.;.|||'1T||Ui encore '|'+'m||1l‘{' lul semblait le réve réa—
lis¢ de la Convention :

« L'Etat. maitre absolu de la vie, de 1'éducation et de la
fortune de tous, tel est 'idéal révé par la Convention et en
partie réalisé par I'Empire. >

Et toutcela I'Univers le disait déja en 1847 d'une maniere
plus précise et plus énergique encore :

« Favoriser la démagogie quand on attaque la liberté
constitutionnelle, ¢ est de la fm,ar';‘,.-;fr .» 928 octobre 1847.

C'est d'apres cette regle qu'il jugeait tous les gouverne-
ments de I'Europe et leur histoire :

« L'ltalie et 'Allemagne ont été, disait-il, sous des
gouvernements absolus, peuplées de sociélés secrétes. »
26 juillet 1848.

(’est pourquoi il redoutait, en 1847, que le gouverne-
ment pontifical ne cherchit dans un retour auax anciennes
restrictions un remede aux exces de la mauvaise presse dans
la capitale du monde chrétien :

« Un ne peut se dissimuler (que I'attitude prise par la |||Il-

part des feuilles de la i';llul;lh- du monde chrétien ne pré-
sente de graves dangers pour la tranquallité publique.....
Le mal est déjd grand, sans doute, mais il doit étre en
lmr-li'- ilnlmh'-, NOus ne craignons pas de le dire, & ceux ||||i
n ont ||Hill1 si1 ou n’ont |u|'1r|1 vonlu se servir de 'arme dont
|i‘l|]'-1' .'H]\'I'!‘.-u.'li.l':'n |-.‘|_[-;Ij-|~a|f un si désastreux |'H|1||11i, L\'1 Nnous
osions dire toute notre Enwum"i'_ nous .'iliulili'riun\ que le
|'='[J|I.'L|_I' {]lu“ atre l'l'li‘l'l'!ll-'] IOT IL;iII'-. L 1'L'|11|]|' alx .'iil|"||'|||||-~.
restrictions, mais dans une direction tout :Jf;f;fp\f-'a', » (1Y dé-

cemhre 1847.
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11 attribuait les revolutions qui depuis cinquante ans déchi-
rent I' Espagne aux efforts faits par ses rois pour en arrarher
le vieil esprit libéral et démaocralique :

¢ Lui seul, ajontaii-il, peut sauver IEspagne en la
rétablissant dans ses véritables conditions d’ordre et de li-
berté, » (5 juin 1848,

It ce langage était parfailement conforme aux conseils
qu'il donnait & ce pays deux ans auparavant quand il lui
disail :

« L’Espagne fera mienx de songer & ses droits qu'd ses
princes. (u'elle conquiére et qu’elle affermisse la (iberté
constitutionnelle : ¢’est le diadéme donf elle doit se cou-
ronner. » '.’;llquh-lni;l‘l' 1846,

La Hollande, au contraire, comme I'Irlande et la Belgi-
que, lui paraissait un des pays ot " Eglise avait alors le plus
de consolalions, liII'(:I'iﬁi;Ili!‘lll parce que les I'dl'lil]itllll'.‘-’- hol-
landais avaient des écrivains et des orateurs qui, dans [a PRESSE
et dans les CHAMBRES plaidaient la cause de [ Eqlise avec savoir
et éloquence. 28 aolt 1848.)

Enfin, ce qui le preoc cupait alors uniquementen France
comme a I'étranger, ce n’était pas le principe d autorité ;
#61ait le sentiment de la soumission qui lui paraissait dange-
reux... sous le regne des ateliers nationaux el des clubs!!
[l redoutait que ce sentiment ne [it poussé « trop loin et ne
fit trop bon marché des JUSTES DROITS DE LA DISCUSSION ET DE
LA LIBERTE. » (7 mars 1848.)

Ce n’est pas dans 'ancienne PRESSE que nous avons lu cela,
el que toul le monde peut le live ; ¢ esl dans |’ Univers, pen-
dant et apres 1848, el dans I'Univers rédigé par les MEMES
REDACTEURS qui y proscrivent aujourd’hui toutes les libertés
et surtout Ia liberté de discussion, et qui disent :

« Le mot de liberté nous vient des pays a esclaves, il esl

NFJLS .f.‘\'flrff'{l.‘i[!‘\ 1nn ll.'i}.'i i'|l1'l"|'|t'!l. 0 "3_1 l!t"l‘i_’l.il!lri' !H:i:i_
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Mais ]Il‘lli-"‘“'l‘ t||lvh'r‘HH.f 1847 et 1848 I'Univers aura été
pur de tout libéralisme, et que le courant démocratique qu'il
a créé sous la république a en la méme date qu'elle et les
mémes destins; c'est ce que disent, pour l'excuser, cer-
tains partisans de I'Univers.

Voyons en 1845:

« Cherchant & coneilier les besoins du catholicisme avec
les entrainements les plus légitimes de ce sidele qui est |
le notre, et Gque nous acceplons, nous avons [ait retentir
:|'u|;||' -"r.u'_: f'-’.‘Hn"H-"IHI"Hf' ..... e f'a"e’. rl"l'f-'f’."l;!.fﬂr-f' entre .r'l ."‘?.«';;u—
gile et la charte, entre la loi du ciel et la loi du temps et de
la patrie : Digv ET LA LiBERTE, » (21 janvier 1840,

« Il 0’y a sur notre drapeau que ce qui doil ABSOLUMENT
survivre pour le bonheuwr de la France : LA CROIX ET LA

CHARTE. » (13 juillet 1845.)

« L' Univers (a été) voxoit pour rattacher 'un a Pautre les
}nt'ill:'ilwn de religion el de hiberté.... : Iul'm|l|‘il s'agit de
croyance et de liberté, 1l combat. » 1" octobre 1846.

Ainsi, 'Evangile et Ia charte, la croix et la charte, Dien
ot la liberté, c'est, onle voit, le meéme cri, le méme courant
qu’'apres 1848 : Dieu dans le ciel, liberté sur la lerre, voila
nolre charte en deux mols.

Mais comment I'Univers voulait-il la charte, comment
entendait-il la liberté? Absolument comme son confrere,
le journal la Presse.

1l voulait la charte tout entiére, la liberté en tout et pour
lous, et pour toujours, et jusqu’a mourir pour les défendre :

« (e l]lu' nous \l:tl|ilt|5, cest la f,a',"”-,-,f,-' -".f,ff-'u’rr' Ja':rh’r‘a" .’u-‘b,
a"h‘!‘r.r‘f!‘-‘ff'f-" __Hr.-r'f.r' touws. » § '-it'ph‘llt]ll'l' |Hi:;..

« Dussions-nous demeurer seuls sur le terrain de la li-
|li‘|‘1|", nous y resterons. » 27 _-'i'lall'tll!rl't' “\”I-H._

« Nous acceptons la charte tout entiére et sans arriére-

J,t.rr’,nlw'r'_ (12 ."!l'llh'|l]|1|‘i' 18406.)




« Nous défendons ].J-H'."r’r.f‘.'.r'.fla'i'l et les I'ﬂ,r;\'r':a’rff.l’r',r.lrr'\' de [a
charte, allérées par |‘i|L|"I'|II't"=-'l|ii'rl des -‘1-|Iir]hii'-; . gt toules
ces choses (que nous défendons forment, dans le ill'l-"wl‘llil el
deais lavenr, les Jlfu'lh'\ _r’:,-rurr."'a intéréts de la sociéldé univer
selle. Voila la cause de I'Eglise et de la liberté. Vould
notre cause, Elle triomphera de la méchanceté et de I'igno-
raniee s Mals, diit-elle &tre vaimmcue, (¢ e mier devoir d un
chrétien et d'un citoyen serait encore de la défendre obsti-
nément. 1L SERAIT DOUX ET GLORIEUX DY PERIR. » (T déeem—

bre 1845,

Ainsi 1'Univers voulait, défendait, et promettait de dé-
fendre jusqu'a la mort l'intégrilé et les conséguences de la
charte, ¢'est=a-dire :

1* La liberte de la 'm'a'.ll"-'.l.\'r:_‘lurr.'f' H.'rf'a:f,ai.rn."-f.r!.'fr' ol le droit de
discussion :

« Nous mettons en effet nos adversaires au défi de pro-

thll'u'. L seul mol de nous conlre la li|h'!'!n'- r|.|‘ la ||]|i,l||-

,=-||11!|,i4' ilI-Il!"Ilt‘LIi!iH!l!" ll!il' |.'l E|L|||II'~II!| |"..- 1|||‘||]|. all'r'l'll'l' |||-

ce nom soit représentée par M. Quinet ou par toul aulre. Le
seul droit que nous ayons foujours revendiqué, ¢ est le droit
de discussion.» (14 janvier 1846.
Il voulait 2° la liberté de la tribune et de la presse, devx
admirables instruments de la pu hlicité
« Les honnétes gens ne sont |m:'||l.-~;|.-~=".-'. familiarisés avee
cos dewr admirables instruments de la },u.ln')f'a'r e la tri-
bune et la ‘,.'f."f'\wr'.f w (T I-|ll.1]|l't | BAT .
Fiil Ll_im]{;t“ que nos meurs auraent _,-"r.l il un _.rfj'rjurf.lnrr,\: lors-
que 'on saurait se servir de ces deux libertés.
Il voyait méeénie un scandale dans le refus de ces libertés
par une puissance chrétienne :
Tandis que la liberté de la presse commence & exister
en Turquie, sinon de droit, du moins de fait, il est déplo-

rable llll une illii‘-'w'll.u'v ehrétienne, civiiisee , donne |!;|rh




':”“\l;'“ti”“]'l" le seandale d’un t'\'l'll!]l|i‘ contraire. » 2 dé-
cembre 1846,

Il voulait 3° la liberté des cultes, la liberté d'associations,
le droit d’élection, toutes les libertés en un mot inscrites
dans la charte de 1830 :

« Nous entendant crier (disait=il dans un artiele contre
la Presse, les Débats et les journaux libéraux de ce termnps
nous entendant crier: Vive la libertd des cultes, vive la
ltherté de la presse, vive la liberté des associations, vive la
charte ! 1ls n’ont plus voulu, ni de la liberté des culles, ni
de la liberté de la presse, ni de la liberté des associations. ..

Tandis que vous vous immobilisiez dans votre éternel ar-

ficle, tont marchait autour de vous. Vos lecteurs.... se rap-
prochaient de ces chrétiens que vous avez tant calomnids.
\II Iil'l! !ii' lrouver en eux iil'\ l~r|ru‘1|1'r- acharnes ;|:- s .i-;,.-\—
titutions nowvelles, ils ‘-IfI[II'I'E'i valent que la charte étail
mieux comprise, plus respectée ; plus aimée d’eux que de
vous : ils leur reconnaissaient des idées d’avenir, des idiées

fécondes. » (21 janvier 1845.
Ainsi , ces meémes hommes qui se disent aujourd hui

victimes de lln’.frf-f‘HH."f*' parce llll.flii leur attribue d’avoir

aime les libertés constitutionnelles autant que la Presse, se
disaient en 1845 calomniés parce 4|i|kn|| ne leur reconnais-
sait pas pour la liberté des cultes et de la presse un amour
plus grand que celul des feuilles les plus libérales ! Nous
devons le reconnaitre, s'ils ont été calomniés, ¢'est en
1845 et non pas en 1852.
Mais pourquoi aimaient-ils la charte et pourquoi de-
mandaient=ils la liberté ?
« Nous avons demandé la liberté |-|'-|:ur|r|=-|1i-'|la .HI_]HE]J'--
d'hui), parce qu’'on nous 'avait promise ; elle nous venait
d'une charte r|u] nous i|||[n--..'ul trop de pertes pour ne pas

1 . ' I -
nous rendre econoimes |||"- Iu'llt':u'i'h_ ¥ t leviaer ih-n,i_

Voila le faux-fuyant. Voici la réponse.
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s ont demandé et aimé la liberté constitutionnelle parce
que pour eux 'amour de la liberté était inséparable.... de
quoi ?... nous le donnerions a deviner en mille, — insépa-
rable de lamour de Dieu...

« Lesprit des temps modernes tend & comprendre que
lamour de la liberté est f.r.r.\'f"‘,rnn'mﬁfr' de U'amour de Diew,
et ¢’est dans la réconciliation de ces denx sentiments !'-_f;'fﬂ'l!'—
ment chers auw cour de [ homme que sC frouve le repns i
monde. » (8 janvier 1845.)

Ils ont demandé et aimé cette liberté, parce qu'ils la
jugeaient nécessaire, indispensable, essentielle 4 jamais a la
religion :

« Deux sentiments fum'.wr.mf’.;. r',-n,m-}':'-'-nx 3 f'fr"fyul."a'ruxr'x, |t|ii
veulent étre satisfaits, aprés s'étre liveé par Iiniquité des
hommes une lutte séeulaire et acharnée, s'apercoivent
que, loin d'étre inconciliables, ils sont nécessaires Lun a
Lautre: la religion a besoin de la liberté , la liberté a be-
soin de la religion, et elles jettent entre elies les bases d'une
loyale alhance. |} oila le r,u'u.r.rrf f'n'r'.' de ee siécle. » (16 sep-
tembre 1846.)

s ont demandé et aimé cette liberté, parce qu'aucun
bien dans le présent et I'avenir ne leur semblait possible que
par Uaccord de la religion et de la liberté :

« Rien de bon ne se peut faire, ancune |||.'1i1' ne serq
fermée, aucune sécurité ne sera bien établie que par I'ac-
cord de la religion et de la liberté. 11 faut accepter enhin la
transaction qui consacre leurs droits réciproques, et (qui est
depuis longtemps inscrite dans la charte, meilleure et plus
avancée en ce point que nos maeurs. » 16 septembre 1846.

[Is ne se plaignaient pas, on le voit, que la charte leur
imposit des pertes.

Ils ont aimé et demandé la liberté constitutionnelle avec
ses dangers, et malgré ses exces, ils l'ont préférée pour

I'Eglise a la protection du pouvoir :
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« Nous défendons leur liberté (de MM. Michelet ef Duinet)
par obdissance A nos 'EI'l'i[ll."I!]l"-. []Ihi sont f'.r.u"fu'u,-f.:"m":p'r',\" el tltli |
nous i'|=!!| \Hlllnil'. IMHH' ]1'.-' iil'lil'l'h‘ Hr-f:.fur' f'“r.f-"-'u’.‘f l|l'-' i]l'n'l|_~.
dont nous ne voulons et ne pouvons faire qu’un usage légi-
time. (13 juillet 1845,

« L’épaisse ivresse d'impiété qui fait hurler le libéralisme
belge, les préjugés qui égarent le libéralisme francais, la
cauteleuse subtilité du philosophisme inerédule, tous ces
dangers de I'état social ne nous tentent nullement d’aban-
donner le soin de les combattre et de les sauver a 'omni-
potence de I'Etat. l"_,”i]ll'l'1'i|.||i|‘l‘ 1 RAG,

« M. Bonnettat est un peu pessimiste; il a étudié le mal,
il le connait; son tort, ¢’est de croire i !‘illllJIii\H.'II'.l'l' de la
liberté pour le réparer.... : nous avons des ¢léments de
n'umia;n-. contre le !Il:l! :]:III!-; L‘I presse, |.'| f’.r'f-l"l).-'.f.irn'"‘ ete. »
(206 aout 1847.)

lls avaient dit déja :

« Rien de ce i|l1‘lilll |mlll't‘-‘li|. faire contre la liberté ne
durerait longtemps; parvint-on méme & censurer la presse
et la tribune, les dangers qu’on veut prévenir seraient
(AUSST _r/;'fn.'uf.\'} ,,r:fm _r,*.".f.fur.'[x j!i'f’ff—--’".l'.f'l" :!'H'F-fr!f'm'fx'-‘!"frﬁfl. n

(29 mai 1846.)
Enfin ils 'ont aimée et demandée, cette liberté, parce
qu'ils lui trouvaient une force, une beauté incomparables,

arce qu'ils y vovaient le salut de la religion et de la S0c16Le »
J J 4

« Quelle est done la /."u.w e vitale de cette idée, |III-l-»t|L|"|'“l'
perce et grandit sous une culture si grossicre? Quelle es
done sa fa.r-.r.ruh:, |p||L,-;:|1|:- nous ne pouvons la déficurer assez
pour qu’elle cesse de charmer les autres, comme elle nous
a séduits nous-mémes ?

« Ah! c'est qu’elle répond de profonds besoins; ¢’esl
llll‘l'“l' a sa racine sacrée dans les plus nobles ecceurs. .. . La
pensée chrétienne, également révoltée d'une politique 1é-
.f.r'p.a.f,;,r',-uf.r'vl d'une lttérature fh")',f,‘f..r'!.f’ﬁ."r'_‘ a ||||[|.1"[-;{|[|‘- deux
choses étaient nécessaires pour tirer le pays de ce double
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bourbier et asseoir son avenir sur un sol meilleur : Diew
comme but, la liberté comme moyen. Peut-étre nous est-il
permis de dire qu’a défant d’autre mérite, I' Univers a eu du
moins celui de vouloir pleinement, généreusement, le salut
de la France par la religion, LE SALUT DE LA RELIGION PAR LA
LIBERTE. » (21 janvier 1845.)

Voila pourquoi ils ont aimé et défendu la liberté.

Quant a lacharte, ils 'ont aimée et défendue sérieusement
et avee amour, comime ;ur;mti:s:s:mt des droits naturels et des
libertés im,w'rfsr}‘a'fafH'H'f?s :

« I’on se contente, disaient-ils & M. Liadiéres, de
ordre établi, de la constitution que vous avez jurée, de la
charte & l:lt]!u*llw on s attache sérieusermnent et avec amour. ..»

« La charte ne fait que garantir des droits qu'elle pro-
l'l;mu' .'I[!lll'l'i.l'lil'\ d toute l'II]Ii'-“-.‘-ilIIﬂI: ces r.l"r'm-f.\' r.fl,n{nr!.f'f-"r"n—
nent awr r'.f'a'ralr;‘i'.rm, ils ne leur sont pas m'h'u_f,u:.\. n (Y sep-
tembre ‘H}IT.,;

Ils aimaient et défendaient la charte et le régime consti-
tutionnel comme un fait définitivement accompli que la rai-

son conseillail et que la religion prescrivait d accepter :

« Le peuple est devenu César ou la meilleure partie de
César. Cest un fait irrévocablement accompli, et ceux qui
le réputent mauvais essayeraient vainement de remonter
le courant des affaires humaines pour aller atterrir sur le
rivage Iiii!“.‘Q illustré 1|.‘|[' i‘!i[]l_ijlliltiil']u'(‘ 1]1' |,|+Ii'l!~ \I"- t:l'
qu'ils ont de mieux & faire, c'est d’accepter un principe
assez fort pour régner sans eux et malgré eux. La raison le
leur conseille et 1a religion le leur prescrit, parce que 'une et
Pautre elles sont éminemment pratiques. » (29 avril | 846.)

[ls aimaient ce régime comme une constitution qui non-
seulement ne s éloignait en rien des régles qu'assigne la reli-
gion catholique, mais dont les principes avaient été proclamés
par les docteurs catholiques :

« Au fond. eriaient-ils trés-hant, la charte ne s'éloigne
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en rien des larges régles que la religion catholique assigne
aux conshilutions humaines. Les docteurs catholiques, Fe-
nelon entre autres, n’avaient pas cessé de proclamer les
principes qu’elle admet. »

Et ils osaient ajouter :

« L’abbé Sieyds a eu plus de mémoire et de science théo-
logique que d’invention , lorsqu’il a tracé , au flambeau de
ses études sacerdotales , cette célébre déclaration des droits
de ['homme, dont la charte de 1830 n'est qu'une édition
corrigée sur 'avis des événements et sur les besoins de la !
France, »

« En entrant dans la charte, continuaient-ils, nous en-
trons donc chez nous: nous Yy sommes & l'aise, aucune
prescription religieuse ne vient briser I'arme que nous
empruntons i la loi politique, et ¢'est pourquoi cette arme

stneere est si forte entre nos mains. » (16 septembre 1846.)

Voila pourquoi et comment ils aimaient la charte et la
liberté ; et afin de mieux convaincre leurs adversaires et
d’entrainer plus efficacement les esprits (unides el arriérés,
comme ils disaient’, les dmes timides?, les rétrogrades®, dont
Faveuglement obstiné ne cédait pas a I'dvidence de leurs rai-
sonnements, ils y ajoutaient ce que I'on peut appeler leur
wltima ratio, ce que nous avons nommé ailleurs leur incu—
rable manie , et déclaraient comme loujours , en citant le
P. Ventura, que leur doctrine était la doctrine méme de
I'Eglise :

« Le fait est que notre doctrine nous est commune apee
tones .”r'\ r'f-"r:.ffﬁrw n‘f‘r" .i";’,«'fu,r.ufr_ r.l'rr' )'r t.rn’rfr'h':'a'w. n'.f'-" ff! !".J'Hrrr e,
n’lr' a"-n"'.l\}'Ha'.f{.fH' el rflr'\ 'luu",f'.f-.rl;.m'.\', avee toul ce L[lJ.” \ i 4ll=
Jourd’hui dans le monde de nobles intellizences et d’dmes

généreuses, ¢t nous pourrions peut-étre nous éleverp IIJIJH

' {8 novembre 1847. —2 16 septembre 1846, —2 2 septemhre 1847
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haut 8’1l était permis de faire intervenir dans les discussions
,;'t'zuuh' el la plllw‘ sacrée des autorités. »

22 septembre 1847.)

privées la plus

Au reste, nous I'avons déja dit, ils ne furent pas long-
temps arrétés par ce scrupule, et ils ne tarderent pas a s'é-
lever plus haut, en affectant de mettre leur libéralisme sous
la protection de Pie IX, et en prétendant faire du souve-
rain pontife, le patron et le promoteur du régime consti-
tutionnel dans toute I'Europe :

« L’Europe, disaient-ils, est partagée en deux grandes
fractions, 1'une absolutiste, l'autre constitutionnelle, et les
Etats romains avaient jusqu’ici appartenu a la premiére.
Evidemment tout ce qui se passe tend a les rapprocher de
la seconde. » (11 septembre 1847.

« Le parti rétrograde condamnait Pamnistie, 'institu-
tion de la garde civigue, la liberté municipale, les fran-
chises qui préparent la liberté de la presse, les prédications
du P. Ventura..... Pie IX a passé outre. »

« En dépit des intrigues, des priéres, des alarmes du
parti rétrograde, Pie 1X a secoué le joug de la diplomatie
étrangére..... » (28 novembre 1847.

« Roi, il donne la liberté; Pontife, il la consacre..... »

« Les résultats de la conduite de Pie IX ;|||in.’||'£li.~«.~'~t'1‘.i
aujourd’hui. Pie IX fait de tous les catholiques DE SINCERES
s DE LA LiBerTE; de tous les libéraux honnétes, il peul
faire, sinon des amis, au moins des alliés du catholicisme. »
[T décembre |H’lT.,}

Faire des catholiques de tous les bons libéraux, consa-
crer 'alliance du libéralisme avee I'Eglise , tel élait, au
dire de I'Univers, le but de Pie 1X , non-seulement comme
prince, mais aussi comme ponlife :

« Voila évidemment le but de ses efforts, le terme qu'il
aspire i atteindre comme prince dans ses Efats, comme
pontife supréme dans 'Eglise tout entiére. » (8sept. 1847,
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Comme prince et comme pontife, Pie 1X assurait ainsi,
selon I'Univers, le triomphe du régime constitutionnel et
ne laisait en cela (Jue consacrer un ordre de choses infini-
ment supérieur i U'absolutisme et surtout a la féodalité :

« La féodalité eut assurément ses avantages et ses gloires
elle fut un des progres de 'humanité. Mais, comme mode de
gouvernement, nous la trouvons aussi inférieure au pou-
voir absolu que ce pouvoir lui-méme, si glorieux que 'aif
I'r'tllill f.ulli-e _'\:H-‘ et si 1!4J'hr||t|!:|'|i1- :in‘n'iﬂ 1”' le |'z-|u!|'|-
Louis XV |, est H‘Hlf‘.‘:,f',-flr"fﬂ' ‘i .’f'u,a'ﬂ'l.f'r' de choses dont les actes
de Pie IX vont assurer le .r‘.l'!'nwpfw ,,r';af;”ff,f/'_ n (1847.

lIs admiraient si peu, en ce temps-la, la féodalité, de-
venue aujourd’hui leur idéal politique’, ils mettaient un si
grand prix a enlever a la liberté politique la filiation Lu-
therienne qu’ils lui imposent anjourd hui, qu’on retrouve
[réquemment sous leur plume des theses comme celle-ci :

« Quand les prédications de Luther vinrent bouleverser
I'Allemagne, des idées de liberté politique fort légitimes

fermentaient déja parmi les peuples et avaient oceasionné

plusieurs rebellions.....

« Pillés, battus, outragés, égorgés par les seigneurs,
traités comme des brutes et supportant tout le poids des
incessantes guerres que se livraient entre eux ces milliers
e !tn.-’.l'f.in.\'_ muoilie fﬂ'j'r‘.’j:\‘ niatle fJ-‘f}{l’frf"\_ .rfr'\' qeis de cCem-
,H"ff_,‘ﬂl" ﬁ"F'-rN-f’Hf ,",-H;,-”“-“f .f.-"n’.«”'.!._\ .f:’!',.f'r"f',."r';' foete f.f!!fp:,"f‘fi".\'iff'
la terre, parce que toute autorité manquait & sa mission
qui était de les instruire et de les protéger..... » (16 décem-
bre 1847.)

Voila donce le eourant que pendant pres de dix ans, avant
et apres 1848, I'Univers s'est efforcé de créer, au sein
comme en dehors de I'Eglise.

1 « On peul croire que ae toutes les formes politiques et sociales, la fdodalité
a é1é celle qui a répandu sur le plus grand nombre d'individus la plus grande

masse de bonheur, » (Univers du 12 juin 1852.)
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Voila les doctrines qu'il préchait dans ce salon ,
comme il dit, de la publicité, ou certains personnages qu’on
nomme les Débats, le Siécle, la Presse, le Constitutionnel, etc.,
tiennent le dé de la conversation, et veulent bien consentir 2
entendre les discours de I'Univers. L Univers profitant de ce
privilége, qu’aucun journalreligieux, ajoutait-il, ne partage
avec lui, disait donc a ces grands personnages libéraux,
ravis de I'entendre parler ainsi au nom de 'Eglise :

« Messieurs, vous avez la moitié de la vérité, I'Univers
vous apporte l'autre, car il a la vérité tout entiere. Vous
avez les principes de la liberté, il vous apporte les prin-
cipes de la religion.

« Il n'a pas d'autre dessein ni d’autre mission que de
rattacher l'un a lautre ces principes éternels et indes-
tructibles, que 'iniquité des hommes a voulu rendre inconci-
liables, quand au contraire ils sont mutuellement néces-
saires. Non, sans liberté, entendez-le bien, pas de religion
possible, comme sans religion, pas de liberté.

« Aussi notre programme, le méme en liberté que celui
de la Presse, est plus grand que celui des Débats, et contient
la liberté pour tous de la Démocratie pacifique.

« L'Univers ne retranche donc rien au programme de
vos libertés. Comme vous, plus que vous, « il crie d’une

« voix convaincue et sans arriere-pensée : Vive la liberté

« des cultes! vive la liberté de la presse! vive la liberté

i

des associations! vive la liberté de I'enseignement ! vive

¢ la liberté de la tribune ! vive la charte! vivent les insti-
tutions nouvelles! » (21 janvier 1845.)

=]

« Comme vous, il voit dans le régime nouveau des so-
ciétés modernes I'avenir du monde, un progrés immense,
un ordre de choses infiniment supérieur a I'absolutisme,

qu'il estime mawvais, el a la féodalité qu'’il croit pire encore.
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« Il y voit quelque chose de mieux et de plus grand :
¢ I'état normal des peuples chrétiens parvenus a lige
« mir; le terme ou ils ont dit aspirer toujours, leseul ou
« ils puissent s’arréter avec gloire. »

« Quelle est donc la différence entre I'Univers et vous?

» Il n’y en a qu'une, et cette différence rend son libéra-
lisme plus sincére et plus estimable que le votre :

« Cest qu'a 'amour de la liberté il unit dans son cceur
'amour de Dieu ;

« C'est que I'Univers adore I'Evangile en méme temps
qu'il aime la liberté ; il baise la croiz en meéme temps que
la charte ; pour lui la liberté est plus quune opinion, c¢’esl
un dogme, et tout principe tllibéral est anti-chrétien ;

« C'est que 1'Univers est, Dieu merct, un journal qui se con—
fesse' ; il communie de la main de Pie IX* ; il porte la mé-
daille miraculeuse® : i) est soumus @ la sonnette de I Eqlise®

« Et vous, vous étes des mécréants !

« Ces sentiments, cette doctrine de 1 Univers, remar-
quez-le bien, n’est pas une doctrine qui lui soit propre :
c¢’est une doctrine qui, comme celle du P. Ventura, « lui
¢ est commune avec tous les évéques, » el meme avec le
Pape.

« Voyez en effet Pie IX ! Quel est « le but de ses eflorts,
« le terme auquel il aspire a atteindre, comme prince

« dans ses Etats, comme ponlife supréme dans I'lghse

1 22 décembre 4 855.

: Mes chers amis, samedi matin, 26 février, i'al en le bonheur d'assister i
la miesse kl'l‘“"i' du Saint-Pére et '|'-.‘. recevoir de sa main la sainle communion.
iLettre de M. L. Veuillot & MM, les rédacteurs de I Univers, publiée en 1éte de
ce _iu1||r_.l| le 13 mars 1853.)

3 )4 déeembre 1851,

b 22 déeer ihre 1855

i
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« entiere? » Nest-ce pas « d’assurer par ses actes dans
« toute I'Europe, en dépit des intrigues, des priéres, des alar-
« mes du parti rélrograde et de la diplomatie etrangere, le
¢« triomphe définitif de ordre de choses que vous défen-
« dez: de cet ordre de choses si supérieur a la féodalité et
« a 'absolutisme? »

¢« Vous le voyez, Messieurs, |'Univers ne représente pas
seulement auprés de vous les catholiques de France; il
est Pécho de tous les évéques de la chrétienté, le porte-voix
de leur chef-supréme.

Voila pour le passé’.

Mais la scéne change, et voici pour le présent.

L’ Univers parle dans le méme salon ou les mémes per-
sonnages, qui s’appellent encore les Débats, le Siecle, la
Presse. elc., tiennent toujours le dé de la conversation. it
comme ces personnages ont la parole moins libre sur les
affaires de I'Etat, ils ont plus que jamais le loisir de s'occu-
per des affaires de I'Eglise. Plus que jamais 1'Univers par-
vient donc a se faire entendre avec succés, et voici, lli'ljlli:-;
cing ans, l"autre discours qu’il leur tient :

« Prenez-en votre parti, gens de milieu, votre régne
« est fini, et le temps n’est plus ot vous pouviez blesser
« d'un sourire, soit le bien, soit le mal, qui dépassait vos
« timides conceptions.... Le monde sera socialiste ou
« chrétien, il ne sera pas LiBErAL. Si le libéralisme ne suc-
« combe pas devant le catholicisme, quiest sa négation ,
« 1l succombera devant le socialisme, qui est sa consé-
« quence. » (31 décembre 1851.)

1 {\.l' |’i|:~'.~l'l tll:i ]-:I:’- |'II|[1I.":'l|r" l'f'.':“'-:'.‘: |i|' |||"','l:il'l'l'_ ll } a L!llt_’[l]“i'.‘ _'||IIII'.'-r E[li1'

jamais il n'avait été libéral. (Univers du 22 juin 1856.)
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« Voila ou aboutissent Tous les gouvernements par la
« parole et la discussion : une vie lJ-l'l"('Ilii'i". et agitée, une
« fin honteuse ou imprévue. » (21 mai 1854.)

« Le régime constitutionnel, qui vous tient tant i ceeur,
est le regne du mensonge, de la présomption, de I'envie, de
Vorgueil; il est impraticable et faux, et s'il vous restail
quelque pudeur, vous rougiriez de lui demeurer fideéles ;

« Ge régime est né de la prodigieuse aberration de 93,
et probablement, ¢’est ce qui vous le rend si cher ;

« Il est la profession pratique du mensonge, et voila pour-
quoi vous y excellez

« Il est arbitraire et lyrannique, et voila pourquoi il vous
reussil ;

« Non-seulement il est contraire i toute idée d’ordre et
de gouvernement, mais il n’y a avec lui ni juges ni justice pos-
sibles ; et, ce qui augmente votre amour pour ce regime,
c'est qu'il repose sur un principe hétérodowxe ; il est la néga-
tton meme du christianisme, a ce point qu'il est impossible
(qu'un roi constitutionnel et parlementaire se sanctifie ; aussi
a-1-1l é1é foudroyé dans son berceau, avec toutes ses liber -
tés, par Grégoire XVI, et Pie IX I'a repoussé avec la
meéme horreur.

« Prenez-en donc votre parti, gens de milieu ; vous
n‘aurez plus ces libertés. La liberté de I Eglise suffit, tout
honnéte homme doit s’en conlenter, et si vous en demandez
d’autres, vous étes des impies. »

« Nous voulons la liberté pour nous, parce que nous
« sommes, Dien merci, un journal qui se confesse.....
« Telle est toute la raison du bénéfice d'écrire et de parler
« que nous nous attribuons, en le refusant i d’autres qui
« n’offrent pas les mémes garanties. » (22 décembre 1855.)

« Ou sont donc les titres de la liberté, si ce n'est
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« dans les chartes et les déclarations révolutionnaires ?
« Nous n’'avons pas a peser el a discuter ses droits, NOUS

( LES NIONS TOUS. » (29 janvier 1853).

(e nouveau langage étonne, on le comprend, les per-
sonnages du salon. Ils réclament contre C€s palinodies et
ces injures.

L' Univers le constate, et cela le réjouit; cela lui donne
des adversaires el des échos. Puis il s'écrie 1|ll‘lill i'iill:h]lll'1
parce quil défend I'Eglise, et se présente a ses lecteurs
comme un martyr trop honoré de souffrir pour une si belle
cause .

« Il y a parfois, dit-il, dans la presse une tonchante har-
monie. Elle se fait surtout remarquer les jours ot I Univers
émet quelque doctrine mal sonnante. » (4 décembre 1853.)

« La vérité est (ue, Non pas l!l‘llll-l‘- !ltll'!111li'h _inlll':-. seule-
ment, mais depuis quelques années, |'Univers ne peut
dternuer sans mettre tous les journaux en evell et en ru-
meur. Nous avions remarqué le fait, & part nous, et nous
nous en faisions par modestie.....

« Si les journaux, sans exception, notamment la Presse,
le Siécle, et leur petit ami le Charivari, nous attaquent
avec une si noble ardeur, une si vaillante unanimité, la
cause en est que nous leur présentons les idées qu’ils
haissent le plus et les personnes qu'ils craignent le moins. »
(11 janvier 1856,

Apres le :«'pm'lnrlw de ces contradictions soudaines, de
ces reniements absolus; de ces adulations et de ces mvec-
tives également sans pareilles, ilne manquait que ce der-
nier trait : se glorifier de tout cela comme d'un titre de
plus & l'aversion de lincrédulité et 2 la reconnaissance de
I'Eglise !
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Mais laissons ces tristes choses. Il serait inutile, dail-
leurs, et peat-ttre impossible de qualifier convenablement
tout ce que nous venons de lire. Mais il n’est pas inutile de
se demander s'il faut longtemps encore que les catholiques,
que les évéques, que les Papes, que I'Eglise de Jésus-Christ
solent engagés tour a tour, malgré eux, dans de telles con-
tradictions , et en portent la honte aux yenx du monde
entier ; il n'est pas inutile de se demander si ces hommes
auront longtemps encore le droit de se poser en organes
de I'I:j;_.glisl-, le droit de dire hardiment (ue ceux qui ne
pensent pas comme eux « se mettent en dehors de la pen-
sée commune des fideles? » (2% aoitit 1855.)

L'Eglise a bien souffert. Elle a été, suivant les temps,
déchirée, ensanglantée, opprimée ; elle a été calomniée,
outragée par ses ennemis divers.

Il lui manquait de se voir trainée ainsi dans tous les sen-
tiers de l'opinion, et jusqu’aux derniers rangs des partis
contraires, par des hommes a qui il a plu de se faire un
drapeau de son nom.

Que peuvent dire, en effet, que doivent dire des catho-
liques et de I'Eglise, de la stabilité, de la sincérité de ses
doctrines, ceux qui ne la connaissent que par le journal qui
se déclare hautement son organe? Et il y a beaucoup
d’hommes qui en sont la en France, en Angleterre et
ailleurs.

Que peut répondre un catholique, surtout dans un pays
comme le notre, ou la droiture, le courage et L'HONNEUR
sont tout et exercent encore une souveraine puissance?
Que peut-il répondre, quand les hommes du monde, les
hommes politiques lui déclarent, I'Univers a la main, que,

TS —
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pour étre de la religion qui tolererait plus longtemps un
parcil organe etde telles palinodies, il faudrait renier tout a
la fois 'honneur et la raison?

Et qu'on le remarque bien, I'Univers n'est pas lu seule-
ment en France. Son action — il a soin d’en avertir ses
lecteurs, — ne s'arréte pas a nos frontieres .

Or, en soutenant le régime constitutionnel ou le pouvoir
absolu tour a tour, comme le seul régime dont veuwillent la
foi et I Eglise, non-seulemenit il se contredit, mais il fait re-
tomber sur les catholiques de tous les pays la honte de ses
impudentes contradictions ; il compromet partout la bonne
foi et 'honneur de I'Eglise et fournit contre elle, a ses en-
nemis , leurs armes les plus redoutables.

I.’on sait, en effet, avec quel empressement et avec quel
bonheur, depuis cing ans surtout, les journaux irreligieux
ou protestants de la Belgique, du Piémont, de I'Angle-
terre, de I'Amérique, de la Suisse , de I'Allemagne , lisent
et commentent I'Univers. Quelle bonne fortune pour eux
de trouver dans les dissertations quotidiennes de ce jour-
nal « dont toutes les tendances et les affections, — ce
sont ses paroles, — découlent de Rome et y re-
« tournent comme a leur source, » de trouver la, dis-je,
une démonstration toute faite de cette thése qui leur est si
chére contre nous : le catholicisme est incompatible avec la
liberté politique ; les catholiques n'ont jamais voulu el ne peu—
vent vouloir sincérement la liberté.

A cela je sais ce quil y a a répondre ; je sais ce que re-
pondent,en effet, des catholiques éminents qui, apres avoir

1« L' Univers ne peul éire que trés-flatté de I'intérét avec ||'||_|||-| les catholi-
« (ques el les protestants d’Angleterre lisent et commentent ses arlicles, » (1§ dé-
cembre 1850.)




— s

s U e

vaillamment défendu les droits de 1'Eglise, au temps d'une
liberté orageuse, revendiquent aujourd'hui I'honneur de les
avoir défendus avec des armes loyales et sinceres, comme
M. de Montalembert, comme M. de Falloux.

Mais a leurs protestations on oppose les protestations
de I'Univers ; on leur dit, avec 1'Univers, quils ne sont
pas approuvés a Rome, qu'ils ne sont pas les vrais catho-
liques.

On leur oppose la popularité ecclésiastique de M. Veuillot,
la réputation d'ultramontanisme dont jouit son journal,
et a tout ce qu'ils peuvent dire pour leur défense, on n'a
qu'une réponse, toujours la méme : Ce ne sont pas la vos
vrais sentiments; I'Univers, votre journal, ne dit pas cela :
il dit méme tout le contraire.

Et, pour n’en citer qu'un exemple entre mille, que di-
sail, il y a & peine quelques jours, I'Indépendance belge aux
catholiques de ce pays, luttant contre leurs adversaires sur
le terrain de la constitution belge et du régime parlemen-
taire ?

« Yous voulez récriminer, vous voulez nous renvoyer
W une .'U'I'“.";c'll-lll-]l lll]i VOLS Il'ﬁ'l"'lhl" I\{Il'l'l! 11[“' s ‘i“};itlghtl
« éclate aux yeux de tous. Vains efforts! A qui ferez-vous
« eroire que c’'est nous qui sommes les ennemis de la Cons-
« titution? A personne.

« Mais vous! avez-vous déjd oublié votre langage d’hier?

« L'Univers a dit : Ge qu’on appelle le régime parlemen-
« faire est incompatible avee le catholicisme.

« Kt vous'avez acclamé !

« L’ Unzvers a dit : La constitution belge n’est qu’un com-
« promis offrant aux catholiques de grands désavantages et
« de -Eu-tiiu' ]nt'chiil-i,

« Et vous 'avez acclamé !

« L' Univers a dit : Les catholiques belges n’ont accepté

¢ ce cOmpromis, en 1831, que comme un pis-aller, eu deard
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« anmalheur des temps, en subissant des circonstances plus
« fortes llih' Il‘iil' ‘.nlnlih"_

« Et vous I'avez acclamé !

a L1 ,uf'r‘r'.a'.-.' a l“l - Toutes les l'HIJi!iLf'h‘.'- de 'ITH”, toutes
« les “kn'l'|l".- rljmll‘l'iji':& - — flrl"l'f!”l'l-’ll"l"lf”f des ‘,ru'.i.i‘fll"f"-‘,lf'\, e
« Padmissibilité des citoyens a tous les -f‘.ru‘nfu;\_ — I [~
« berté de conscience, — la liberté de la presse, — le vote
« de Uimpot par les représentants du pays, — toutes ces
« choses-14 sont détestables

« Et vous Pavez acelamé !.... »

Apres tout cela, la conclusion vient de soi, et en deux
mots ; le journal belge ne manque pas de la tirer : Vous
&tes des hiypocerites! « C'est bien la, s'écrie-t-il, le Jangage
« des Tartufes démasques.

« Oui, nous le disons bien haut, nous le répétons, nous
« le proclamons avec toute I'énergie d’une conviction pro-

« fonde : en votant pour les candidats cléricaux, les élec-

« teurs voteront pour le rétablissement des priviléges,
« contre I'ézalité des citoyens, etc., ete.

Voild ce que nous disons, parce que c¢est la vérité,

¢ parce (ue Nous en avons pour preuve le langage méme
de nos adversaires, que nous venons de rappeler.
f;rrrrf':,.'J".HH'rn'u! e J"l:-"l"l-",rr', H_‘;Ilill 18506.)

Tel est le role, telle est la honteuse figure que I'Univers
donne aux catholiques dans tous les pays constitutionnels
de I'Europe!

Cest aux catholiques a voir §'il leur convient de rester
longtemps encore sous le poids d'une telle solidarité.

Ils y resteront, bon gré, mal gré, tant que I’ Univers pas-
sera pour élre leur journal.

Ils y resteront tant qu’on pourra leur dire : ou vous étes
sans courage el sans puissance pour deésavouer un tel or-
gane, ou vous etes de connivence avee lui. La lachelé ou la
faiblesse d’un ¢oté, la complicité ou 'aveuglement de I'au-

tre, voila votre alternative.




CHAPITRE VI

L'empire des injures.

Nous voudrions Laire ici ce (ue nous somines condamnés
a dire; mais le silence n'est pas possible. On aurait le
droit de nous le réprocher ; car ce dont nous avons & traiter
en ce moment est , sans contredit, ce qui a fait le plus de
tort aux catholiques, et le plus de mal a I'Eglise ; ce qui,
chaque jour, éloigne davantage les esprits de la religion el
souleve contre elle le plus de haine et de mépris.

Mais, tout en accomplissant ce qui est pour nous un de-
voir, nous éviterons de fatiguer péniblement nos lecteurs,
et nous supprimerons la plus grande partie des citations
que nous pourrions faire. Que si, dans la rapidité de notre
marche , il ne nous est pas toujours possible de contenir
l'g}xln'mﬁinll de nos sentiments ; si, malgreé nous, en citant
de telles choses, notre émotion se trahit quelquefois, on

voudra bien nous accorder l]lln'l!]llv indulgence. Nous tou-
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chons, d’ailleurs, a la fin de notre pénible tiche, et il faut
bien, en I'achevant, dire nous-méme ce que nous res-
sentons.
C’est ce que nous allons commencer & faire ici. Le titre
meéme de ce chapitre déclare assez notre pensée, et son
objet.

Voltaire et Rousseaun ont été chez nous les véritables mai-
tres de I'école révolutionnaire. Ils ont manié avec un art
inconnu avant eux, et laissé aux mains de leurs successeurs
les deux armes les plus puissantes contre toute aulorité, a
savoir : le sophisme et I'injure.

L’ Univers, qui combat Voltaire et Rousseau, a beaucoup
de ces deux hommes et de ces deux choses.

L’imjure abonde chez lui autant et plus encore que la
contradiction et le sophisme déclamatoire.

Ses rédacteurs ont une [écondité de raillerie moqueuse
qui ne s'épuise jamais; l'insulte prend sous leur plume
une variété de forme et d'expression qui déconcerte ceux
méme qui y sont le plus accoutumés; et le journal destiné
par son titre a la seule défense des plus dignes et des plus
saintes choses qui soient dans le monde, ce journal qui
devrait étre une école de gravité et de respect, n’est
qu'une école d'injures et de mépris.

Ni la dignité, ni le talent, ni le génie, ni la vertu, ni la
science, ni la piété, ni la gloire, ni l'infortune n'ont pu
garantir personne contre les traits de leurs indécentes mo-
L-luerips., de leurs insultes contradictoires, et, s'il faut dire
le mot, de leurs grossiers outrages.

Quand on les lit de suite, comme nous avons di le faire,
on est condammé a affirmer d’eux qu’ils n'ont respecté



que la force, qu'ils n’ont admiré que ce qu'ils ont craint.

S'il leur est arrivé de loner les uns, ce n'a éte été le plus
souvent que pour se donner le plaisir d'injurier les autres,
exagérant la lonange afin de pouvoir exagérer I'injure.

Et alin que le caractere de la contradiction extréme qui
est le signe distinctif de ce qu'ils éerivent ne lig défaut nulle
part, nous les voyons louer i outrance ceux-la méme a qui
tout & I’heure ils prodiguaient les dernicres insultes, et ré-
ciproquement jeter dans la boue ceux qu'ils portaient, quel-
ques mois auparavant, jusqu’aux nues.

Car c'est 2 (rois ans, deux ans, unan de distance, quel-
quefois moins, qu’ils glorifient le méme homme ou le coun-
vrent de leurs outrages , et pour les mémes raisons.

Il n’y a pas eu, en France, une forme de gouvernement,
monarchie, absolue ou constitutionnelle, république, em-
pire; pas une dynastie, pas une famille régnante, et surtout,
ayant cessé de réguer, a laquelle I'Univers n’ait jeté I'in-
sulte.

Voyant succomber la monarchie, aux journées de Février,
et la croyant définitivement morte, il disait des le 27 février:

¢« La monarchie succombe sous le poids de ses lautes.....
Immorale avec Louis XIV, scandaleuse avee Louis AV, des-
potique avec Napoléon, inintellizente (avee Louis XVIII e
Charles X _‘|ilm||||'."1 1830, astucieuse, pour ne rien dire de
plus, jusqu’en 1848....., elle n’a plus aujourd’hui de par-
tisans. » (27 février 1848.

Et, ce qui est triste a dire, ¢'est précisément parce quelle
n’a plus de partisans que I'Univers 'outrage el la calomnie !

Louis XVIII, en particulier, n'était pas seulement in-
intelligent; ¢’élait « un prince profondément perverti de
coeur et ||‘l'.~ilal‘il. » (16 janvier 1856.

Louis XIV. dont I'absolutisme semble aujourd’hui 4

8
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I' Univers I'idéal de la royauté, n’était pas seulement immo-
ral : ¢ était un démolisseur :

« Ce nest ni & Luther ni & Calvin |]IL‘||. faut imputer la
destruction de I'ovdre social parmi nous, Le premier démo-
lisseur de la société francaise, dans les temps modernes,
c’est Louis XIV, » (10 février 1850.

L’infortuné Louis XVI sera i son tour insulté, sous l'em-
pire, pour n avolir pas compris la I'H‘\:Llilrl‘ comme Napo-
léon,... traité de despote sous la république, el Louis XIV,
qualifié autrefois de démolisseur.

Louis XVI est pour I'Univers un prince aveugle dont la
banale philantrophie oublie que la force el la justice sévere sont
la bonté des rois ; un réformateur imprudent du peuple du
monde f‘,.”.g' avail le moins besoin d’élre ."1",’|If'f.r!r": il l'i"\i..hlll
Lionnaire Lilli. au lieu de continuer les traditions de ses ancéltres,
comme ¢ elait son devoir, a _.=-mr'-u;m>' el Em;u-m- la révolution a
la n'"1ﬂ'rf.f.r"{‘:||ili la repoussaal. ( 30 _i'.ti! vier el 2% déecembre 1853.)

Et la raison de tout cela, c’est que « les idées philoso-
« phiques lui avaient brouillé toute idée de justice et de
« devoirl. » 1 avril ';f'i.")‘_’._:f

Ainsi Louis XVI fut un roi révolutionnaire et philosophe,
parce qu’il ne suivit pas les sages traditions de ses ancétres.
Ce quin’empéchait pasl Univers de dire, quatre ans aupara-
vant, que les maeurs et Pambition f_f;.r'fmr.l--rurw de ses ancétres,
depuis Philippe le Bel, furent semblables aux maurs et a
I’ambition tyrannigue d'un Henri VIIT et d'un Philippe de
Hesse, et leur politique, une politique protestante el antichré-
ttenne. (2% seplembre 1848.)

Eit 1l fant v margquer gue ce sont les mémes journalistes qui ;|p.|~l'-'f-|'|a:'=i"lll en
ces termes M. Chambolle, quelques années auparavant ; « Monsieur Chambolle,
* 81 Vous ne |'|'-1|--|'1-'a pas le malheureax l_ulli.- XN l |'|'=-|:u'1'[-'a‘ du moins la [slii

¢ losaphie. Louis XVI n'était point philosophe @ il croyait en Dieu, il avait de
« bonnes moeurs. » (16 nin A 846)



. AR s

« La réforme, disait-il encore, avait rétabli en Europe le

IMHI\HiI' .'||J--|rlli' .....

« A dater du xwvi® sidele, les maximes de Uabsolutisme

prennent place dans le droif lsli|JJie' de tous les peuples de

|‘l".||r'n|!<-. Le but religieux de Henrvi IV est évident....: son
plan était de constituer le calvinisme et le luthéranisme. »
(31 décembre 1848.)

« La politique fondée par Henri IV n’a pas fini avee lui,

nous la retrouvons dans ses successeurs jusqu’d la révo-

lution francaise.

« Notre l"'lll.‘"i“" n'a pas été t'ill'un“e!llw Llr'illn» Henri IV,
elle ne 1'était guére plus avant lui; Francois I*" §’était fai
latlié des Tures, ete.* » (4 janvier 1849.

Voila comment I'Univers républicain traitait la monar-
chie et la race de saint Louis, comme il I'appelle?.

Aussi se félicitait-il de voir cetlle race délinitivement
oubliée, morte a jamais dans les regrets et les souvenirs de
la France démocratique :

« Les vierlles /a‘ar"f'-.ff.r'h"\_ les views regrets sont mords,
|'H|Eru|'i.‘|.|li ll;III.‘- |;! ‘II]II[H‘. ll' ||.l.'I'IL-I|']' :-UIJH'JI_]i' lh' ces Iil']\l—
léges de caste auxquels personne n'aspirait plus, méme
avant la Révolution de Février. » (18 avril 1848,

Cependant les vents changent. La république, cet enfant
né viable, semble atteinte d'une maladie mortelle. Les
vietlles fidélités el les vieux regrets il.‘ll';lih:&{‘nl renaitre et
preéparer une restauration.

Ainsi le pouvoir absolu estici d'origine protestante, Ailleurs eela étonit dit du

gouvernement constitutionnel. Le tout, du reste, s concilie parfaitement dans cet
aulre 'tl|i;.l':='II' de I'Univers, que lous les pouvairs il soureo impu

Henri 1V, -|I|::|i|| s e pourceau, dans les Libres penseurs, lui es oilienx
Illl-ll. ne p ut meme pRIrdaonner i ce roi d'avoir introduit en Frange la wltuiee du
mirier. « Quand Henri IV s’est autaché a cette fantaisie d'introduire en Franee
¢ la culture du marier, il cédait & d’aneiens préjugés. » (6 septembre 1855

315 aolt 1804,




Il n'en faut pas davantage pour rendre aux yeux de
I'Univers tlout son [J!'t‘HIi_'_{i' el ses vertus i la race de saint Louis.

L’ancienne monarchie n’est plus ni protestante, ni immo-
J‘e’tfe’._ ni .'.'f'tH'P.-frh"i’H.\It'__ [li ra-'rm"uEa'unmi-e'rru ni r!’f*.‘:l,u.a;!:‘r‘m;g ele.

En revanche, c'est la monarchie des d'Orléans et celle
de Napoléon qui est douée de toutes ces qualités et de plu-
sieurs autres encore.— Il faut en entendre I'énumération :

« En France, disait-on 4 Paurore de 1789, la liberté est
ancienne, ¢’est le despotisme qui est nouveau. On ne erq yail
pas si bien dire. La France avait eu des chefs plus ou moins
absolus, jamais un Ff:‘.s'!:rn'r'. Ih’ltllliw 1789 elle a subi d’abord
le despotisme de la pique jacobine ; elle s’estima heureuse
en se refugiant sous le ,f.r-\-j,,,,f,'_.““- du sabre, et celui-la la
livra glorieuse et servile au rr'r-xj;rJr’x'.»'J;rc- du grattoir. Le
grattoir a si bien gratté qu'il a complétement effacé le
caractére national. ,\EII‘II'H lill:ll'élrllw ans de ce ;'::_r!w'u.er' IJ-.?'””-
.l,r.fg',r.f.i'.r'r.i L Illli ne :-JIIE[ Si r’lrr France Sera f.flr:.\'!};';f.if!#-_\' rf.u.r'frfmf
chose -'.,HHI ],n.‘i#'.\'.k'r' avotr un nom. » (15 aott 1849,

Cestlale theme que I'Univers développera jusqu’en 1851,
¢'est-a-dire jusqu’'au moment ot les événements, changeant
ses idédes ou ses mtérets, changeront la direction de ses
injures.

« Depuis linstant..... ot la profonde et ignominieuse
ineptie des révolutionnaires fut visible & tous les yeux, nous
avons préva une continuation i I'ére philippienne ; nous
avons annoncé que la bourgeoisie, aprés avoir sz large-
ment fait ses foins sous la monairchie constitutionnelle,
.\'r.:'(n"; f!;'r;r‘f)ﬁ:ﬂr' n'PHu ;'p'_r',r.rH'H SOUS fr.f J'f‘;,u.f.n"u"l!'f!m" ,,,,,

« La révolution a toujours mieux réussi chez nous par
les lois que par U'échafaud. » (26 juillet 1850.)

D'apres ce dernier principe, I'ere impériale, si féconde
en lois, parait a I'Univers, plus révolutionnaire encore, s'il
est possible, que I'ére philippienne, et il va jusqu’a dire :
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« Bonaparte, en effet, est le successeur de la Convention.
_“n'illh' la j.:'lli”ulilli' et le bourrean 3 le F:\\'!'\-"f.'[lli' de i'pm]].-_
reur est le systéme du comité de salut public. » (31 décem-
bre 1849.

« L’administration francaise est nne création impériale;
elle a servi comme toutes les ccuvres de f'r-mf;;'.r'r, et plus que
toutes les autres, @ consommer la révolution. L'EMPIRE N'A
ETE QU'UNE DICTATURE REVOLUTIONNAIRE. ... Depuis le Consulat
jusqu’a nos jours, esprit révolutionnaire a bien plus dé-
truit par voie administrative et législative qu’il ne I'avait
f.'lii r'.‘lll:- =il Ill'i'rllit-'l'l' |!!"I'illlll'}rﬂ!r' la vote des ’u.r'r.lw'a'f"}u'a‘-u.rf.\
et des exécutions. Ce n'est pas lorsqu’ils tuent que les fous et
les méchants sont & craindre, ¢'est lorsqu’ils font deslois. ...
Avant le rétablissement officiel du culte, le culle était
célébré partout, excepté dans les églises. Bonaparte vint.
Il aurait pu rétablir l'ordre, il aima mieux s’emparer de la
couronne..... En rétablissant 'ordre, c¢est-d-dire la mo-
narchie, il n’avait devant lui que 'humble gloire de Monk
La révolution lui promettait les royaumes de la terre.... »

13 aont 1844,

.lnmlu‘fl ce jour les hommes les moins lavorables i Na-
poléon 1°" lui accordaient au moins le mérite d’avoir com-
primé la Révolution et d’avoir rétabli le culte en France ;
I'Univers, on le voit, n’est pas de cet avis. Le concordat de
1801 n’a fait que donner un caractere officiel au culte qui
élait célébré partout, et le Code Napoléon, on va le voir, a
plllri contribué a detruire la France que le Comité de salut
public :

« Rien de ],u,*ru»; ludenws que celle ;u'ranr;:!ihnﬂ- avee la-
quelle on vit la république se transformer en empire, et les
:Ill'qﬂ'-l:-i Iil'.‘-’- fl‘*?-i'][]ll‘ll'i'\_ des l‘||lli?‘1 el 111"4 |I'LIIIIIIJHI‘.\ |'II".iI|I]-.
tionnaires, devenir la cour et 'administration impériales. ..
Ce ne fut pas la un retour a Vordre ; le despotisme n’est pas
ordre, mats une halte dans [ anarchie, ¢’ est-a-dire dans le

:."I.' '.\U.r'h"l.;"nf' .....
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« La vérité est que 1%4:r3:+11:L1-Ir- n'a }'Hilﬂ miuselé les tigres,
il les a repus, 11 a pris ces sectaires, ces furieux, ces bour-
reaux, el il en a lfﬂr'n' des ff:_r,rh'lf'f-ffr’ir'.f'.\'. Les honndtes ens,
aidés dans leur aveuglement par la lacheté inséparable du
défaut de croyance, s’y trompérent les révolutionnaires ne
s'y trompérent pas, et lorsque Bonaparte..... leur cria : Je
cies fa .n"r'.f‘fj.‘ll.n'!f.;fl.f.i,‘ motl..... 1l ne leur disail rien de nou-
veau, ni qui leur fut difficile & eroive..... Rien ne diminuera
Ii.‘iTu.'liH' la gloire |m1migli|-;- de |’.|111.‘r5|;i|'1|', celte oloire que les
peuples ne donnent point & la vertu. Mais la raison, cepen-
dant, reprendra le gouvernail; elle jugera ce géant, dont
les vaines t'II|]'l'ill'i-|'-‘. ne seront fll.rrlf'.m.r souvenir de ruf.w‘, ef
dont aucune euvre n'aura duré; et les sages prendront le
héros !hth}ll1|:lil‘i‘ [\\|I1II' ce 41IL‘i! fat, f:r”u' Hn ,«-f:,r-.«,f;.r;;';,“;,r.-u';-;-,
c'est-a-dire pour wun destructeur; LE PLUS INCONSEQUENT DES
REVOLUTIONNAIRES ET DES DESTRUCTEURS, puisqu’il se flatta sou-
vent de conserver et d’édifier. » (9 janvier 1850,

« Ce west pas le Comité de salut public gui a détruit la
/ s /
France, ¢'est LE copE NapoLEox ', » (26 juillet 1850,

« Il v a deux choses en France : la monarchie et la répu-
Hii{l[r', c’est-a-dire les |r]'ilrl'1jll'< éternels de gouvernement
et les doctrines éternelles de 'anarchie. Ces deux choses
se sont _\f\'mim!'l-nll'lw en deux noms, en deux races..... La
monarchie :-.'n]nlu-HL- Bourbon, 'anarchie .‘-‘-'EII]:II'HU Barier-
parte. Nous laissons sourire les esprits superficiels qui
n’ont vu dans 'empire que la police de Fouché. » (24 jan-
vier 1851.)

« L'empire n’était pas une monarchie, ¢’était un despo-
tisme: le llt'ilmﬂhl]il' n'est autre chose I!Il.Illli'. forme de
I'anarchie, une halte durant laquelle le désordre régularise

et fortifie son action..... QQue n’a pas tenté Bonaparte pour

« Le Code civil devait élre g A E1¢ ung ceuvie de nEparaTion. L'honneur en
v revient assurément o premier consul. .{Jui a dit cela ? Les mémes hommes. ..

mais le 26 mars 1854, Les dates sont indispensables i l'intelligence de I' Univers.
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dégrader les autels, 'l|i'il avalt éte contraint de relever? »

27 janvier 1851,

Certes il était difficile de couvrir de plus hasses i“_i”""“‘

ce qu'il y a de meilleur dans I'ceuvre et la gloire de Napo-
léon 1** : eh bien!trois ans ne §'élatent pas ccoulés, et le
méme journal avait assez peu de souvenir ou de pudeur
pour oser reprocher i d’autres I'iniquié et la fausseté de
leurs jugements sur 'empereur et I'empire!

Devenu napoléonien, comme il était tout a I'heure répu-
blicain, puis légitimiste, il changeait de drapeau sans
changer de nature; et la louange dont il couvrait mainte-
nant Napoléon se transformait en insultes contre ['ancien
a'r"lr,-‘-‘-.'m’. contre I'ancienne aristoeratie, contre les viewms rois.,
conlire ]'!‘ I;Jrrf'l'i fr'."—u"rrf# el conlre ia': ouvernement ilt' .'tll'l“:‘[.

« [l (Napoléon) ne pouvait pas opposer par lui-méme
d’autre antidote & 'anarchie que la guerre au dehors et la
1'r+|r]liil'1'--'-!'lll an |||-||'ir1-._ \ 4!I.‘|'i |||':II|'L' ||'- |'1IE|.--'!‘|~«P|-.'1'|'-—
saires ont-ils jamais autant manqueé? S'1l s'adressait aux

hommes nouveaux. il trouvait des révolutionnnaires, des
idéologues épicuriens ou matérialistes, des apostats ; s'1l
cherchait dans les débris de Pancien régime, il rencontrait
des sceptiques, des voltairiens, des parlementairs &, des gal-
F';',;,r,u;-., 1] ‘J_{J'[ .1”“‘-. IH:}E_

« Enfin, Diew ;',;",-,I“, e, il 1””.;”]: A E,i”.,. -'III.I:“H‘
soldats de ces armées immenses, bientot leur plus illustre
cénéral. Diew le conduel ],_.”.|||”1 & 1o dalil BB bkotre
darde de plus éblonissants rayons.....

« La révolution avail u'nnF||1a'- avec Bonaparte ; les monar-

chies comptent & leur tour. Un ouragan de fer et de fen se
l::-«.nn’-n-' gquinze ans a fravers ’Europe. Dans cel écroule-
]|!I'|1l I:lllu. '.i'|'!ill'-1 l'fl.-'-'..‘u o8 .u"l.-J,u'-',-\ AEIssenents de tovte | ~.

tocratie europeenne, déeimdée tant de to1s, dans ces antiques
fortunes ou radicalement anéanties, ou terr blement humi-

r

l-il'l'“. dans cetfte domestictli (e wiewr rois remuplissant les
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antichambres du .r'r:.-'lrf'lu” la revolution, \-'llll.l!il.i'II.J' de la ré-
volution, aveugle qui ne voit pas la vengeance de Dieu ! »

28 janvier 1854,

« Ce que Napoléon essaya, la révolution, dans toutes ses
nuances, I'a toujours voulu faire, et tous ses disciples s’y
sont i'l||illtl"\l."- (IHI]‘- |.'| mesure '!f' leur lerveur et l]i' I['Il[‘
passion..... M. Villemain, devenu ministre d'un roi révo-
lutionnaire, y a travaillé comme les antres....

« _\'.-ni:nl.n'-un y mettait la force ; l‘l'l-'p!"il libéral y a mis la
ruse. L’un avait des armées, il donnait 'assaut, pensant
emporter la papauté en une seule affaire; autre, avec des
orateurs et des écrivains, tendail des piéges, fécondait la
corruplion, semaitf la zizanie, fabriquait une légalité anti-
chrétienne : procédé plus lent, non moins redoutable.....
I'n homme de génie, ¢'est-i-dire un fondateur, fait des
caleuls auxquels ne s'arréte jamais la tyrannie éphémere et
irresponsable des assemblées, cette tyrannie qui s’appelle
la légalité, et quis’exerce de complicité avee des multitudes

anonymes. » (10 janvier 1854.

Revenons a la republique.

En meéme temps qu’il prodiguait ainsi a toutes les dynas-
ties déchues, a tous les pouvoirs tombés l'injure sous toutes
les formes, et qu’il faisait de tous nos rois, depuis Philippe
le Bel jusqu’a Louis-Philippe, les artisans criminels de tous
les malheurs, de toutes les révolutions de la France, |'Uni-
vers, comme pour détruire dans les coeurs les derniers ves-
tiges de respect envers I'autorité, attaquait avec violence ,
poursuivait de ses plus tristes lazzis tous les pouvoirs de la
république, I'assemblée constituante, I'assemblée législa-
tive et le Président.

Nous sentons ici le besoin de nous excuser de nouveau

aupres de nos lecteurs ; ceux d'entre eux qui ne sont pas
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accoutumés a lire I'Univers éprouveront ici un long et
pénible étonnement.

La vérité est que ses comptes-rendus des séances de I'as-
semblée constituante rivalisaient de cynisme avec les cari-
catures du Charivar:.

Tantot c¢'était un ministre qui venait lire en ANONNANT
quelques notes péniblement rédigées. (21 septembre 1848.)

Tantot ¢'était un ricanement grossier sur « LE VENTRE
DE NOS CONSTITUANTS QUI N'A PAS D'OREILLES. » (G octobre
1848.)

D’autres fois il répélail les phrases de M. Proudhon con-
tre les conservateurs, el contre cel v.\'Jru‘J'.r‘. r:-m"lr;mr‘ru etroil et
maltérialiste d’ordre et de conservalion . pire el Enli_l:-'u funeste
que le brutal esprit de révolution.

Et c¢'est le .w-.w’a'.a'tn.:'n‘, pourtant, ajoutait-il, dont se
montrent animés les hommes qui semblent en ce moment
appelés & prendre la parvole et & stipuler pour les nations. »
I janvier 1849.)

it on sait de quels hommes était composé le grand parti
conservateur; et il ne faut pas oublier, dailleurs, que c¢’est
au milien de Ueffervescence de P'esprit démagogique et de
toutes les [ir'l?i."'illil!'i revolutionnaires que I’Univers ne crai-
anait pas de traiter ainsi ceux qui étaient alors seuls assez
courageux pour résister au torrent.

Tout cela cependant n'était que le prélude et comme
I’essai des injures inouies, par lesquelles ce journal devait
saluer la dissolution de l'assemblée et couronner la polé-
mique qu’il lui avait faite, pendant sa difficile et orageuse
carriere.

La chute d'un combattant éteint ordinairement la colere
de son adversaire et lui fait tomber les armes des mans.

Pour I'l H::t_‘i'!',\'} ¢ esl IHIIjHII!'.‘-'- le ('{Hlll'.'l.il'l,', 1 l'll*'hl jilllllliﬁ
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plus fort et ne frappe jamais plus cruellement que lorsque

son ennemi est a terre.

Tant que la Constituante avait exercé son mandat, I'Uni-

vers ne lui avait pas refusé toute espece de mérite et avait

gardé une certaine mesure. Dés qu'elle est dissoute, il n'y

voit plus qu'une cohue, et, dans cetle cohue, voici ce qu'il

distingue :

Cest d’abord « une quantité de sots et d'ignorants qui
enfourchent les questions les plus ardues comme s'il
s'agissait de monter un cheval de bois a la foire, et qui
opposent a I’éloquence et a la raison de sordides dneries
grabelées dans tout ce qu’il y a de mauvais journaux et
de mauvais livres. »

Voila la premiere catégorie, et la plus estimable; car,

ajoute I'Untvers, ce n'est rien encore :

L

L

« Au-dessous des sots et des ignorants, il y ales intrigants,
les gens mal famés, les apostats, les hypocrites, HORRIBLE
ESPECE. INTOLERABLEMENT EFFRONTEE. »

Puis il montre celte ;":::,tja"'!'a’ « s avancant de la coulisse a la
tribune, et s’y étalant en parangons de patriotisme, colo-
rant d’'un mensonge pompeux el avere le mobile ignoble
de toutes leurs actions. » Et il ".'L““'-"i

« Est-ce tout? Nonpas! >

« Au dessous il y a les partis qui ont a la fors toutes les
plus mauvaises passions des hommes : HYPOCRITES, MENTEURS,
AMBITIEUX. CYNIQUES, ne refusant aucun appui déshonorant,
aucune arme empoisonnée, marchant a leur but pAr TOUTE

VOIE. »

Est—ce tout cette fois? Le fiel est=il f‘inuisl’- el le diction-

naire &4 bout de termes? Non pas! Apres les catégories,

voici 'ensemble ; apres les espéces, le genre :
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« Le talenta manqué, lascience a manqué; le courage,
« oui. le courage a manqué... Une cohue qui se poussait
« dans toutes les ormiéres... lelle a élé la Constituante. Révo-
¢ lutionnaires mesquins, ne voyant rien au dela du désordre;
« conservateurs effrayés, s'enloncant dans 'ordre matériel
« jusqu'a la vase, également en doute les uns el les autres,
« et de leur cceur et de leurs drouts. »

« O vanitenx qui parlez d'idées, la discussion n’a pas été
« un seul moment entre vos idées, mais entre le couperel
« des terroristes et le fusil de la garde nationale. »
(28 mai 1849.)

Pour retrouver la tradition d’un tel langage, et I'expres-
sion vive de tels sentiments , il ne faut s'arréter ni au Na-
tional. ni au Courrier francais, nia la Démocratue paci fique, ni
au Peuple constituant ; il faut remonter a de plus vieux
journaux qu’il nous répugne de nommer ici. Nous devons
toutefois ajouter que quand nos premiers révolutionnaires
derivaient de cette sorte , du moins ils se donnaient pour
ce qu'ils étaient, les ennemis des tyrans, les amis de la révo-
lution : ils ne se disaient pas,comme les hommes de I'Uni-
wvers. chrétiens, catholiques, ultramontains ; ils ne se van-
taient pas d’étre les rédacteurs d'un journal «dont toutes
« les tendances et les affections découlent du Sainl-Siége et
(« y retournent comine a leur source. » (18 octobre 1855.)

Plus on y pensera, plus on se convaincra que le plus
terrible griel de 'histoire contre ce journal et conire ces
hommes sera d’avoir tout fait lmnrvn\'a-inplwr(l;ms la soli-
darité de leurs plus grands exces I'Eglise et le Saint-Siége,
qui tant de fois leur ont, mais en vain, recommandeé la mo-

dération .

Tout journal religieux 'imposant 'obligation de défendre la cause de Dieu




La Constituante, en transmettant i 'assemblée nationale
el au Président de la république 'autorité souveraine et le
gouvernement, leur laissa ses titres aux injures et aux
calommies de I'Univers.

lit, chose remarquable, ce qu'ils attaquaient avec plus de
violence dans 'assemdblée législative et dans le Prince Pré-
sident est précisément ce qu'ils exaltent anjourd’hui, el
avec le plus d’enthousiasme.

Les hommes qui leur étaient surtout odieux dans Ia
chambre, cenx qui étaient 'objet le plus ordinaire de leurs
attaques et de leurs injures, ¢ élaient moins les républi-
cains et lessocialistes de la montagne que le parti de Uordre.

C'élait ce parti quiavait a sa téte MM. Molé, Berryer, de
Falloux, de Montalembert, Thiers, Léon Faucher, Chan-
garnier, de Saint-Priest, de Corcelles, de Tocqueville, Beu-
gnot, de Vatisménil, ete.; ce parti qui, apres avoir dissous
les ateliers nationaux, sauvé le pays aux journées de Juin,
decidé et accompli 'expédition de Rome, venait de ci-
menter alliance de la religion et de 'Etat par la loi du
15 mars 1850 :

« Le l-:,u'rnuf ’nn';'.'r.r' de Lordre, :|i~.‘|i4']r1—il~‘ ne |H.||| rien
gagner d meftre ainsi en évidence ses trois principanx
défants, qui sont : le premier, de n'étre pas grand; le
second, d'ignorer ce que ¢'est que Lordre ; et le troisiéme,
de n'étre pas un parte. » (28 janvier 1851.)

Mais qu’était-ce donc si ce n'élait pas méme un parli?
L’ Univers I'avait dit 'année précédente : ¢’étail un Trrvor.

Et le Président de la république, le Prince courageux et

a el de 'Eglise, el le souverain pouvor tdu sifoe il|r||-«||.:_||;|l|', doit ére Fait de
¢ Lelle sorle que rien de conlraire i la moderalion, Hen de conlramre o fa doi-
€ CONr Moy tenne ch Mpier le lecteir | ] ellre de "|] L ]"iu|'_|n|u]1‘.'|, secretiare ll.l-

N5 |'_ le 11'.I[ll.' pour |t'-_- |I'lll'l'_1- |.|L;|||'-, 4 M. ]_r||||:- \'u'ui.“ul,—“ mars 18533
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habile qui a sauvé la France de I'anarchie, et vient de
nous donner une si glorieuse paix apres une guerre si hé-
roique, qu'étaii-il? un prétendant a U'ignoble despotisme du
briquet. Nous ne faisons que reproduire ici leur style.

L’ Univers, comme tout le monde alors, faisait ses con-
jectures sur la solution du probleme politique et social. Or

voici en quels termes il lui plaisait de rendre ses oracles :

« Cette solution..... ce sera un rfr*xr.uuf.!'.\f.ru‘, lignoble
rff',\'!;;r,a.f.;.\';.r.w' i r!}f',ll-ff.fffllf‘ du bonnet rowge, ou te {a ;JIJHHIIJ}!H‘,
L’empire batard, ou le terromsme batard, ou I'orléanisme
batard, voila le roi qui sortira sanglant ou souillé de ce
tripot. » (1 novembre 1850.)

Telle était I'horreur que lui inspirait ce qu'il appelait,
dans son langage d’estaminet, 'empire bdtard, 'ignoble des-
potisme du briquet, le bonnet rouge, la boutique, qu'il en me-
nacait les révolutionnaires, ¢’est-a-dire 'assemblée, comme
du dernier degré de honte et d’abaissement qui put leur
étre réservé par la justice divine :

« Tous tant que vous étes, révolutionnaires, vos pires
assurément ne valaient pas grand’chose; mais encore
étaient-ils plus grands et plus fiers cent fois que vous. Oui,
i] est venu un homme, et ils ont été bien aises de le trouver,
gqui a fait passer son cheval sur 'amas de leurs constitu-
tions: mais ce cheval an moins 'avait porté dans d’illustres
batailles, et avant de poser son sabot sur les récents par-
chemins de la république, il avait foulé I'Europe et franchi
au galop les cadavres de dix armées. Vous autres, vous
ferez litiere de votre constitution & un cheval civil qui ne
laissera sur i'”i', pour la eonsoler de cet oulrage, aucune
trace de sang, ef rl;.w' la maculera \-"m_}u"f'mr-;.r! d un peu
de houe, 'p,-_:'r-h.r' aw sol de Uécurie..... »

« L'idée, continuaient-ils, se tiendra sur ce cheval-la

tout aussi bien que sur 'autre, et vous pouvez vous assurer
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qu’aucun principe révolutionnaire ne sera compromis, bien
au contraire ! » (26 juillet 1850.)

Aussi la bonne entente entre le Prince Président et
I"assemblée faisait son plus grand désespoir, et, aprés la
comparaison du cheval civil, Ini en inspirait encore une
autre, du méme goiit :

( I,:{ lrlrll.]ll.' entente Eull'.‘lii 1[|'kni[' s¢ continuer..... Au-
jourd’hui 'extréme cauche, dans la personne de M. Antony
Thouret, appuyé par M. Baudin, a eu la maladresse de
mettre le doigt entre arbre et 1'écorce. Tout au rebours de
la comédie, le voisin Robert voulait brouiller le meénage el
faire batire Mariine el .\'_r_,ﬁrr.r{h",-'f'r".’ff‘: \Hllhi'llh'-luii'}'. hien que
le voisin devait étre battu, et cela n’a pas mangue.n 14 no-
vembre 1850,

Prétendant a U'ignoble empire du briquet, cheval civil, Sgana-
relle : ces qualifications odieuses, cés comparaisons inima-
ginables, ne sont pas les seules prodiguées par I Univers au
Prince Président de la république, ou plutdt & monsieur Bo-
naparte ; car ¢'est ainsi qu'il affectail toujours de qualifier
le neveu de I‘I'HI|H‘I'I'[I!' .\;:l|ul[t"c1|| I**. en v|||||['11;i|;m| celle
formule de politesse aux journaux socialistes.

Il Pappelait encore, avee M. Victor Hugo, un « Augus-
« tule, enveloppé par le hasard dans son bercean d’un
« lambeau de pourpre, » dont la société n’avait rien i es-
pérer, rien a attendre. (8 septembre 1849.)

Et il lui signifiait avec insolence d’avoir & s’abstenir de
songer a l'empire :

« Quant & continuer I'empire de Napoléon, qu’il n’y
songe pas. Apres trente-cing ans d’intervalle, sous trois
gouvernements divers, le charme est détruit, et I'empire ne
peut renaltre sans une nouvelle fascination de génie et de

gloire. » (28 mai 1850.)

Il disait encore huit mois apres :
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¢ A moins d’'un miracle qui change nos meeurs, qui efface
nos souvenirs, (qui transforme en vertus les défauts les plus
man-q:u'-.- du caractére national , nous ne pouvons revenir i
l'm'lll't‘ :|t||- '|1:4L' ].‘t |i|ti|!i]]'[']ti,t". oS ||‘;ltll'1|ll- L;i 1|'1thl:11'l'|lil'
qu’ave la branche ainée de Bowrbon. Yoild le terraim ot
toutes les |"h1ll"|'-’|[]i'|'h ot toutes les wvolontés doivenl st
réunir. » (25 janvier 1851.

A celte époque, il élait partisan décidé de la muwlure.
Il revenait sans cesse sur 'impossibilité de I'empire, et la
raison qu’il en donnait était celle-ci :

« L’empire véritable esl impossible, par la raison peé-
remploire qu'il n'y a nulle part I'étolle d'un empereur...
(6 mai 1851,
En revanche, il voyait dans le Président de la répu-
blique une autre éloffe
« [l au L'nml\\ll]'il ga, destinée et la ndtre ; nous I'aiderons A
1:I|'l-'llill'l"l'-'.l. o lIlHHI!‘HI'I'H\ Hiii‘l\ ] [.'I. i .."-’H'.l'fs"lr f'lr'r_'rur i{!lhll L'iil'i'i.'l.ll'
1{+'l:|ti- 8] ]Illl:h'lLlin. p (18 j;m\.il'l' 18H1.
Il court, ajoutait-il quelques mois apreés, 4 une dicta-
fure qui ne sera jamais qu'une parodie. » (4 juin 1851.)

L.e voyage du Président dans l'est et le midi de la France,
les plus nobles discours qu'il prononce et les appl: wdisse-
ments qu'il regoit, inspirent a I'Univers le dialogue et la
comparaison que voicl :

¢ I1 nous semble que toul ce |!||| gg fait dans ce voyag

in'nt e résumer dans un court dialogue. Une potx : Je vou-
drais pl'-'ilii:'u' | —La ’,-‘}me’; « Prenez ! — La méme votr ;e
pl'vt:ill'.‘ti ce ue vous voudrez me donner, — La méme

,frau."f' » Nous vous donnerons ce que vous voudrez ln'l'Lllln- !
—--l .i-l~111'~'.-ll.\- o h'.f-n-'rf-'u' et on se \l"ii;l:'l' el disant d'un cOité
Que prendrai-je? et de Vautre : Que lui donnerons-nous?...

Le National lui-méme ne peut pas faire ln-.ule'n1|1r
l!‘uhijt.n'i'iull.ﬁi car enfin le 5.;-.«?.&.-“1 ne se propose rien (qui

IIL!-I:-»M' effraver les CONSCIBNCES ll.ll'HILH'l‘”t“l“l"‘".
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« Sauver par l'ordre les grands principes de la révolu-
tion francaise, c¢’est le programme de I'excellent M. Caus-
sidiére. Peut-étre que M. Caussidiére n’aurait pas demandé
trois ans pour le remplir. En deux mois il avait fait déja
hien des choses. Mais M, Caussidiére est absent ; contentons-
nous de M. Bonaparte. Et ouvrons nos cceurs & l'espérance.»
(19 aout 1851.)

Mais trois mois s'écoulent, le 2 décembre de la méme
année survient. La crainte et le succes aidant, les écailles
tombent tout & coup des yeux dessillés des rédacteurs de
I’ Univers.

(’est une soudaine illumination.

D’autres eussent é1é embarrassés de leursinjures d'hier;
ces hommes n'y trouvent qu'un motif plus pressant de louer
avec enthousiasme celui qu’ils avaient flétri avecignominie,
tant qu’ils avaient crun’avoir rien i en craindre.

Mais cela méme ne leur suffit pas. Ils feront, comme
toujours, expier a d'autres, aux légitimistes, aux parlemen-
taires, aux républicains, a la monarchie, leurs propres exces
contre I’Empire. Les légitimistes et les parlementaires sont
par terre, donc ils sont de nouveau haissables et dignes des
coups de I'Univers. (u'on nous pardonne de rappeler en-
core ici le hontenx spectacle de tant d'insultes et de ces
incroyables revirements. Il y a la de bien grandes lecons
pour quiconque sait réfléchir.

Les mémes hommes qui avaient écrit les injures quon
vient de lire écrivaient done, quatre mois apres, les lonanges
et les anathtmes que voici :

« Louis Bonaparte, avec plus de bon sens et d’énergie
que n’en a montré depuis soixante ans aucun de nos rots, a
remporté le 2 décembre deux grandes victoires. La pre-
miére , Ia 1_,111-; considérable des |]l‘l1\‘ contre le ,mf;'fl-"mf'u—

tarisme: la seconde, contre le socialisme. »
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En conséquence I'Univers intime aux légitimistes Pordre
d’imiter la conduile sage et prudente de I'Eglise en acceptant le
secours que Dieu envoie, S'ils ne le font pas, ils ne sont plus
chrétiens.

« Ils sont pour nous, dit I' Univers, des paiens et des ido-
ldtres, avee qui nous n'avons rien de commun, e (que nous
ne lh.‘-l!ll_‘:JHHh en aucine sorte n'ir- cetfe :'ufun- ;';?;':,af'.uh'u_.;ﬁ
naire, socialiste et bourgeoise, dont nous demandons & Dieu
de préserver & jamais la patrie et I'humanité.

« Quant & ceux-la, puisse leur impuissance égaler leur
folie, et le pouvoir nouveau mériter toujours leur aver-

sion ! » (49 janvier 1852,)
it deux ans plus tard :

« Il ne peut rien redouter sérieusement de ses ennemis
révolutionnaires, dont les doetrines font horreur, ni de ses
adversaires IJ.'II'll'lJll'Ill.‘Iil'i'--;1 dont les entétements /‘nu,’ l'{J,-’.f',f.F"_

« Contre cette {roupe en désarroi, deux armées se donnent

la main pour sa cause, au sein du peuple qui les a fournies

et qui 'aime : 'une, composée de quatre cent mille hommes
de guerre, pleins de discipline et de jeunesse sous le vieil
honneur de leur drapeau; et l'autre, celle que Napoléon I*
n’eut pas, et qu'aucun peuple, peut-étre, n'eut jamais si
florissante et si Ill'“l'T {armdée de la .r',ﬁ",«.r.‘;'.;f'a:‘ f-'u'.f'r' e (-
rante melle ,,l“"f",'f}'f'_\ et de e"r".‘ujrf.ur.fr.'f.r' mille .!'t'f!lr’{r"r'ifw\,,.,. "
(28 janvier 1854.)

Et enfin on I'a vu naguere profiter de la rentrée i Paris
de notre armée de Crimée, pour dire leur fait aux répu-
blicains de 1848, et insulter la cendre de leurs morts :

« 11 est difficile de décrire le spectacle que Paris offraif
hier, sur le passage des scldats de Crimée.... Ce cortége
brillant, cette voie triomphale, ce peuple innombrable, ces
visages contents, ces acclamations, ces fleurs sur les armes,

cos larmes dans les Yeux, cel €mpereur, si 1|'-'Illi]ilj]|l' atl

milieu de sa foree, si simple parmi les éclats de sa splen-

L
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deur. ... Sur ces mémes boulevards, on a vu passer, il n’y a
pas huit ans, la pr miére cérémonie, la premiére feéle de la
eépublique, un enterrement anonyme. Un corbillard chargé
de restes quelconques, orné de riches symboles, savancail
dans la boue, vers la i'll|llJliIl'iii' la i'm.'|--:'|||l-‘1 Ol ces anony mes
allaient recevoir leur sépulture aux pieds du génie de I'in-
surrection....

« Derriére le corbillard pataugeaient douze individus, la
plupart sans nom et sans visage , trainant 4 leur suite une
queue de corporations officielles et de sociétés chantantes :
¢ était le zouvernement de la France... Honneur done et re-
connaissance 4 vous d .1[J+'{'|I‘ |ill][|l||l'l|:|i" Dien a choisi pour
réparer ce désastre, etc., ele..... Marchez fiérement, Sire,
au milieu de votre peuple, dont les acclamations vous sa-
luent : Vive 'l.'l'.lugn'r:';ll'. n (ol décembre 1800,

Il est donc vrai, il n’y a pas eu en France une Lete cou-
ronnée, pas une dynastie, pas une famille tombeée, que
|’ Ungvers n’ait insultée, calomniée, pas une forme de gou-
vernement qu'il n'ait tour a tour et pour les meémes motils
exaltée ou flétrie.

[&t tout cela non pas un jour, ou quelques mois, ou quel-
ques années, mais Loujours.

Et non-seulement en France, mais dans tous les pays de
I'Europe !

(Que n’a-t-il pas dit en effet contre tous les souverains
etrangers 1

Nous sentons qu'il faut épargner au lecteur le dégoit

que produit a la longue la reproduction d’un tel

angage
Nous laisserons donc les diatribes de |I'Umivers contre
Philippe 11, roi d’Espagne, dont ilaffecte aujourd’hui d'exal-
ter la politique et surtoul I'inquisition ;
Ses plaisanteries indécentes sur la grossesse de la reine

Isabelle 11 (2% avril 1847 );
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Ses calommies contre le roi Charles-Albert. dont il ré-
sume, du reste, le caractére et la vie en deux mots : dJdes
passions sans genie, 'ambition unie a la faiblesse (23 janvier
1861);

Ses injures a Viclor-Emmanuel qui continue la politique
de son pére, avec cette différence que Charles-Albert savait
ow tl allait, tandis que Victor- Emmanuel ne sait pas ouw on le

mene; (256 janvier 1851.)

i« I'.Hl\l'i' royauine, .'|_i||i|1t‘—|-il c'lli“i'lll"'-, (e L f'mr- \f‘.l'.’llﬂll"f'ffl'

nea pu F,f.fa’rf.i.f:-".fffr'."' de tomber en :ru'a'r'i.'r.ah’.r"r"lflt'. Ly

Ses insultes & la maison d’ Autriche, qui elouffart sous son
joug tant de nationalités ; — au roi de Prusse, — 2 tous ces
petits souverains de Baviere, de Handvre, de Danemark. de
Saxe, de Wurtemberg, « poussiere de couronnes dont pas
« une n'a su depuis longtemps rayonner de I'éclat de I'in-
¢ telligence ou de la vertu. » (21 mars 1848, e passim.

Ses invectives contre les empereurs de Russie, et surtout
contre I'empereur Nicolas « que I'épouvantable patience de
« la justice divine enivre de prospérité. » (4 mars 1854, —
Cf. 10 aott 1853 et 6 mars 185%.)

Eincore une fois, de tels détails et un tel langage fatigue-
raient le lecteur , et d'ailleurs il y a ici une telle multitude
de textes et d'injures qu'il serait absolument impossible de
tout citer !

Que si la supréme dignité des rois n’a pu les mettre
eux-memes a abri contre les traits de I'Univers, elle a été
bien plus impuissante encore i garantir la personne et les

Les ministres de Vietor-Emmanuel ne sont pas, on le comprend, mienx traj
tés que leur maltre : « Qu'un habitué de café, dit ' Univers, 3 propos d'un dis-
cours de M. d’Azeglio, on un commis-voyageur parle de la sorte, cela se com-

« prend el s'excuse; mais un premier ministre! » — (19 féyrier 1851.)
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acles de ceux qui partageaient et représentaient lear au-
torité.

Ce serait un spectacle curieux, sil n’était profondément
triste, de voir comment les rédacteurs de cette feuille ont
traité tous les hommes qui ont joué un réle important dans
I'Etat ou exercé de hauts emplois dans I'administration ou
la magistrature.

Citons quelques traits entre mille : nous nous bornerons
i la France.

M. le duc Pasquier est assurément un des honorables
caractéres qu'a produits la magistrature francaise, si fé-
conde en grands hommes. L’ Univers était lui-méme force
par 'admiration publique de rendre en 1847 a ce coura-
geux magistrat ce juste hommage :

« M. Pasquier sera inséparable de 'horrible histoire de
Pattentat de 1'hotel Praslin; mais il y figurera comme
I'homme de bien, a coté du génie du mal, comme le ven-
geur vigilant et intrépide de la société épouvantee ; sa
parole, c¢'est la voix religieuse qui fait sortir d’'une horrible
calastrophe, d'un crime sans nom, d’une boue immonde, de
précieux enseignements, de grandes et de terribles lecons.»

3 septembre 1847.)

Eh bien! veut-on savoir ce qu'était pour I'Univers, une
année auparavant, cet homme de bien, ce vengeur intrépide
et vigilant de la sociélé, cetle vouw religieuse et vengeresse du
crime...? le voici :

« Si M. le duc Pasquier a longtemps travaillé A sE FAIRE

UN FRONT QUI NE ROUGIT JAMAIS, du moins il a bien réussi. »
20 juin 1846.

MM. Molé et Guizot ne pouvaient avoir plus de titres
que M. le duc Pasquier a la justice et au respect de ces
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journalistes : intrigants sans principes, ambitieua sans idées,
voila leur part :
« MM. Molé et Guizot..... au fond ont les mémes prin-
cipes et le méme but: ils luttent pour la possession du pou-
voir, et non pour des idées; ils ne font pas de la politique,

ils font de 'intrigue. » (15 janvier 1845.)

M. Guizot fait mieux encore que de I'intrigue, il livre le
Pape a I'Autriche en haine de la liberté de PEglise:

« M. Guizot a donc livreé le Pape & 1’Autriche avec d'au-
tant moins de regret, que Pie IX c’est la liberté de I'Eglise
universelle. » (23 septembre 1847.

Les autres ministres da gouvernement de Juillet ne
pouvaient étre, on le comprend, traités avec plus de con-
venance et de respect que les présidents du conseil.

M. Martin (du Nord), par exemple, est un catholique,
mais un catholique tel, dit I'Univers, que les catholiques lui
préferent de beaucoup un protestant. (7 octohre 1845.)

M Duchatel, qui préside a la distribution des fonds secrels,
achéle les convictions et paie les dévouements beaucoup trop cher.
(14 avril 1847.)

Quant a M. Lacave-Laplagne, voici le portrait que
I'Univers en trace a ses lecteurs. Il le présente, a la cham-
bre, au banc des ministres ; et apres I'avoir fait parler
sur un incident relatif au traitement du clergé, il ajoute :

« Mais Son Excellence, fatiguée de U'effort, avait deja
.r"',-’ﬂ'ru'rr' son menton sur son veplre, son venire sur ses
mains, ses mains sur ses genouz, et songeait, dans cette
posture, au moyen de solder, si on les trouve, les tibias du
stnge dont M. de H.rf.'in"r.f.'.'hl’la"{ vient d acheter la mdchoire, »
(10 avril 1847.)

Cette mdchoire est uneredite; I Univers en avait déja parlé

la veille :
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« Lomment se fait-il que personne n’ait remarqué, au
milieu des plaisanteries inspirées par cette loi, que la fa-
meuse machoire a été trouvée dans le {|:'-||;u'h-||||-nl du Gers,
en pleine Gascogne, ce pays qui fournit en ce moment au

menestére MM, .-",a.rl,u,";,raj,-”.- et de .\'H.u".".fuar."r."t. » (9 avril IH’lT.}

Et ce sont ces mémes hommes qu osent donner des
lecons de décence a leurs confrires de la presse, et styg-
matiser dans d’autres feuilles des pratiques de style et de
polémique dont les termes mémes qu’ils emploient prou-
vent qu'ils ont, autant que personne, I'habitude :

« 11 n'est pas donné & tout le monde de preétendre attiver
la foule en se tordant la bouche, en avalant des épées et en
tirant la langue: mais, malgré le suceces que de [:.‘H'l"flh
exercices peuvent obtenir, ¢’est un triste métier que celui
de farceur; les profits en sont minces, et souvent ne sont
_:Fl['-ill“‘- que |:ii1' la 1'lI|r|||l.'I‘w}‘--il1E| ri:[.- l|'-- 1||';i'|i-"1x'1|-- .i[1.-|}|!'|'||H.
Quand leurs /azzis vont plus loin que ne le comportent la
décence et le respect des honnétes gens. on peut encore
pardonner en songeant que les malheurenx artistes ne
ramassent pas toujours dans leur abjection de quoi payer
leur gite et leur souper. » (21 mai 1853.)

M. de Salvandy a eu plus que ses collegues dans le mi-
nistere le privilége de provoquer les lazzis des praticiens de
|'Univers. Est-ce parce que, suivant le témoignage de
Mgr I'ancien évéque de Chartres, les catholiques reconnais-
satent en cel homme d'Etat la loyauté, les sentiments élevés
et les bonnes intentions? (12 mai1847.) Nous I'ignorons.

Toujours est-il que |'Univers ne voyait en lui que « beau-
« coup de petits moyens rehaussés par certaines actions
« pompeuses; un glorieux, dont la réputation et le carac-

lere avaient un cOlé comique, et qui pour se faire
« grand montait constamment sur des échasses. »

M. de Salvandy était, de plus, un esprit naturellement dif—



fus, coutumier de divagations, une wntelligence stérile, pleine
de lacunes et de browillard, ||l|i n'a éludié les -_p.r':'.'rir'flnr's que
pour les méconnaitre ; un homme « qui se ment a lui-méme
« ou par faiblesse d’'esprit ou par faiblesse de cceur et
. par hypocrisie ; un ministre, enfin, incapable de me-
« ner 2 bonne fin ses projets détestables et insensés. »
(15 avreil 1847.)
Et jusqu'en 1848 I'Univers avait si peu changé d'avis
1|Ilhi| disait encore :
« Entre M. de Salvandy et MM. Carnot et Vaulabelle,
y a-t-1l une auire r-'J.F-{Vr'lr'F'.r.Fr'-f" saus le J,«,-”,."Hf de vue f'r'f#'laf#'r'if.r‘,

OUE CELLE DU MAUVAIS AU PIRE T »

Ces injures, non-seulement les rédacteurs de I'Univers
se l'l'n}':liﬂ!il et se croient encore le droit de les {rll|1til‘l‘;
mais, ce qui est prodigieux, ils prétendent imposer leur
langage i tout défenseur de I'Eglise, et quiconque n’insulte
pas comme eux, est rangé parmi les modérés, et trahit les
mtéréts de la religion.

(est ainsi qu'en 1846 et 1847 ils faisaient un crime aux
défenseurs de la liberté d’enseignement de croire a la bonne
foi de MM. le duc de Broglie, le comte Molé, le comte Por-
talis, de Salvandy, Saint-Marc-Girardin, Villemain, etc., et
de n'avoir pas trailé ces personnages comme des hypocrites
et des apostals .

« Au lieu de 8'étre ralliés aux doctrines de la liberté, les
personnages qu'il invoque les ont au contraive désertées
pour porter au monopole le tribut de leur apostaste on le
concours de leur Aypocrisie. Les uns ont abjureé; les autres

ont mentr, » (14 mars 1847.

Quant a M. Cousin, on peut dire que, dans le réper-

toire des injures, il n’en est pas de si odieuse que les ré-
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dacteurs de I Univers ne lui adressent ; ils exigent que tous
les catholiques opposent & chacune de ses protestations de
respect envers le christianisme cette réponse péremploire :
« Yous étes ou le plus méchant des hommes ou le pLus
\BOMINABLE DES CHARLATANS, » (10 octobre 1849.)

M. Thiers, a son tour, surtout depuis la loi du 15 mars
1850 et la part décisive qu’il a prise a 'expédition de
Rome, « n’est que le type le plus complet de ces révolution-
« naires bourgeois qui proscrivent M. Proudhon et croj-
« raient a M. Cousin, s'il ne leur suffisait pas de s’en
« tenir & Voltaire ou au Compére Mathieu. » (12 aolit 1849.)

Cest encore un sophiste qui « entre a chaque PAS DANS
L'EXTRAVAGANCE ; un peu plus un peu moins n’y fait rien. »
I5 mai 1850).

(est enfin, pour tout dire en un mot, un beeuf enragé :

« Otez & M. Thiers son talent, sa politesse, et cet art de
séduire, cent fois plus dangereux que lart informe des
msulteurs, que reste-t-il au fond de son discours? || y reste
ce qui inspire I'élogquence du beeuf enragé, qu’on entendait
lautre jour mugir & la tribune contre le parti clérical. »
21 janvier 1850.)

Il 'y a des pages entiéres de ce style sur notre ancien
ambassadeur 2 Rome, sur le ministre de Pie IX, et comme
div ironiquement I'Univers, sur le commandeur Rossi. snr le
haut et puissant seigneur Rossi (4 juin 18%5), qui réassit a
introduire anpres de Grégoire XVI, a force de souplesse, son
personnage désagréable, et a voiler a force d’HYPOCRISIE Son
passé scandaleuw. » (14 juin 1846.)

Ceux qui voudraient savoir jusqu’ou, sous prétexte de
servir la religion, des journalistes peuvent porter la mo-
querie, méme a propos de choses saintes, n'ont qu'a lire

leurs plaisanteries sur le mois de Marie suivi dévotiensement



a Rome par M. Rossi dans la chapelle des Jésuites. (12 el
97 juillet 1845.)

Telle est, du reste, I'aversion que I'Univers porte a tous
les ambassadeurs sans exception, et particulierement, seimn-
blerait-il, aux ambassadeurs prés le Saint-Siége !, que M. de
Corcelles lui-méme et sa glorieuse mission 4 Rome, en
1848, ne purent trouver grace devant lui et échapper a ses
injures :

« Quant & la mission de M. de Corcelles, disait cette
|'*'1li|tr‘1 f'.l..'ﬂ'l nne _ﬂffﬂ-‘fu.hh.!-ﬂ: SO11S un 13'[:I|;||'.;'{' de l'l]l‘\.‘lll']'ll‘
que trouve-t-on? La r'-.-mtnf!'r'i-".r" ai moins morale du Gou-
vernement francais dans les derniers événements de Rome.

Nowus. r-uh"mf’u,rr‘u‘.x'. nous sommes enclavés dans ¢ e-_,mu-.'f' o=

dere, mais nous ne lui appartenons pas.» (7 décembre 1848.)

A son titre d’ambassadeur, M. Alexis de Saint-Priest joi-
gnait celui d’académicien : aussi était-ce un intrigant, qui
savail pratiquer certain jeu, et se procurer a la fois les faveurs
du manisteére et le bénéfice de l'opposition. Aprés avoir joué ce
jeu, son esprit faligua, et il devint académicien. (31 mars
1851.)

On chercherait en vain un nom illustre dans la politique,
quel qu'il soit, un homme d’Etat, quelque régime qu’il ail
servi, depuis Richelieu jusqu'a M. Molé, contre lequel les
écrivains dont nous parlons n’aient essayé leur science du
sarcasme et de 'invective, science a part, dans laquelle
ils n’ont ni supérieurs ni rivaux.

Non, la politique avec ses entrainements n’excusa ja-
mais un pareil langage ; et I'excusit-elle, la religion dont

ces hommes se disent les défenseurs, la piété dont ils se

YOV A juin et 43 oclobre 18406.)
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glorifient, auraient dt briser mille fois lear plume entre
leurs mains!,

Mais, il faut le dire avec tristesse, la politique n’est ici
qu'un prétexte et une occasion d'injures ; elle n’en est pas
le motif réel.

Ce =|11i le prouve mieux que des déclarations, ¢’est que les
violences de leur polémique ne tombent pas seulement sur
les hommes d’Etat, sur les rois et sur leurs ministres : elles
allaquent toutes les fonctions publiques, toutes les classes
de la société, les hommes de toute condition et de tout
rang : avocats, banquiers, notaires, savants, académiciens.
professeurs, littérateurs, journalistes, tous ont leur part
a cette distribution publique et inépuisable d’'insultes, qui
sort chaque jour, depuis prés de quinze ans, des bureanx
de I'Univers.

Yoiei, par t?‘xf‘!]lpii". la il.’ll“ des avocals, fJ.r':ur,rm'rJr.h; on
notaires :

« Qui de nous n’a rencontré, dans les chefs-lienx d’arron-
dissement qu’il a visités, quelque avocat, banguier on

notaire |'l"1JIJIHJ.'I||I i :-il]|1|t'| 4||' ces !H'i“.ilﬂ-“- |]1I.'|ti||.'- : L‘L

mine rogue, le nez solennel, la parole emphatique, 1'espri
tracassier et lminr:]',’ Dans ril1|‘| ||.'~p.a:-le-1|h-|-.i ces messieurs

n'ont-ils pas assis leur tyrannie bourgeoise, avant que Paris

meéme les ait vus monter dans les carrosses de la cour?..

¢ Le dévouement an |u'l||:||- el 'honnéteté ]li‘iH"!‘ étatent
leur monopole jusqu’a ce qu'une banqueroute édifidt le
public sur leur probité, et que le chapitre des comptes

1 Nous n'avons pu rencontrer dans 1"Univers une seule expression de regrel
ni de repentir, el encore bien moins une i paration quelconque, pour le tort
qu'ils ont fait injustement 2 la réputation de tant d’hommes honorables. Loin
d'accomplir ce devoir de justice chrétienne, quand ils sont foreés par la crainte

, lls ont soin d'v ajouter une in-

des lois humaines 4 une retractation wlj--'l-;nl'u[lll‘

jure nouvelle,
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secrets, s'étalant & la lumiére, fit connaitre la mercuriale de
leurs faiblesses sur quelque obscur marché d’amour. » (6 fé-
vrier 1852.

Mais les ||:|||11t[i1'r.~u les avocats, les notaires ne sont pris
ici que comme :alu'-rinuql; ils ne sont, par leurs 1dees et
leurs mceurs, que I'expression de toute une classe de ci-
loyens, la bourgeoisie. — Qu’est-ce que la bourgeoisie en
masse 7

La bourgeoisie est une caste qui, depuis 1789 jusqu’en
1848, n'a pas cessé une semaine de faire par voie législative
ou administrative quelque MONSTRUEUX ET IMBECILE EFFORT pour
arracher Dieu de l'dme du peuple.

« A quoi comparer, dit la feuille charitable, cette déso-
lante aberration, si ce nest 4 état de ces malades que la
débauche a couverts d'ulcéres et lllii llu"m'-m'ln"l'a-ll.1 I'art du
médecin? Car non-sewlement ils sont -'J;r;'.'.'_r,'."f'.'f-“-\ }'.H‘-'rl,m"f-;’ la
moelle el n'ont '.rn'[hf\ fJ‘ff.'.u\ lewrs veines une r:frfJf.’ff' de Sang
pur, niais s -‘,ﬂh'r.flr';ff F"J'fw.r',r'.-"l'r.u'".r- !.fj;lf.rr'f.flf des exces #j.r.f:' les ont
}ur';'r.'l.u\'_ (25 ~=|'||||‘||||||'|- H‘HN

Sans doute la bourgeoisie a eu ses torts, et de grands
torts ; mais, nous le demandons a tout honnéte homme,
est—ce une raison pour faire retomber sur elle, et sur elle
seule, la responsabilite de tous les malheurs de la France,
pour I'insulter en massg, pour la livrer en proie ala haine et
aux fureurs populaires, pour la vouer a l'extermination?...

On remarquera, en effet, la date de ces invectives.
(Vétait au milieu méme de 'effervescence de la rue contre
les aristocrates, ¢’est-a-dire contre tout ce qui n’'étail pas
démocrate..... L. Univers pi'uiii:iil de celte ('I:‘('Hllhlilm't'
pour dire son fait a la bourgeoisie, et pour engager ces
MESSIEURS €l CeS DAMES a rentrer. a f‘v.:-:".rulu.'fr'_' du j“‘”pfr‘, dans

les voies de la morale et de la vertu. (27 mai 1848.)
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« Ce peuple, leur disait-il, est arrivé a regarder les
maux inhérents & 'humanité comme le crime de ceux qui le
gouvernent, et, pour tout dire, ¢/ ne se trompe pas entiere-
ment.» (28 mai 1848.)

« Est-ce qu’il n’y a pas des bourgeois, de ceux qui peri-
ront de faim et de misére, SI LA FOURCHE LES DEDAIGNE, (Jul
accélérent les uns par leurs ceuvres, les autres par leurs
applaudissements, les autres par leur stupide connivence,
I'effroyable et inexplicable décomposition de tout principe,
de tout ordre, de toule 11“.““!.!'”!" d’ordre et de conserva-

tion? »

(Quel admirable et évangélique moyen de faire « rentrer
« ces messieurs et ces dames dans les voies de la morale
« et de la vertu!» Et combien l'insulte, et une paveille
insulte, et en un pareil moment, est propre a guérir el
a ramener les coeurs !

« Parcourez Paris : quelle fureur de luxure, quelle ru-
meur d’impiété, quel étalage d'incapacité, quels conseils de
[acheté !

.'||-r' sopLt=-ce ),r;-.'\ .l'llr'\' F’Jm’ﬂ'_—'ff'rn'-\ 1]11] lllﬂll tout 1'!‘!-‘|, I!IJ-I
!1£I-I|'J|,'| tont cela, 1]1li s'amusent de tout cela, et méme y en
a-t-il d’autres que les bourgeois qui le fassent, qui le paient,
qui s'en amusent?....:

« lls veulent |n'-5"11'1 ils !;.-r";'.f'.r'-'.-u.r‘ , et maserablement | et
f.uun'-"Hw'unf‘ et la chute de leur 1]{1!]\{”!' ne les ennoblira
pas. Ils sont si vaniteux, si contents d’eux-mémes jusqu’au
milieu des transes de la peur, qu'a travers la compassion et
I’épouvante que I'avenir inspire, 1L Y A PLACE DANS LE SECRET
DE L'AME POUR JE NE SAIS OUEL MELANGE DE JOIE TERRIBLE..... n
(11 avril 1851.)

Que dire de ces dernieres et atroces paroles !

C’est le méme sentiment de haine qui anime les rédac-
teurs de 1'Univers, quand ils parlent de ce quils appellent
la classe lettrée. Et la classe lettrée comprend pour eux lous
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ceux ui ont recu une éducation littéraire, lous ceux qui
cultivent les lettres et les sciences a quelque degré que ce
soit, toutes les institutions propres & en conserver le goiit,
4 en avancer les progres.

Le caractere général de la classe lettrée, c’est d’étre révo-
lutionnaire et antisociale. Contrairement a la classe igno-
rante, au « peuple gui aime volontiers son gouvernement €l qui
« a du gotit pour autorité, la classe letirée répugne aux
« idées d’ordre et de gouvernement. » (4 décembre 1854.)

Toutes les académies sont le foyer de la révolte et de
I'immoralité :

« Attendez que la grande Académie francaise flétrisse
les mauvais livres! les auteurs de mauvais livres la rem-
plissent, ils sont sa majorité et sa gloire. Nous aurons des
noms & citer. » (29 octobre 1853.)

L’'Univers n'y manque pas ; il cite des noms d’académi-
ciens tant morts que vivants, et il les gratifie de ce choix
d’épithétes, dont il a seul le secret. 11 cite, par exemple,
parmi les anciens :

Buffon, I'un des plus répugnants hypocrites (15 oct. 1855);

Montesquieu , qui a coniribué plus que personne a fausser
Vesprit francais (14 mars 1854);

La Bruyere, qui aurait donné cenl vérités pour une anlbi-
these (30 mai 1849) ;

Descartes, un pauvre philosophe, un esprit bizarre, enlété,
ayant plus qu'un grain erdinare de folie. » (16 janvier 1856.)

La nomenclature des vivants cités serait trop longue
en y joignant les qualifications infligdes a4 ces « vingl ou
« trente sophistes, choyés, payés, honorés par I'Eiat,
« el dont Uuniqgue mission esl d’ébranler et d'insulter

« toutes les idées morales qui sont le fondement de la société, »

(30 juin 1850.)




Pour exprimer le mépris qu’il porte aux rédacteurs du
Correspondant , il les appelle agréablement « barbouilleurs
de journal et oracles d’'Académie. » (19 décembre 1845.)

En effet, pour étre admis parmi les Quarante, il faut
étre de la taille des écrivains du Correspondant ou de M. de
Rémusat, « ce philosophe de salon, ce coryphée de parle-
« ment, si bien placé a I'Académie, et affecté d'une myopie
« si compléete. » (19 septembre 1855.)

Voila pourquoi M. Michelet s’est toujours vu éloigné de
I’Académie francaise. Ici le gott de I'Univers pour M. Mi-
chelet se retrouve :

« M. Michelet avait trop de spontanéité, de talent véri-
table, pour faire germer les palmes académiques. Tandis
que tant de piteux éerivains trouvaient le chemin de I’'Aca
démie Francaise, el (que tanl de savants peu instruits peu
|:|:+iJ'Jl1 celle des Belles-Lettres, il restait confiné a I’ Acadé-
mie des Sciences morales. » (19 septembre 1855.)

Qui ne connait, en effet, la spontanéité et le talent dont a
fait preuve M. Michelet, dans son livre abominable sur le
Prétre et la Femme?

Apres I Académie francaise, c’est I’Académie des Sciences
morales et politiques qui obtient la plus large part dans
I'aversion et les insultes de I'Univers :

« L’Académie des Seciences morales et politiques est la
cinquiéme classe de I'Institut, la mansarde du palais de la
libre pensée; un lieu ot se réfugient les savants qui savent
peu, les éerivains qu'on ne lit pas. La brillait M. Lakanal,
la reluit aujourd’hui M. B. Saint-Hilaire. » (14 avril 1852.)

« M. Augustin Thierry applaudit aux sornettes décla~
matoires du parlement qui découvre que le crime attaché
aux consciences est exempt du fer el du feu. — Admirables
robins, bien faits pour étre de I’Académie des Sciences mo-

rales et tri1|i1l|ilt|'r-. " ki .i.'ltl\,i.-r 1 854.
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L’ Univers ne se contente pas d'insulter cette Académie,
il en demande la suppression, et, pour y mieux réussir, il
a soin de rappeler qu'un arrété des consuls la supprima
en 1803 (20 juin 1850); il cite ailleurs ce trait de la vie
d’Annibal :

« Annibal rencontra un jour, en Asie, un maitre d’école
qui voulait lui en remontrer sur Iart de la guerre: il s'in-
digna de son outrecuidance, le prit par le bras et le mit i
la porte de son école. L’Académie des Sciences morales el
illiil|jlillt'w est ce maitre d’école. » t_.n\';i\l'il | 502, )

Et ce n'est pas seulement la suppression de I'Académie
des Sciences morales et politiques que I'Univers demande
sous le voile de cet ingénieux apologue : c'est 'INSTITUT EN
MASSE, ce sont les cing classes qu'il faut supprimer par rai-
son d'économie. En effet, « on peut calculer, dit-il, ce que
« cottent a I'Etat les différentes classes de l'Institut, et ce
« quelles rapportent en utilité réelle. » (1% seplem-
« bre 1855.)

L’horreur qu'inspire aux rédacteurs de I'Univers la vue
du palais Mazarin , surtoul depuis que les portes de ce
palais se sont ouvertes de nouveaun aux évéques el aux ca
tholiques, est presque de la bienveillance, si on la compare
aux sentiments qui agitent ces journalistes, a la vue de la
':;:)I'I ornne.

Sur ce |H'il|i'iiu' que « Fesprit de I'Université est mauvars,
r_,:'t-f-s.'refura! |"r"1.'n',fl-q‘1'!'a' ' est ‘.":-J"m"-','.far'.'i! L » ils y condamnent tout,
tout sans exception, hommes el choses, et n’admettent,
dans les uns comme dans les autres, non-seulement aucun
bien, mais pas méme la lu:wilnllilu: du bien :

« L' Université elle-méme voudrait s'employer a I'eeuvre
de reconstruction, abjurer les docirines qu’elle a répandues

29 juin 1847
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avec tant de puissance, et se faire enfin chrétienne ef catho-
I.Iillll'* (t1|1r-f.r'r' n_;’; ',._.,;l,-,-,fp_,”,f,-;_:{j pas. » (l’:(l octobre ]Hﬂ":._]

« Pour nous, nous ne voulons pas plus de 1'Université en
costume de tricoteuse qu’en manteau impérial. » (30 avril
1849.)

Avec un tel parti pris, il ne peut étre question de conve-
nance dans le langage : cela se concoit.

Aussi I'Univers tourne en dérision non-seulement tous
les membres de I’ Université, mais les choses, les usages con-
consacrés par I'Eglise elle-méme et conservés de I'ancienne
organisation de la Sorbonne.,

S'agit-il de la distribution solennelle des prix du grand
concours? En 1849, M. de Falloux présidait a cette distri-
bution en sa qualité de ministre de I'instruction publique.
L’aversion de I'Univers pour les dignitaires et les profes-
seurs de I'enseignement public lui inspirait ce qui suit :

« (Pétait une heure et demie qu’il fallait passer 4 attendre,
sans autre distraction que de voir arriver & la file la bizarre
mascarade de nos mandarins occidentauz. On pouvait
croire, & I'aspect de ces robes jaunes, violettes, rouges, ete.,
avec ou sans hermine, que 'on avait sous les yeux un assez
bel échantillon des costumes officiels dont se parent aux
grands jours les lettrés du Céleste-Emprre. » (14aout 1849,)

Et I'Univers trouvait dans cette moquerie bouflonne tant
d’esprit et de bon goit, qu'il ne manquait pas de la repro-
duire les années suivantes. (13 aotit 1850-13 sept. 1852.]

Seulement, en 1852, le latin devint, avec les robes jaunes,
violelles, rouges, les habits galonnés , les toges de soie el les
bonnets de velours, la matiére spéciale el nouvelle des rail-
leries de I'Univers. C'est qu'a cette date le Ver rongeur de
M. I'abbé Gaume avait paru; et a tous ses torts I'Univer-
sité joignait le crime de gotiter encore les vers de Virgile et

la prose de Cicéron.
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« Rien n'est vena (dit I’ Univers i proj

latin de M, .\'iw.'u'll_. |

o 1 -
08 d’un discours
A muse latine, suivant son usa

', §'est
contentée de fournir des lieux communs francais, et dg-
minus Nisardus n’a en de M, Alloury que 1'él¢

qui s’est toujours fait de

i
24

e ili.\l‘l'l'[,
tous les discours latins, savoir que
Virgile et Cicéron ont été défendus et vengeés, comme ils
méritaient de 'étre, dans leur propre langue. Ah! tant
mieux!..... Nous voulons bien que M. Nisard, vengeur de

Virgile et de Cicéron, voie son latin couronné d’autant

d’étoiles qu'’il Y en a d’amassées sur e [rancais de [ autre
M. Nisard, traducteur des chefs-d’wuvre immortels de 1es-
prit humain, et auteur, a son particulier, du Convoi de la
laitiere. » (135 aoit |H-‘J"_}, ler .iilll\']l'I‘ “\‘iil

Cenx (qui seraient curieux de savoir comment les rédac-
teurs de I'Univers traitent chacun des prof

sseurs de 'Uni-
versilé en particulier,

n‘ont qu'a parcourir ce que celle
feuille appelle sa galerie des professeurs de Sorbonne : ils v

rouveront sous autant de noms propres toutes les variétés

de Pespece du pédantisme. Car, dit I'l nivers, le

pédantisme,
comme tous les ridieules, a ses variélés

, et il n’_\- a pas autre
chose aux plus hauts comme aux plus bas degrés de I'échelle
universitaire :

« Apres le pédant frotté de se ence, M. Guignault, que
nous avons qualifié de pedant mondain, non parce qu’il

proméne dans les sociétés sa pédanterie gourmée,

mais
parce qu’il s’en est servi pour faire son :-hm_nin, nous ver-
rons aujourd’hui le pédant industrieur.... Eléve de ’école
normale en 1819, M. Gérusez..... » (22 septembre 1851 )

Et chaque nom améne ainsi sa nouvelle espece de
pédantisme qualifié,
Les pédants sont l'idée fixe de I'lUnivers : il en VoIl par-
tout, excepté dans ses bureaux :
« Journalistes, académiciens, ministres, hommes d’Elat,
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les pédants ont formé I'opinion, el I'imbécile opinion juge
comine les in'-liclj||-..,,. Et I'éduecation va a la dérive sans
(ue personne s'en inquiéte, au contraire. » (30 juill. {850,
Il fallait, certes, que la cause de la liberté de I'enseigne-
ment it défendue par de bien puissantes raisons pour ne

pas étre perdue par de tels hommes

Des journalistes qui usent, avec une licence si prodi-
gieuse, de la liberté de tout insulter, devraient se montrer
du moins indulgents pour leurs conlreres de la presse.
Quand on a de telles poutres dans I'eeil, comment ne voir
que la paille qui est dans I'ceil de son (rere? L’'Univers con
nait ce secret.

Il n'existe certainement pas une feunille qui emploie plus
souvent que I'Univers, el contre toutes sortes d’adversaires,
l'l";'l'llhi'lt' ‘I."Ifflr'lf!"}"rf-{f‘- Hé bien! c’est |'Univers |]i|i 5“IIll|i:_{|]|_'
de voir ce mot injurienx tomber de la plume de sescon-
fréres :

« Tartuffe! avee cela, 1ls répondent & tout. (Cest la fleche
et I.'.'l“."\ et le bouclier elf le 11==E:!|;lt'i|_ Tumétiés de tous
les horions que le bon sens peul faire pleuvoir sur une
thése incongrue soutenue par un intellect impotent, s'ils
l‘u-uu-nl seulement prononcer le mot [1|:|:'i:|lln‘, les voila
pansés et refaits : ils se retirent avec la superbe d'un lau-
réat des Quarante. » (24 novembre 1853,

Ceci s’adresse aux journalistes en aénéral. Voici en par-
ticulier pour les rédacteurs du Journal des Débats :

« Rien n’est comparable, en fait de violence et de men-
sOnye fuu':”1 a tout ce ||1;';| illl]ll'i!lll" ||- meneur de cette
foule injurieuse, le journal que rédigent les précepteurs et
les secrétaires des |a|-'||u‘|"-‘ en un mot, le Journal des Dé-
Dats...... [l se peut qu’'a tout prendre, le Constitutionnel et

le Siéele soient ||:,||'¢1um|a|,|11c:_~e, mais le Journal des Débats
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sait ce quil fait; c'est ¢ dessein qi tl calomnie ot qu'il

trompe : Noluit intelligere ut bene ageret. » (2T mars 18 £5.)

Comme I'Ecriture sainte vient ici i propos !

1.’ Univers du reste est coutumier de cet abus indigne de
la parole de Dieu. Il ne se contente pas de faire, comme il
le reproche aux Débats, « Gauchir & chaque instant la
« verité pour atteindre un épigramme, un jeu de mots.
Contre les prescriptions séveres du saint concile de Trente,
1l y emploie la parole sainte, et avec une licence gqu'on ne

ll‘ull‘.l't|lli'1_|:lil.~i ‘{u[l.‘l'l!'t'. !ln:-.i'ilii'i', n.'ll'!',\e':ulsl:':

u “ii\id a mis dans un Psaere des #'r:';u'.«-x (que la |s[n]i-
lique et la littérature de 1’Oprdee iraient & la gloire , sicut
r'r‘,u.lr.u.x el ,.'H.‘rlf-lir'\'. l'l aunralent I:z':HJc'nlth lil.'lli.'tl“!!l[il'ii"'h r".'}{;’-f.i,lf,\:

non est intellectus. » (11 seplembre 1850.)

Quand des dévots, qui se vantent de communier de la
main du pape et de porter la médaille miraculeuse. ont
perdu a ce point le sens chrétien. peut-on s’étonner encore
de leurs injures ? Peut-on trouver étrange qu'ils manquent
de respect et de justice envers les hommes. el qu'ils aient
assez peu de pudeur pour écrire et propager dans le monde
entier, méme contre des écrivains honorables et chré-

tiens, des insultes furicuses comme celles quon va lire?

« Voila bien des années (Jue Nous Sommes SOUmis anx
dures conditions de la polémique.....; nous avons eu af-
I-'iil'l‘ A toutes il'f‘\ l‘aiau"u't'k I!I' .-_'."Hhxlll"l'e'!IEJ‘. '.I.i[]i'“!l'“i;l‘“l'r"
de méchanceté et de mauvaise foi.

“ .\HIJ»- Il‘.'L‘nHlI.‘-i rencontré “II”J' }“EH rien de j-;.f"n.u r'f?;'ru.-'{f"
de ]Illl-‘ subtil et de p[l!-; tenace dans fa manuvais ff'r.--' et
(fr‘fﬁ.\' la I"".-':"HHJHJ'-I"" que la Gazette de France.

1l f.fr u'r'\." x'.ru'ff- r;’:-.\- :"e,r';.#-fh ile .lr'-r’r .r'.-’.r T Aalcun _ilull'l..l' (L
ail, toute proportion gardée, pratiqué d’une lacon plus mé-

|Jl‘i:~;s.]1|1' ce IIll,"}Jl'inJlIlJJ: systéme. On aurait obtenu ,uhn de
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justice du citoyen Vermasse, dit Mutraille, que des direc-
teurs de la feuille monarchigue. » (16 septembre 184Y.

Apres M. de Lourdoueix, M. Laurentie a aussi sa part :

« Si I'Union était une feuille catholique...., ou MEME
HONNETEMENT PROTESTANTE...., elle ne consacrerait pas ses
apologies et ses doctrines au systeme gouvernemental (la
Restauration) si nouvellement et si déplorablement inaun-
euré en France. » (16 janvier 1856.)

Ces pratiques et ce style n’'empéchent pas I'Univers de se
poser en régulateur de la polemique chrétienne, et d’adres-
ser, par exemple, au Journal historique de Liége, rédigé par
M. Kersten, I'un des plus anciens et plus méritants cham-
pions de la presse catholique belge, la réprimande que
voici :

« Le Journal historigue et littéraire de Liége ne tolére
rien de ce qui semble dépasser son horizon liégeois, lequel
n’est pas bien étendu..... Il s'exprime d'un ton rogue, re-
levant ses superbes mépris de toutes les grices de sa syn-
taxe privée, et se croit volontiers dispensé de tous égards
envers les gens qu'il censure, quelle que soit, d’ailleurs, la
dignité de leur position ou 'importance de leurs travaux....
(25 mars 1852.)

Nous nous arrétons'. Nous ne parlerons pas de la polé-
mique de ces messieurs contre les rédacteurs de 'dmu de
la Religion et du Correspondant; ce serait répéter a salicté
les mémes qualifications calomnieuses, les mémes diffa-
mations, le méme style.

1 Nous avons dil insister beaucoup plus que nous ne I'aurions voulu sur la vio-
lence et le style de I' Univers. 1l fallait bien, sur ¢e point, commme sur les autres,
réduire les dénégations de ce journal 2 leur juste valeur. On pourra désormais
savoir ce qu'il y a de meémoire ou de sincérité dans des protestations comme
Ct'.“t‘--l'i .

« L'Univers, sans se piquer d'une mesure académique, n'a pas été plus violent
qu'un autre journal.,. L' Univers ne peut plus dire qu'il pleut ou qu'il fait beau

Lemps, sans révolter tout le monde par les excés de son langage. (20 juin 1856.)
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Nous omeltrons aussi les équivoques, les jeux de
mots a double sens, les crudités de langage, tels qu'on en
rencontre dans les numéros des 23 décembre 1853, 17 mai
1854%. 14 décembre 1855, ete., ete. C'est bien assez (que ces
choses aient été écrites une fois par des écrivains qui se
proclament catholiques; ce qui précede suffit: c'est trop
pour nous et trop peut—étre aussi pour le lecteur.

I2t maintenant dirons-nous tous les sentiments que cet
amas de tant d’injures, d'insultes, de diffamations fait nai-
tre dans notre ame ?

Sans doute dans la polémique I'expression vive et sévere
se peut rencontrer, et nous en trouvons des exemples
dans les délenseurs les plus saints de la religion et de
I’'Eglise.

Mais la calomnie ! 'injure grossiere, atroce! et toujours
injure! L'injure 2 tous les souverains, a toutes les races
royales, a tous les pouvoirs, a tous les gouvernements, a
tous les dépositaires de I'autorité, a vn degré quelconque;

L’injure a (outes les classes, a toutes les fonctions publi-
ques, a toutes les professions, a tout le monde...;

Et'injure au nom de la religion, 'injure avec les propres
paroles de ces divins livres, o on lit a chaque page le
précepte de la charité et la condamnation de linjure
envers le plus humble des hommes, ou les prévaricateurs
de ce précepte aussi grand que le premier sont frappés d’ana-
themes si redoutables;

L’injure enfin, non pas un jour, non pas quelques mois,
quelques années, mais loujours, pendant plus de dix ans,




— 150 -

sans se lasser un moiment, sans larir la source, sans
¢puiser le répertoire, avec des formes, des inventions, un
dictionnaire inconnus!

Voila ce qu on ne trouve nulle part dans aucun écrivain,
dans aucun journal qui se respecte, ce qu'on ne trouve
que dans I'Univers, Union catholique.

Nous n’hésitons pas a le dire, quand cette polémique
sans Irein, sans respect, serait aussi légitime qu’elle est
contraire a toutes les lois de la morale et de I'Evangile, il
y aurait encore pour les catholiques et pour le clergé le
plus grand péril a ne pas repousser ouvertement et éner-
giquement toute complicité avec de pareils écrivains. Une
solidarité de cette nature serait une honte et préparerait
pour I'avenir les plus grands malheurs.

Que peuvent produire, en effet, dans 'Eglise et hors de
I'Eglise, ces violences de langage, ces insultes, ces que-
relles brutales qui s’en prennent a tout et a tous ?

Le moindre mal qu’elles puissent faire, c’est de décou-
rager les hommes vraiment l'i'lij.:"ll‘ll\ : elles les attristent
profondément, elles leur enlévent tout zele; et, dans la
crainte d’étre confondus avec des hommes dont le langage
les fait rougir, ils se retirent par prudence de la lutte,

't renoncent a la défense de la religion par la seule hor-
reur de la mauvaise compagnie.

Quant a ceux des catholiques qui aimeraient ou excuse-
raient ce style, la lecture de I'Univers corrompt leur zéle;
elle le change en bravade, en amertume, en fiel.

Qui surtout ne comprend tout ce que le jeune clergé est
exposé a prendre la d’habitudes tracassieres, querelleuses,
hautaines, grossiéres méme et injurieuses?

Les plus modérés deviennent acerbes; les autres pas-
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sent toutes les bornes, toujours préts a faire descendre le
feu du ciel sur leurs contradicteurs.

Dans un tel esprit, il n'est pas d’adversaire dont on ne
fasse un ennemi; pas d’'ennemi dont on ne fasse bientéi
un misérable, un scélérat.

Ce n’esl pas tout : la polémique violente et injurieuse de
I’Univers produit au dehors des effets, sl est possible, plus
funestes encore qu'au dedans.

Des alliés elle fait des adversaires ; des adversaires elle
fait des ennemis irréconciliables.

Ces injures, ces grossieretés de langage, ces violences de
polémique éloignent peut-étre a jamais des hommes qui,
religieux déja par le coeur, 'auraient été bientdt dans la
|‘.l‘:lfi|;EIt',

Tous ces hommes que les événements avaient rappro-
chés de nous et qui étaient sur nos frontiéres, préts a nous
donner la main, se voyant injuriés, traités d’hypocrites ou
de ldches, se retirent devant tant d’outrages, doutant que
la vérité puisse se trouver dans un camp ou la justice et la
charité ont si peu d’empire. Les exemples n’en sont hélas !
que trop nombreux.

Vainement direz-vous : mais ces hommes pour lesquels
vous réclamez notre justice et notre charité ne sont pas
encore de vrais chrétiens ; nous irons a eux, nous les trai-
terons aulrement 1]l|.‘m|1 ils se seront décidés a l‘t‘mlrlil'
tous les devoirs de la religion.

Ah! je vous répondrai : si on avait été aussi sévere pour
vous lorsque vous étes revenu a I'lglise, si on vous avait
accueilli ainsi a votre premier retour, que seriez-vous de—

venu?.... Je vous le dirai avec saint Augustin : « Vous
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« qui avez pu passer, ne brisez pas derriere vous le pont
« de la miséricorde. »
Quant aux hommes moins bien disposés, la répulsion

est plus vive encore et I'éloignement irrévocable. n
interprétant 2 mal toutes leurs paroles, en repoussant
comme une folie, comme une exlravagance, comme une
licheté ! toutes leurs avances. en leur présentant i tout
propos la révocation de I'Edit de Nantes. I'Inquisition espa-
gnole, la Saint-Barthélemy comme des faits que tout catho-
que est tenu d’applaudir, I'Univers les exaspere, les pas-
sionne meéme contre 'Eglise.

Parmi les hommes irreligieux eux-mémes, on avait

remarqueé en 1849 et en 1850 un a aisement. Les uns
I

devenaient modérés; d’autres étaient retenus par une sorte

de respect, maintenus du moins par de hautes conve-
nances.

L' Univers les exaspere et les pousse a bhout.

On les insulte : ils reprennent les armes.

Ceux d’entre enx qui commencaient & étre discrédités
redeviennent populaires : les allaques incessantes, impru-
dentes, injustes dont ils sont I'objet, les rendent puissants,

Ceux qui se taisaient sentent que la force leur revient,
et ils parlent.

Les injures de I'Univers sont une honne fortune pour le
Siécle et la Presse ; elles provoquent et autorisent en quel-

1on

(que sorte la guerre que ces deux feuilles font & la relig
et aux catholiques dans tous les cafés, dans tous les cabi-

1 Jamais encore les libres pensears n'avaient dit i Péglise 1 Oue Ia paix
50iL entre nous. Il était réservé 3 notre époque, si féconde déja en extruva-

gances, d'entendre une absurdité de cette force.

« 11 faut I'avouer, ¢'est une elrange passion que la peur, n (1§ oct. 1850.)



i)
) —

nets de lecture, nous I'ajouterons, dans tous les cabarets,
dans tous les lieux publics o ces Journaux sont lus d’un
bout de la France a 'autre par des milliers de redoutables
lecteurs, contre lesquels, assurément, I'Univers ne pro-
tégerait pas I'Eglise au lendemain d'un nouveau 24 Février.

Iin 1850 n'est-il pas évident que I'élection de M. de Fal-
loux a I"Académie n’elit pas rencontré I'opposition gros-
siere qui lui a été faite en 1856 par ces journaux, el i
laquelle I'Univers a eu la bassesse d’apporter indirecte-
ment son concours?

Et ¢’est ici un autre caractere, une autre direction, un
autre eflet des injures de ce journal.

Ce ne sont pas seulement les adversaires qu’'ils irritent
¢t passionnent contre la religion : en méme temps qu’ils
créent a 'Eglise des ennemis, les rédacteurs de I'Univers
s appliquent, s’acharnent & la priver, s'il ne tenait qu’a
eux, de ses plus illustres défenseurs.

Les plus éminents, les plus dévoués d’entre les catho-
liques, ceux qui combattirent autrefois le plus vaillamment
pour la liberté de I'Eglise, mais toujours avec cette con-
venance, cette mesure qui sied si bien i des chrétiens et i
des hommes de sens, sont trainés aujourd’hui dans la
boue, exposés a leurs traits les plus acérés, a leurs ironies
les plus injurieuses, uniquement parce qu'ils n’ont pas
voulu suivre I'Univers dans la plus cynique des palino-
dies!

Et cependant ces renommées sont le bien de I'Eglise,
une de ses gloires et de ses forces, et sa défense aux jours
du péril! Que ces jours de péril reviennent, pense-t-on
que pour défendre I'Eglise en France, il suffirait & avenir
d'une seule plume, d’une plume insullante, décride, et
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dévorée bientdt par le fiel ou elle ne cesse de se tremper
et de se perdre!

Mais laissons ces choses : il faut en finir. — Nous nous
bornerons a redire ici que Mgr Fioramonti était dans des
pensées bien différentes quand il adressait a M. Louis
Veuillot, fort inutilement on le voil, cette recomman-
dation si grave :

« Il serait bon, non-seulement pour vous-meéme , mais
pour I'utilité de 1'liglise, que tout en prenant librement en
main la cause de la vérité et la défense des statuts et des dé-
crets dun saint-siége -'Ilumhl]hitl-', vous examiniez d'abord
avee grand soin toutes choses, et surtout dans les cltlnﬂ-t_lntlr
on il est licite de soutenir I'une ou autre opinion vous
évitiez constamment d'imprimer au nom d’hommes distin-
oués la !-||1~. léedre flétrissure. En effet, tout jutil'!l:li reli-
gieux s'imposant I'obligation de défendre la cause de Dieu
et de i‘|"_.:_'l'l-n-, et le souverain pouvoir du siéze H[Fll"-l"iliilﬂ",
doit étre fait de telle sorte que rien de contraire & la modé-
ration, rien de contraire & la douceur n'y vienne choquer le

l"l'1l"!“'_ 1}




CHAPITRE DERNIER

CONCLUSION

Nous touchons donc au terme de notre travail.

Le moment est enfin venu pour nous de résumer avec net-
teté toutes nos pensées, et d’exprimer avec franchise nos sen-
timents. Ces sentiments et ces pensées, nous les avons, jus-
qu'a cette heure, presque constamment refoulés, quoiqu’avec
peine, jusqu’au fond de notre dme : nous voulions, nous de-
vions, avant tout, donner place a I'exposition des textes, des
faits et de la vérité, dans la simplicité et I'éloquence qui leur
sont propres, et qui seules leur conviennent.

Mais cet effort d’une courageuse patience doit céder a son
tour au besoin de dire enlin ce que la tristesse ||I'Uﬂ:-mll'. de
notre dme et notre amour pour I’Eglise nous inspirent.

Nous aimons I'Eglise avant toute chose; nous osons le dire,
avant tout nous lui appartenons ; nous lui avons voué depuis

longtemps notre vie, nos travaux, toutes nos affections; nous
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ne combatlons, nous ne gémissons, nous n’avons de veeux et
d’'inquiétudes, de regrets ou de prévoyance que pour elle,
Nous n’avons commencé celte longue et pénible étude que
pour la servir et 'affranchir. Nous disons I'affranchir: car, sans
admeltre que I'Eglise puisse jamais subir aucune servitude,
nous ne pouvons croire que le clergé, si occupé i toutes les
ceuvres du zele et de I'apostolat chrétien, n’ait jamais besoin
d’étre aidé dans le discernement des hommes et des choses,
qui, lui venant du dehors, ne font (que passer rapidement sous
ses yeux. Il y a eu, il y a évidemment encore ici des illusions
sinceres a éclairer : nous serions heureux que ce travail put
Y Servir.

Le prétre dans son {]I'i‘ﬁil}'[i'l‘l‘, le professeur dans son
seminaire, les pasteurs des imes dans les innombrables sol-
licitudes de leurs paroisses, ne peuvent pas toujours trouver
aupres d’eux ni la vraie lumiere, la lumiere totale sur tant de
notions qui leur sont habituellement et forcément étrangires,
ni le mot caché de certaines énigmes, ni la mise au jour de
ruses qu’ils ne soupconnent seulement pas. L’homme, méme
dans le prétre, ne saurait é¢chapper complétement aux condi-
tions humaines : il se soustrait difficilement aux influences
incessantes qui I'assaillent tantot par assauts violents, tantot
par insinuations déguisées; et, en admettant d’ailleurs des in-
telligences assez fortes pour résister a tant de piéges, il reste
toujours au fond d’un journal, dans les faits que I'on cache ou
que 'on dénature, dans les fausses lumieres que’on donne, ou
dansl'ignorance que I'on créée, une puissance irrésistible qu’il
est permis de signaler avec respect 4 ceux qui en sont les victi-
mes, et que leur honneur brise sans hésitation, des qu’ils lasen-
tent. Le moment est done venu pour nous de quitter le role de
rapporteur, pour en assumer un autre plus décisif, c’est-a-
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dire, pour exprimer enfin nos pensces et notre jugement per-
sonnel, aprés surtout que nous en avons acquis le droit par
une étude aussi approfondie de la cause et par un débat aussi
loyalement instruit.

Il est temps aussi, il est nécessaire, aprés tant et de si tristes
détails, de nous élever ici & des vues plus hautes et 4 des con-
sidérations plus générales.

Au point d’ailleurs ou en sont les choses aujourd’hui, la dé-
claration compléte des sentiments, qu'on le sache bien, a cent
fois moins de péril que le silence, qui fait supposer | adhésion.
Ceux qui ne s’occupent, i celte heure, qu’a déplorer ce qu’ils
appellent la division, ou sont aveuglés sur le mal produit, ou y
inclinent eux-mémes par un intime et secret penchant dont
ils ne se rendent pas suffisamment compte,

Ils oublient en outre de constater la date, la vraie date et les
vrais auteurs de cette division. Non, la division n’éclate pas
d’aujourd’hui, ni d’hier, aux yeux du public : elle était mani-
feste depuis longtemps, et ses périls datent déja de bien des an-
nées. Aujourd’hui ¢’est une réparation & la morale publique
qui commence. Les hommes éminents qu’on voudrait faire
passer pour les auteurs de la division n’auront été que les res-
taurateurs de 'unanimité dans la vérité, La voie qui s’ouvre
est celle qui en finit avec les scandales, non celle qui les pro-
voque ; et les auteurs de cette salutaire et trop tardive répara-
ration peuvent s'en laisser imputer la responsabilité sans

aucune crainte.

Il
Un homme fameux dans les annales de notre république ne
demandait, pour dominer les esprits, qu'une seule chose :
!

"audace.
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Ce mot donne le secret de I'étrange puissance usurpée par
I'Univers.

En prenant la direction de ce journal, M. Louis Veuillot
s'est armé daudace, et aimposé a ses collaborateurs pour pre-
miére loi cette devise : Ne rien craindre et oser toujours.

« 1l faut avancer, leur a-t-il dit, et soutenir les articles
de foi /es plus absurdes, les plus itmpopulaires et les r;;f.rn.'
révoltants pour tout cet orqueil et toute cette imbéeillité..
[L FAUT LEUR FAIRE AVALER L'ENFER ETERNEL.» (3 juillet 1850,

Avec cela, I'on a « des adversaires et des échos, » 'on a
du retentissement dans la presse, et, avec ce retentissement,
une puissance capable de eréer i son gré « des courants d’opi-
nion » dans tous les sens.

Nous devons le reconnaitre, M. Veuillot a trouvé des disci-
ples dignes de lui. Et telle est I’'émulation des disciples & tout
oser, a la suite de leur maitre ; telle est leur union, parmi les
discordes qu’ils suscitent autour d’eux , que leur chef a pu
dire :

« Plusieurs écrivains concourent A la rédaction de /' [ni-
vers, mais iln’y a qu'un méme esprit et qu'un méme ceur
ce que I'un éerit, tous le pensent ; ce que 1'un pense, tous le
signeraient. » (19 février 1852,

Ces éerivains sl unis, et rangés autour de M. Louis Veuillot,
tout le monde les connait. Ce sont MM. Coquille, Dulac, Kug.
Veuillot, J. Gondon, Léon Aubineau. Rupert, G. de la Tour,
Segretain, de Maumigny, Roux Lavergne, I’abbé Jules Mo-
rel, I'abbé E. Daras, ete.

Voili les hommes qui nous font assister, depuis plus de
dix ans, a un spectacle dont les annales de 'Eglise n’offrent
pas un second exemple.

Ues simples laiques, comme ils s’appellent enx-mémes,sans
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mission, sans études, sans les premiers éléments de la science
sacrée, ont formé et poursuivent, sous nos yeux, I'ineroyable
dessein de prendre la haute direction des choses religieuses
et ecclésiastiques en France, et s imposent a tous, non par
lw:'suuh‘mu ou par raisonnement, mais par ['audace des af-
firmations et la violence des injures.

Ils ont établi et maintiennent, dans un bureau de journal,
une sorte de comité religieux dont les allures sont telles,
qu’on a pu l'appeler ironiquement le Concile permanent des
Gaules ; et ¢’est du sein de ce comité, présidé par un homme
quia déja offert ses conseils a tant de causes, et qui d’humble
néophyte s’est fait tout a coup le promoteur de I'lndex, le
docteur de nos évéques et le patriarche de I'Kglise de France ;
c¢’'est de li que, chaque matin, partent les décrets destinés i
apprendre a tous les catholiques, a tout le clergé, a tous les
théologiens et aux évéques meéme ce 4_{!14”.*5- ont a croire et 3
pratiquer, les hommes et les choses ~]H't|h doivent aimer on
hair, les miracles qu'ils doivent admettre ou rejeter, les pridres
qu’ils doivent faire ou mépriser, la politique qu’il convient
d’adopter ou de combattre, les princes qu’il faut insulter ou
adorer, les livres qu’il faut lire ou jeter au feu, ete., ete.; c¢’est
la que, sans se lasser jamais, ils discutent, décident, pronon-
cent, tranchent toutes les questions, et jeltent, commeils disent,
LEUR CREDO PUR ET SIMPLE, sans menagement ni rélicence, a la

face de I'Eglise et du monde entier (20 décembre 1854).

I

Nous connaissons les principaux articles de ce Credo pur et
simple :

Les théories les plus anarchiques, le langage méme de |a
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démagogie; les applaudissements i toutes les révolutions, aux
héros de Vienne et de Palerme, célébrés par le P. Ventura,
aux héros de Milan, de Venise, et i tous les artisans révolu-
tionnaires ; les anathémes contre la « monarchie mourant de
gangrene sénile » 3 les dithyrambes 4 la démocratie « cette
héroine sauvage s’avancant de tous les cotés i la fois puissante
et irrésistible »; les acclamations i la république , « enfant
légitime de la souveraineté du peuple, » qui a « pour terre
natale 'Evangile » ; toutes les nations de I’'Europe conviées i
ce banquet démocratique et républicain, excitées, encourageées
a la révolte contre leurs rois; I'insurrection proclamée, dans
certains cas, « le plus saint des devoirs » : voili une premicre
page de ce Credo pur et sumple, jeté en 1847 et 1848 a la face
de 'Eglise et du monde.

Sur une autre page, les rédacteurs de I'Univers ont éerit
non-seulement en 1848, dans cette chaude et malsaine atmo-
sphére, qui a fait fermenter les meilleurs cerveauaw, dit lui-
méme I Univers, mais dis 1845, 1846, 1847, et aussi en 1849
et 1850, et nous y avons lu, comme tous y ont pu lire :

« La révolution francaise est un écoulement du christia-
nisme, et a ses prémisses dans I'I:I\':tligifi_- »:

« La déclaration des droits del’homme a été tracée au flam—
beau de la science théologique » ;

« La révolution démocratique a eu son berceau dans Rome.
et a requ le baptéme des mains de Pie IX » :

Pour inaugurer et consacrer I'ére nouvelle de cetle héroine
sauvage, Pie IX « est sorti de la voie de ses prédécesseurs. »
et c’est 1a « le principal de ses mérites » ;

Le gouvernemént démocratique est le seul qui soit tout
a fait favorable & « Paction des papes et a la liberté de
I'Eglise » ;

»
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« L’Eglise n’est tout A fait libre que dans la grande e aglo-
rieuse république des Etats-Unis »

« En conséquence, tout principe illibéral doit étre hai par
un catholique comme antichrétien » ;

« Le principe de la liberté absolue des doctrines, des croyan-
ces, des luttes de la raison, a recu la conséeration romaine:
la liberté illimitée d’association, d’enseignement moral, reli-
gieuw politique et social est pour les phalanstériens, les clu-
bistes, comme pour les ordres religieux, un droit naturel,
absolu, tmprescriptible, inaliénable, aussi essentiel i I’homme
libre que le droit de vivre, un droit divin que personne ne
peut réglementer » ;

La liberté de « divagation, d’hallucination et de h|:15411]l['mt';
la liberté d’attaquer la religion par toutes les fureurs et tous
les talents; de professer toute doctrine quelque détestable
qu’elle soit en elle-méme » : cette liberté-la est un « principe
indestructible qui n’a pas cessé d’étre vrai el utile dans le
monde, une chose bonne et qui est due au citoyen, » un droit
demandé par I'Eglise elle-méme :

L’alliance de I'Eglise et de I'Etat est « funeste, antichré-
tienne, contre nature, révolutionnaire » ;

La liberté de la presse et de la tribune, le droit d’élection
et de pétition sont des droits « impresceriptibles, inaliénables,
gravés dans le ceeur de 'homme, » avant d’étre inscrits dans
les chartes;

La liberté civile est un dogme, et 'amour de la liberté se
confond nécessairement dansle ceeur du chrétien avee Uamour
de Diew dont il est inséparable ;

Le régime libéral et constitutionnel tel qu’il a existé en
France, tel qu'il existe encore en Belgique et ailleurs, n’est
pas seulement « un bien relatif; c'est I'état normal des peuples

i1
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chrétiens parvenus 4 Iige mar, le terme ot ils ont da aspirer
toujours, le seul ou ils puissent s’arréter avec gloire »;

Ce régime est aussi supérieur a U'absolutisme que I’absolu-
tisme est supérieur a la féodalité du moyen dge.

La cause de la liberté est donc la cause de I Eglise ; ¢’est un
devoir de la défendre pour le chrétien comme pour le citoyen ;
« il serait doux et glorieux d’y périr! »

Puis, la fortune ayant changé, et le vent du succes ayant
gonflé d’autres voiles, sur le revers de la feuille o1 nous
lisions ces choses, les mémes docteurs ont écrit et nous ont jeté
a la téte, avec la méme assurance et les mémes anathemes
cette autre ||;1T'Hi.‘ de leur Credo pur et .\'r"r.'r,m"{’ :

« L’Eglise n’est complétement libre que si 'Etat la pro-
tege » ;

« L'Eglise et 'Etat sont naturellement unis comme l'ame et
le corps; c'est la doctrine méme des Peres » 3

« La liberté de I'Eglise est la seule dont les honnétes gens
ont besoin » :

Le régime parlementaire, qu garantit les libertés civiles et
politiques, « repose non—seulement sur un principe hétéro-
doxe, mais sur I'absence de tout principe »;

[l y aun « antagonisme constant et nécessaire entre 'Eglise
et la liberté »;

Ceux-la seuls ont le droit de parler et d’écrire librement de-
vant le Innhhl qui se « confessent et obéissent 4 la sonnette de

IEglise »;

« Les rois parlemenlaires el constitutionnels ne peuvent se
sanctifier, etc., ete. »

V.

Et tout cela, et tant d’autres contradictions grossieres, nous
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les avons vues fulmindées par M. Louis Veuillot, aunom de I’'E-
glise, qu’il s’obstine , bon gré mal gré, a représenter, et avee
des notes, des qualifications et des anathemes, empruntes heureu-
sement i une toute autre langue qu’a celle des Peres et des
Docteurs.

Empereurs, rois ou princes, soupconnes ou convaincus de

ne pas conformer a ces principes contradictoires leur gouver-
nement, ont ¢té ou sont des (yrans, des ambitieux, des che-
vaux crotls, des sganarelles, des bdtards, des despotes du bri-
guet ou de la boutique, des [léaux de Dieu, des schismatiques,
des hr:;'r'.ru‘,rmw, des paiens, des revolutionnaires, des demolisseurs,
des anarclustes, des oppresseurs de la conscience, des usurpateurs,
|]l=5 !;J'}',\'r{'d.’{jl”.\_\ li{,‘?-i insulleurs au sanyg de Jesus-( I'IH'f-\'h Lli'?‘*
Henri VIII, ete., ete.

Pour tout ce qui est au~dessous, ministres, ambassadeurs,
magistrats, bourgeois, nobles, académiciens, savants, littéra—
leurs, jrnll':m|'|.x'h"~', |n1'u1l':»'.-':-u!':i, ete., c’est bien autre chose;
et nous avons vu les noms que |'Univers leur prodigue
Sots, wgnorants, dnes dnonnants, dneries grabelées, intrigants, mal
f_l.'.'nr_\'ﬂ u‘pr;.s'm#.-h ffw:rn'.l iles d horrible f'.-i;lf.:'r'. intolerablement r'f'}'j"m.'e‘a.isg
menteurs, intrigants, ambitieux, cyniques, marchant par toute voie,
p-n!'.'j“”-,\ - cohue socialiste el thHH'_fi”'{,'.'-.h'r' de révolutionnaires ms squins,
de conservateurs {-f,'}'rij_,u".\:_ H‘f;m{. gens Sans Ceur, sans iddes : his-
trions, f}'ra}i!.\' :,:m' ne ru-'c_rjn'r'.ws'r J:f';lrhrﬂin'--\'. acheteurs de devouements el
mru'r;'u_mre'.s de consciences, tnle I'II'I-I’-IfJI'{'J"\‘I'['.\' steriles, I:Jr'.f':'ur.n' de ﬂrﬂ.!i'ftm_a
et de brouillards, esprits diffus, glorieux, constaimnent montes sur
des f-'f‘fr;j,\'m'_m." E””IH'.{',I'JIE'.E1 f‘”r'f[f”{f,-fp'_\_ sans hornne Jhu-.. salwres o im
_;u'r'h", de ratlierie d’égoisme el d’orguerl, -'rilf'h'lf-"- enrages, mulels,
chevaux, parangons de palriolisme, patens, idoldlres, tmpwissants

fous , farceurs , abominables charlatans , les plus mechants des

hommes, voltairiens, rum__ur;nf Mathiew. scandaleuwx, mine rogue,
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nes solennel, parole emphatique, esprit tracassier et pointu, lyrans
bourgeois, banqueroutiers, débauchés, gangrenes jusqu’a la moelle,
dignes de la fourche, furieux de luzure, repugnants hypocrites, so-
plustes, lettrés du Céleste Empire, mandarins orienlaux, pédants
frottés de science, pédants mondains, pédants gourmes , pédants
industrieue, tumefiés de tous les horions, intellects impotents, ca-
lomniateurs effrontés, sublils, tenaces, méprisables, affreuses péco-
res, robins, bandits, myopes , malheureux sophistes nw’ayant rien sous
la mamelle gauche, soudoyeurs d’assassins, etc., ete.

Ces foudres et bien d’autres encore, le monde chrétien les a
vues depuis plus de dix ans partir chaque jour des bureaux de
I'Univers, et aller frapper, dans toutes les directions, tout ce
qui porte un nom dans la politique, les sciences ou les lettres.

Yoila ce qu'ils appellent « jeter a la téte leur Credo pur et
simple et faire avaler 'enfer éternel ! »

Ce spectacle est étrange.

kit cependant, il y a quelque chose de plus triste et de plus
¢trange encore : ce n'est pas seulement aux hommes du
monde que ces sept ou huit laiques sans autorité, sans mis-
sion, le plus grand nombre sans la plus légere teinture des let-
tres divines, ont prétendu et prétendent encore imposer de
vive force le Credo le plus variable, le plus contradictoire qui
fiit jamais.

Cette violence, ils 'ont exercée, ils 'exercent encore envers
I'Eglise elle-méme, et depuis dix ans ils n'ont pas cessé d’u-
surper le gouvernement et 'enseignement du clergé, en France
et en Europe, autant qu'ils Pont pu.

Pour prononcer leurs décisions et dicter leurs arréts, il leur
a paru simple d’établir dans le sein méme de ’Eglise, afin de
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mieux parler en son nom, une chaire plus élevée que celle de
nos évéques et un tribunal supérieur i tout; et depuis dix ans
des milliers de catholiques et de jeunes prétres recoivent
chaque matin la direction du nouveau maitre qu’ils se sont
fait; et M. Louis Veuillot, le méme qui a éerit et fait éerire
toutes les énormités qu’on a lues dans les précédents cha-
pitres, voila leur oracle.

Oui, nous le disons. avee confusion et avec tristesse, voila
celui qui, chaque matin, armé des décrets, des définitions e
des anathémes qu’il a rédigés le soir avec ses collaborateurs,
dans I'ardeur d’une improvisation nocturne, s'introduit dans
les presbyteres, v impose ses opinions les plus variables, y ins-
pire toules ses passions.

i"aut-il ajouter? Voila celui qui par son journal visite chaque
jour de saintes communautés, entre dans la cellule des reli-
gieux, y enléve aux supérieurs la plus haute part du gouver-
nement des esprits, et fait pénétrer jusque dans ces asiles de
la priere, de I'étude et de I'apostolat, les disputes et les divi-
sions de parti,

Voila celui qui prenant en pitié tant de jeunes dmes « cou-
Iées depuis trois sitcles dans un moule paien » par les évéques,
par les jésuites et les autres plus illustres congrégations ensei-
gnantes, a voulu entrer aussi de vive force dans nos petits et
nos grands séminaires, y imposer aux professeurs le Fer ron-
geur de 'ancien vicaire général de Nevers et le Traditionalisme,
se moquant de Witasse et de Billuart, et demandant aux mai-
tres de théologie, de philosophie et de grammaire, sous peine
de l'index, une réforme radicale de 'enseignement, sur le plan
et les idées de M. de Maumigny, de 315!' Gaume, de 'abbé

d’Alzon et de M. l?ulmt'il}' 1

I Nous savons que, suivanl sa coulume, I Univers a récusé n;l-,.,ju{'n- toule so-
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Voili encore celui qui, pour mieux établir sa domination sur
les esprits, controle au besoin les instructions pastorales de
nos évéques, signale a leurs diocdsains les erreurs qui y sonl
contenues, lat'u'-muni! la foi des simples contre I’enseignement
faux ou dangereux des successeurs des apotres, se mel entre
I’évéque et ses prétres pour contredire les prescriptions épis-
copales, et enseigner les prétres aprés et contre leur évéque’,

Voili celui qui désigne au gouvernement, au Saint-Siége,
4 'opinion publique, les candidats capables ou indignes de
I’épiscopat, énumere leurs vertus ou leurs vices, annonce a
Pavance V’¢lévation des uns et la déposition des autres?.

Et, s’il faut enfin tout dire, voili celui qui, dans ce qu’il y a
de plus saint et de plus difficile au monde, les affaires géné-
rales de I'Eglise, dans sa délense contre les ennemis de la fol,
dans sa im“thlm‘ extérieure, dans ses rapports avec les puis—
sances lemporelles, et meéms dans toutes les questions les
plus délicates , les plus intimes de son administration inté-
rieure, prononce, défint, prmul Uinitiative non-seulement de

lidarité de doctrine avee les Annales de Philosophie chrelienne. Mais il n’en est
pas moins vrai que 1’ Univers est allé anssi loin, plus loin méme que M. Bonnetty.
Ce journal a enseigné le fidéisme le plus cri. Nous le prouverons un Jour. En
attendant, voici deux propositions qui peavenl donner une idée du reste :

« En supposant, ce que 101§ nions, que, Sans le secours d'une révelalion sur-
u naturelle, quelques esprits d’élite fussent capables de connaftre les auributs
« de Dieu (sa justice, sa bontd), humanité n'en serait pas beancoup plus avan-
« céde,..» (12 mai 1851.
En supposant, ce qui est contestable, puisque Loules les propriétés de la ma-
« liére ne sont pas connues, que le rationalisme (L en mesure de démontrer la
'-||i.-lll|:||'lll" de "Ame, et que, par une induction trés-discutable, elle en tivat
Mimmortalits, |;|||-| intérét cette démonstration nous presentera-i elle, si elle
NE vi PAas jusqu i prouver la pe rsistance de sa qu‘l'.-'.'-||u;1||L-' humaine aprés la
« mort...? » (26 sept. 1850.)
7 mai 1852 ot l!l-lx-frra,
* YVoir les numéros des 25 décembre 1845; 14 .i'””t". 2 aodt, 25 et 27 sep-

tembre, 21 et 23 oclobre 1846: 21 novembre 1847, ete., ele.
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la discussion , mais du jugement, de la décision, de la con-

damnation.

Voila celut qui prévient, souleéve les esprits, agite les con-
sciences. anathématise a 'avance telle ou telle décision, telle
ou telle conduite; et qui pour faire violence autant qu’il le peut

a la sage et lente délibération des premiers pasteurs, les oppose

les uns aux autres, se fait 'avocat des uns, le censeur des

autres et le juge de tous?.

l':rlliu. voili celul eilli. 1]::]1% |.1':-[n:|c1\ de trois ans, a tellement
agité et troublé U'Eglise de France, qu’il a fallu deux fois I'in-
tervention publique et solennelle du Saint-Siége pour calmer
les esprits, rassurer les consciences et rétablir la paix que I'in-
trusion la plus violente avait éloignée!

Etrange situation assurément que celle ou nous avons été
en 1852 et 1853 ! Les catholiques en virent-ils jamais une sem-
blable! Tant al'('\'l‘lllu'.-i d'une part el un jnlll'n:llisli' de I'autre,
en présence de ’Eglise étonnée et attentive, devant le vicaire
de Jésus-Christ!

Iit ce n’est pas tout encore.

Vi.

C’était beaucoup déja assurément. Il y avait cependant en-
core au dela un autre degré d’audace.

Apres s’étre fait le juge des évéques, il restait a les insulter;

Apres s'étre posé en réformateur de I'Eglise de France, il
fallait bien montrer 1!I.].L'Hl.' avait besoin de réformes, el pour
cela la calomnier, 'humilier, Pavilir.

(etait une l"‘"'l.'" imEmrl;mrr* et nécessaire de la tiche de

t Voir en particulier ses articles relatifs a la loi de I'enseignement et & la

|I|](':\'|_.|'.J|] des Fl.lﬁ'*l-“ﬁ“{.
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M. Louis Veuillot et des siens, et ils y ont travaillé avec une
ardeur infatigable.

L

passé.

(e~

présent n’a pas suffi & leurs injures, il leur a fallu le

Dans ce passé de quatorze siecles d’une Eglise toujours pure
de toule hérésie et de tout schisme, si profondément unie a
I'Eglise Mére et Maitresse, ils ne voient qu'une date, 1682

lls ne voient qu’une chose, ce qu’ils ont apelé la séparation
gallicane.

Au xvir* siecle, ils n’apergoivent que des prélats occupes de
leur fortune ou de leurs plaisirs ; parmi ces évéques « dont les
« meilleurs priaient Dien pieusement et livraient son vic aire, »
leurs yeux ne s’arrétent avec quelque consolation que sur
Etienne Le Camus, évique de Grenoble; et encore, remar-
quent~ils, cet évéque est soupeonné d’aspirer au cardinalat ' |

On sait les injures prodiguées depuis (Juinze ans au nom
de Bossuet.

lls n’épargnent méme pas Fénelon, dont ils osent bien rap-
procher le nom du nom de Cabet ! (23 décembre 1852.)

Au xvur® siecle, I'épiscopat francais est mis plus bas encore,
s'1l est possible,

Vainement tant d’évéques, auxquels il ne manquait qu'une
gloire, celle du martyre, donnérent-ils 4 Jésus Christ et au
Saint-Siége le plus grand témoignage de ’amour, leur sang !

Vainement 50,000 prétres et 130 évéques, se levant i la voix
du successeur de Pierre, soutinrent-ils avee lui I'arche chan-
celante d’une main généreuse, la fortifierent d’un triple rang
de confesseurs et de martyrs, et firent revivre sous la hache

! 6 janvier 1853, CI. 30 décembre 1852, § janvier 1853, 2 novembre 1851,
18 septembre 1849, ete., ele.
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des bourreaux et sur la terre de I'exil la beauté et les vertus
des anciens jours !

Vainement les souverains pontifes Pie VI et Pie VII ont-ils
rendu a ces vénérables confesseurs de la foi les plus illustres
Lémoignages !

Ces grands témoignages, ces immortels souvenirs n’ont pu
toucher M. Louis Veuillot et ses auxiliaires !,

lls perséverent 4 ne voir dans ces évéques que des prélats
courtisans, (ui livrent les jésuites pour faire leur cour & M™* de
Pompadour; dans ces prétres, que des moralistes sans zéle qui
tremblent devant Voltaire et les encyclopédistes ; dans cette
Eglise, quune Eglise séparée, dontils associent le nom au nom
de I'église anglicane® /

Mais ce n’est pas seulement 'ancienne Eglise de France
qu’ils outragent, c’est aussi la nouvelle,

Cette Eglise i peine sortie des ruines de I'ancienne, et I'hé-
ritiere de sa foi, de son martyre, de ses vertus, quelles injures
ne lui ont-ils pas faites ?

A cette Eglise, qui depuis cinquante annés travaille avec un
si persévérant courage i recueillir les pierres dispersées de ses
sanctuaires et a rassembler ses enfants égarés, ils disputent
tout, la gloire de ses pires, ses acuvres, ses écoles, "éducation
de ses enfants, ses plus saintes et ses plus légitimes tradi-
tions.

[Is ont contre ses défenseurs les plus illustres, contre tant
de chrétiens courageux qui ont si vaillamment combatta pour

ses libertés et ses droits dans nos dernitres luttes, ils ont con-

17 mai 1852. — 8 décembre 1849, 10 seplembre 1850, 20 mars 1852
28 janvier 1854, elc., ele.
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tre eux des habiletés d’ironie et d'insulte dont eux seuls con=

naissent le secret?;

IIs livrent au rire des estaminets et au crayon du Charivar
ses théologiens, ses professeurs et ses prétres?;

[Is mélent a leurs querelles sans cesse renaissantes les noms
de nos évéques, les opposent les uns aux autres, des uns font
des ultramontains, des autres des gallicans ; et ceux qu’il leur
plait de nommer gallicans, ils ne craignent pas de les placer
aupres des ariens, des protestants et des voltairiens ;

[t résumant tous ces outrages en un seul outrage, le dernier
qu’on fasse au dernier deshommes, ils contestenta cette Eglise,
qui est leur mere, et dont ils ont regu le baptéme, jusqu’a son
nom, et avec son nom tout son passé de quatorze siecles : ses
docteurs, ses martyrs, ses saints, 'héritage de tant de vertus
et de tant de :_;1H'll'ri' 3 1

Ils tournent méme en dérision les titres les plus glo-
rieux que se sont plu a lui donner tous les papes, et ils fé-

licitent avee ironie 'Eglise romaine « que ses filles cadettes

t On peut en juger par le trait suivant : il s'agit de M. de Montalembert, de

Mar Parisiz et de la loi du 45 mars 1850,
« M. de Montalembert a fait des concessions de Ill'i'IH';l“'*- il est entré dans le
« ||:-.I|t]||'|.~|| 'Ill.l\l'l:"i':ﬂiﬂ' avede son -}ir'll. i yous le ""'IHEJ'HI mais il I'a |-|:+t'1' a chlé

« d'autres dieux..... Yoila le secret de 'aigreur de M. de Montalembert contre

5

« cenx qui n'ont pas voulu le suivre. Derriére lui, nous avens va I'évéque i

Langres, avec cette différence que Monseigneur se tient sur le seuil, prét i se
« reLirer. » i) ;l.lll'\:ll"l 1850.)

Le 26 _i'|;1l lernier. ces hommes, dont nous avons montré les variations fa bt
leuses, osaient bien [':Hll-l' de « la défection de M, de Falloux et de ses amis...,

' Voir en particulier les articles des 28 et 31 juillet 1850, 7 ao0t 1853,

ter gyril 4854, et surtout larticle du 25 janvier 18563, reproduit et commenté
avee tant de bonheur par le Charivari.

« Si I'on veul [l.li'h'l' avee exactitude et ":'”“:'i'l”'-'“:"“l- il n'y o jamais eu
« d’ Eglise de France. Univers du 27 mai 4853.) — Ainsi saint Grégoire le
Grand et tant d’autres papes, non plus que Pie VI et Pie VII, n'onl pas su ce
qu'ils disaienl quand ils ont dit tant de fois : «Ecclesia Gallicana, preclarissimus

« Ecclesi® Gallican® clerus, ete. »
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n’aient pas été élevées a la méme école que sa fille ainée 1. »

Et quand, blessés dans leur piété filiale, dans la légitime
fierté de cette noblesse chrétienne et sacerdotale, toujours si
chire au clergé francais, nos évéques protestent contre ces
outrages a la mémoire de leurs peres dans la foi et dans le
yq;u-.f*t'ilnr'u'_ conlre ces lIJ'Ijlll'l'% 4 une ].",:__:l.l.“l' 'l”i est demeurdce
jusque dans la mort si saintement, si inviolablement unie au
siége de Pierre, ces hommes couvrent tous leurs exces par une
Hll[!l‘f‘lm.' insulte, et se proclament victimes de leur dévouement au

Saint-Sidge 2 !
VII.

Leur dévouement au Saint-Siége! hélas! le respectent-ils
eux-mémes ce Siége auguste, objet de notre vénération, et pour
lequel nos évéques ont souffert 'exil et la mort?

Sans doute, a voir Paffectation avec laquelle les rédacteurs
de I'Univers célébrent leur dévouement i I'Eglise Romaine, on
dirait qu’ils veulent pouvoir se vanter seuls d'un tel sentiment.
Pour exprimer leur attachement au Saint-Siége, la langue des
Péeres, des conciles, des théologiens ne leur suffit plus. Ils ont
pour la louange comme pour I'injure des mots qui leur sont
propres. Ainsi, le nom du Pape n’est pas seulement le |l|llH
véncérable quiil y ait sur la terre : ¢’est, éerivaient-ils naguere,

« le nom méme de Dien, Pire, Saint: ce nom est apres el avec

1 8 avril 1852,
A propos d'une lettre de Mgr 'ancien évéque de Chartres, ces journalistes
ne craignaient pas de s'écrier :
« Il faut subir cela encore et laisser passer le torrent de railleries et d’in-
« jures qui va se déchainer une fois de |-|1J= contre nous dans toutes les feuilles
« antireligieuses el antiromaines de |I'Europe, Peu d'écrivains de ce lemps-ci
« auront payé plus cher que nous leur attachement aux doctrines de I'Eglise uni-

" '\‘-|-.|'||I', n (2 '.II'H-I1. 1\.,3;
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« le nom de Dieu au-dessus de tous les noms; il n’y en a pas
« d'autres pour sauver la vie future et la vie présente, et au
« nom du Pape, le genou de tous les enfants d’Adam doit flé-
« chir, au ciel, sur la terre et dans les enfers . »

Et cependant ces termes, ces paroles sacrées, que le vicaire
de Jésus—Christ, le premier, leur déclarerait ne pouvoir con-
venir qu’au seul médiateur entre Dieu et les hommes, n’ont pu
toujours garantir les Papes eux—mémes des injures dont les
rédacteurs de |’ Univers se sont montrés si prodigues envers les
¢veques.

Les rédacteurs de I'Univers, nous I'avons vu, n’ont pas
reculé devant I'hypothése d'un Pape effrayé ou d’un ¢piscopat
séduit et acheté, livrant au pouvoir temporel les consciences
des fidéles.

Que n’ont-ils pas dit de Clément XIV, avant que la question
des classiques et du traditionalisme les séparit de la Compagnie
de Jésus ?

lls Pont mis, dans leurs outrages, au-dessous méme de la
Sémiramis schismatique du Nord, Catherine de Russie, qui
« protégea contre les faiblesses de Rome les débris malheureux

{

de la Compagnie de Jésus?. »
lls n’ont vu dans Clément XIV qu’un pape d’une « déplo-
« rable faiblesse?, associé avee 'armée des impies et des en-
« nemis de I'Eglise qui I'acclamaient %, » un simoniaque porté
« sur la chaire de saint Pierre par les violences et les intrigues
« royales®, par les forfaits des couronnes dont il avait été le
« complice ®, et destiné a satisfaire les rancunes de M™* de
« Pompadour contre les jésuites qui lui refusaient 1'absolu-
« tion’, »

Le crime de Ganganelli, comme ils affectent de nommer ce
195 avril 1850.— * 28 aont 1845.— ? Ojuillet 1845, — * 3 fevrier 1850.—
* 14 juin 1846.—¢ 1% juin 1846.—7 1§ juin 1846,
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pape, fut tel que « tous les hommes pieux ont regardé les
« malheurs survenus depuis 2 la papauté comme une expiation
« de cette grande iniquité » ; et non-seulement les hommes
pieux, mais « la papauté I'a cra ainsi elle méme . »

De sorte que c’est par le jugement méme des successeurs de
Clément XIV qu'il faut croire que ce pape est un prévaricateur
et un simoniaque.

Et quiconque n’admet pas cela est mis au rang de ceux qui
n'admettent pas que Bossuet est un courtisan et Fénelon un
paten; il n’est pas catholique romain. « Les néo-gallicans croient,
«a ce qu’il parait, le pape impeccable ; nous, les catholiques
« romains, nous nous contentons de le croire infaillible. Le
« catéchisme nous apprend et I'histoire atteste que st le chef
« de I'Eglise ne peut errer dans la foi, il peut errer dans la
¢ conduite ?,,, »

Ces catholiques qui se disent romains i I"exclusion de tous les
catholiques de France, que n’ont-ils pas dit du vénérable Gré-
goire XVI et des ministres rétrogrades, des obscurantistes (que ce
pape honorait de sa confiance? Dans I'ardeur de leur libéra-
lisme d’alors, ils ne se sont pas contentés, a la suite du P. Ven-
tura, d’opposer constamment le gouvernement de ce pieux
pontife & celui de son successeur. 1ls allaient jusqu’a déclarer
en 1847 au National, qui avait I'impudeur d’appeler Gré-
goire X VI le plus ldche et le plus fourbe des tyrans, que le ponti-
ficat de ce Pape les avait l'tfmplls de douleur, et ils mettaient au
nombre des titres de gloire de leur journal le peu de faveur
qu’il avait rencontré auprés des hommes politiques dont le
défunt pape était entouré3,

kit Pie IX lui-méme, nous avons vu sous quels aspects ils

' 9 juillet 41845, —2 9 juillet 1845, — 7 décembre 1847,
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I'ont présenté tour a tour au monde catholique ; comment, aprés
en avoir fait non-seulement nn libéral, mais le promoteur de
la démocratie universelle, ils Pont tout & coup transformé, sans
autre motif que leur propre métamorphose, en un ennemi
irréconciliable de toute liberté politique, en adversaire de tous
les gouvernements constitutionnels.

Ils ont sans cesse le nom de Pie IX & la bouche; mais
¢’est pour le méler a toutes leurs querelles, a- toutes leurs
injures ; et 4 nos yeux, nous le dirons comme nous le pen-
sons, ¢'est 1i peut-étre une de leurs plus odieuses pratiques :
car qu’y a-t-il de plus odieux dans une famille que de prendre
sans cesse le nom du Pere commun pour en faire une malé-
diction, et le jeter comme un anatheme a la face de tous ses
freres?

A les voir donner chaque jour aux actes les plus simples
de ce saint Pontife les interprétations les plus foreées, les
plus imprudentes, quelquefois les plus fausses®, ne serall-on
pas tenté de croire que ce dévouement affecté ||Ulll‘i.11':‘rll].‘_-'ul'
Romaine n’est qu'une tactique de guerre, une arme offensive
et défensive contre les catholiques, contre tous les évéques qui
ne veulent pas subir leur joug?

Tout cela étonne assurément ; et toutefois, le dirons-nous !

il y a ici quelque chose de plus élonnant, de plus inexplicable,

1 En voici un exemple entre plusieurs autres. M. I'abbé Gaume ayant été
honoré du titre de prélat romain, P'on sait que 1'Univers s'empressa de repré-
senter celte faveur du souverain pontife comme une approbation authentique des
doctrines du Ver rongeur. Or, ' Univers n'ignorail pas que de Rome méme il avait
616 Gerit, A ce sujel, & un évéque de Framce: « Ce titre a été accordé sur la
demande d’un prélat éminent, mais sans allusion aucune aux graves discussions
soulevées par M. Gaume.»

Qui ne sait d'ailleurs que Mgr "Archevéque de Paris, Mgr de Nevers lui-méme
et d"autres prélats encore, ont obtenu pour leurs grands vicaires cette faveur,
en méme lemps que S, 15, Mgr Gousset pour M. Gaume?
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que la conduite et la polémique des rédacteurs de I'Univers.

Nous comprenons que ’oubli du respect et des plus saints
devoirs puisse aller jusque-li sous la plume de quelques jour-
nalistes égarés ;

Mais nous ne comprenons pas que de tels journalistes se
soient faits, non-seulement les representants el les docteurs
des catholiques, mais les représentants el les docteurs du
t'il'l';l"]

.hlﬁl}lirih'l L11Ii'l ]i:li[ll Ei' |'[:‘I‘:r_:;1" lr;"i 0 [.—-ll .'||‘|_‘i'-1|LL"r-'-'f' '\.tr'l|;'! lil
question qui se posera désormais devant I'histoire. Elle est

trop grave pour n’étre pas icl examinée sérieusement.

VII.

Il faut d’abord le reconnaitre : depuis quelques annces
surtout. 1’ Univers ne cesse de se donner devant le public pour
le seul journal religieux en France ullii t'{'pl'n":ﬂ'ljl{' les rrir'luinnm
les doctrines du clergé, les intércts des catholiques, la cause
de I'Eglise.

Il va méme plus loin, on le sait: il se présente comme
'organe du Saint-Siége ln:u'mi nous, et le HI'NIliiJHI'iI:lL « dont
« toutes les tendances et les affections découlent du Saint-
4 Hi:'=;_;jq-., et y retournent comme a leur source'. »

[it cela non-seulement dans ce pays, mais en Irlande, en
Piémont, en Suisse, en Belgique, partout; dernierement
encore, ¢'est comme mandataires des catholiques de France que
MM. Veuillot et Segretain se présentaient devant le véné-
rable Archevéque de Fribourg. (Univers, mars 1856.)

A force d’étre répélées, ces aflivmations finissent par se

i |8 octobre 1855.
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faire accepler; c¢’est méme par audace de ces affirmations
autant que par la terreur de 'injure que I’ Univers a paru un mo-
ment, aux yeux de plusieurs, une véritable puissance : do-
minant les uns par 'insolence, les autres par la séduction.
Il a compté, il compte encore parmi les plus jeunes prétres
surtout, non-seulement des abonnés, mais des apologistes
et des admirateurs passionnés ; et 1l y a tel catholique aux
yeux de qui cesser de lire et d’admirer I'Univers, c’est n’étre
plus catholique romain 1.

| ! Voici un exemple entre autres de I'enthousiasme de certains prétres pour
M. Louis Yeuillot :

Un chanoine, M. Réaume, n'a pas hésité i éerive, el I'Univers s'est empressé
d’enregistrer, i la gloire de son rédacteur en chef, I'éloge que voici : « Parmi les
« gloires que la Providence réservait i la pieuse Germaine, il y en a deux que
« bien des conditions envieraient et seraient heoreuses d’oblenir, savoir: un
« panégyrique par Mgr de Poitiers et une histoire par M. Louis Veuillot....
« non datur omnibus. » (30 décembre 1854.) Clest ainsi que M. 1'abbé Réaume a
cru faire un égal honneur & un digne évéque et i une grande sainte en les asso-
ciant tous deux au nom glorifié de M, Veuillot.

Il est vrai que M, 1'abbé Réaume est I'un des auteurs d'une brochure sur les
chapitres de France, davs laquelle il est aisé de voir quel esprit 'anime, Le
méme ecclésiastique a publié aussi sur 'Eglise et le Clergé catholique, én France,
une autre brochure o, pour ameliorer le ministére paroissial, il ne propose rien
moins que d'y faire une véritable révolution. De tels exeds révelent suffisamment
le ll-lﬂ'i.]l]l' de I'Univers.

L'éloge suivant, répandu i profusion parmi le clergé, est un autre exemple des
éloges donnés & M. Louis Veuillot, qui mérite d'dtre cité :

« La littérature n’a point d'éerivain qui surpasse M. Louis Veuillot par la fé-
condité des aperqus, Ioriginalité du style, la force du raisonnement et de
"expression. . .. Son z&le es! sans bornes comme sa foi. ... Jamais il n’a laissé
passer une idée suspecte d hétérodoxie, sans la juger comme philosople chrétien,..,
Et, chose singuli¢rement remarquable/ la critique la plus sévére et la moins bien-
veillante n'a jamais pu trouver, dans les in-folio qui sortent chaque année de <a
plume ou qui paraissent sous sa direclion,— UNE PROPOSITION,—UN MOT—CONTRAIRE

A LA PLUS RIGOUREUSE il!lllhl]ll]\;ll_", ]
Nous ne connaissons pas un Pére de I'Eglise dont on ait jamais dit telle chose.

1 Bxtrait d'om prospectus, I:',l::'_iu'- en 1855, da livre de M. Loois Yenillot ay anl poor titre : Des droits du

regneur au moyen-dge.
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Les ennemis de la religion surtout se sont empressés d’ac-
cepter celle situation : trop heureux de se persuader et de
dire que 'Eglise est représentée par de tels défenseurs, ils se
font sur ce point les échos de I’ Univers, avec la méme joie qu’ils
s'en font les adversaires.

Cette joie, nous la comprenons, et irreligion aurait en effet
entre les mains une arme terrible contre les catholiques et
]'!f;ﬂi.«{', 8’1l demeurait démontré que I’ Univers est I'organe du
clergé et le représentant du Saint-Siége.,

Heureusement il n’en est rien.

L’Univers est I'organe de M. Louis Veuillot; I’ Univers re-
presente MM, Dulac, Coquille, Aubineau, Jules Morel, elc. Il
e I't'illﬁ.ﬂ:'lllc' pas aulre chose.

Les évéques de France n’ont pas .cessé de protester,
et avec la plus grande énergie, contre les affirmations de
I"Univers.,

Notre devoir est de rappeler ici quelques-uns de ces graves
témoignages.

Dés lannée 1850, les peres du concile provincial de Paris,
concile approuvé depuis par le Saint-Siége, donnaient, dans
un décret touchant les éerivains qui traitent des matiéres

ecclésiastiques , cel avertissement solennel

« Nous ne eroyons pas devoir passer ici sous silence un
danger particulier & notre époque et i la témérité de quel-
ques éerivains, qui produisent dans I'Eglise de Dieu des
maux incaleulables,

« Tout le monde sait qu'il y a aujourd’hui des éerivains
méme latques, surtont dans la rédaction des journaux, zélés
sans doute, mais non d’un zéle selon la science, (ui poussent
la présomption, en traitant des choses ecelésiastiques, jus-
qu'a déeréter, comme en dernier ressort, ce qu'il y a, dans
I'Eglise, & faire, & prévoir, A adopter ou a rejeter, I'in-

12




— 178 —

digquent avec assurance el semblent méme le preserire aux
éveques, & qui seuls a été confice la conduite du troupeau
du Seigneur.

« Il leur est permis, sans doute, dans les débats poli-
tiques et littéraires, d'user d'une liberté honnéte, pourvu
r!r.ff'.f'f’.x' ohservent towjours la vérité, la justice, let chartte,
{e respect d ena-mdmes et des autres, la modération et la
prudence; el méme, dans ces maliéres, si elles touchent
par quelque endroit aux choses spirituelles, 1l faut qu’ils
atent 1"“.i""”"‘ devant eux, comme la recle de leurs senti-
ments et de leurs discours, ce qui a été déclaré et déerété a
e Hlllit‘l par I'Eglise, sartout dans les récentes constitutions
des souverains iillll“l.l"-'.

« Mais dans les aflaires proprement ecclésiastiques, qu’ils
n'oublient jamais & qui Jésus-Christ a confié le pouvoir
:1.1'llﬁl'1.'_'J14'I', de I'n'is!'i'i|||l'l' el de gouvernel 'Eglise de
Dieu: car, lmwl”.m h:;u.‘iir—wu'ni usurper et exercer ces droits
sacrés, il arrive que beaucoup d’Ames sont par 1d impru-
demment agitées ; le respect et 'obéissance dus a la dignité
u'-inir-ru-...'ni'-, affaiblis ; le gouvernement ecclésiastique quel-
fois entrave par de graves obstacles.

« Ce serait peu pour nous de déplorer de tels abus, si
nous ne faisions tout ce qui est en nous pour les empécher

A4 Pavenir.

Dans Vavertissement donné, a l'occasion de ce décret, aux
rédacteurs de |I'Unavers, “..,I l'.\l'v}lt".'!"nllu.' de Paris 1_‘1||]'1\L1l;!i|
ainsi le grave motif qui 'avait déterminé a cette mesure :

Si 1 Univers était une feuille purement iml.LLi:qun-, nons
le laisserions a lui-méme, a son esprit de parti, i ses pensées
el 4 ses ]|.|_--Ic4[J.‘~ ||J“||.||.:|HJI 5. Lomme I.'\H|!ll', nous [I‘illlj'lull'-
point & nous en occuper, puisque sa cause serait séparée de
celle de 'Eglise, et qu’il n’en porterait point le drapeau.
Mais malheureusement, en se disant journal religieux, en
jw'J'.-'r',«n.f'amf élre d f.r[f"mful,u'.'r, ;.n'ﬂitnr'l.fn'nf.\ que les r-'f'f:f}rm-,a, -

sewdenent Jr."l LT, r.f'rulr:rr' COriint Ff'u'-‘,fﬂ’f”" conane e soutien rl'(-"
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{ u"'.'ﬂ,rf';'.\-" Y s vl se f'r.l.r.FJ,H-'J.r.fI.l'llra’.l"r’f elle ;’r'!;f;.r\ G il peut, en
abusant -’-ra),'u'-.‘hfru.f .‘rJHf'rH"r.r’,'fH ; et ¢'est ]IlJEJI"Il]“i.‘ C1l |II'!J||'.'II'-
nant dans sa cause, ||1|1il donne comme la n.‘ii-”““‘ 1l 1a
compromet avee lui aux yeux de i;q-.-nn-:aui- de monde, i
scandalise un grand nombre de fidéles, en méme temps
(ue, par ses violences si contraires i la l'|1.'|4'i|4'-‘ il .'-i,|i_-_.|“.
de son sein une grande leJ'Iiu de ses enfants coarés, aven-
zles ou indifférents.

Y o1li ||11l||'|||ilhi nous lui donnons .'n]jnul-.j‘h“i cet aver-

tissement. »

Nice 4]|"r'1'|=.l 1!!1 i'tllts'i|l'. Mi'H Illl'i] .'Lil l"[L" -'III]J['H!E‘.'E" par le
Saint-Si¢ge, ni cet avertissement solennel de Mgr I’Arche-
véque, ne furent assez puissants pour changer la condaite de
I'Univers, et conjurer I'orage que ce journal fit éclater en 1832,
On n’a pas oublié I'étonnante situation ou I'Univers plaga
alors I'Eglise de France, le germe de dissentiment jeté par lui
au milien de nos evéques, l'aftliction des gens de bien, le
scandale des faibles, la joie des impies et I'embarras méme
du Saint .\'“'-H,-T l'IH_' i_|t‘~+ entiere lI‘lJIJ|JJ|"i'l’[ tenue en sus-

pens par un journaliste, et cela, parce (ue ce journaliste avait

cru trouver dans les absurdes paradoxes du Ver rongeur, une

nouvelle occasion de déverser le blime sur les anciennes mé-
thodes de I’enseignement ecclésiastique !

Les évéques de France, mis une seconde fois en mesure de
se prononcer sur |’ Univers, se prononcérent en effet,

Le 30 mai 1852 parut le mandement de Mgr I'évique
d’Orléans. |1l|i, :HIHI!IJ[" directement et nommément par I’ Univers
dans I'exercice de ses droils et ii;l[,'{'lJlril}li,“-.‘ét'“li_‘[]l de ses 1Itu\-,,i|-h-,
éleva le premier la voix pour venger tous les évéques attaqués
en sa personne, et avertir I'Eglise du danger que lui faj-
saient courir la témérité et la pnlhmiqu:- iJujLJrivim- de ces

journalistes.
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« Nous trouvons, leur disait-il, un danger pour la foi
dans le journalisme religienx tel que vous le pratiquez,
abordant l'II_.'I,[II.Il' matin les l|l11‘h|il:|].-‘- Tll:":li:l]_'ill!lt"-; les Ellll"
hautes, les plus difficiles, les plus délicates, les plus irri-
tantes, et les tranchant avec 'imprudence d'une impro-
visation quotidienne et avec une hardiesse (ue les plus
habiles docteurs n’auraient pas!.....

« Nous trouvons un danger pour la foi dans la maniére
méme dont vous avez coutume de la défendre. Pourquoi ne
le dirions-nous pas? 11 y a dans votre langace une légéreté
moqueuse, un accent de raillerie hautaine qui sied mal,
sans aucun doute, dans une polémicue dirigée conlre un
évéque, mais (ui sied mal aussi & des chrétiens, dans les
discussions graves, méme contre les ennemis de la religion,
L’éternelle vérité ne se défend point par la plaisanterie et
par I'injure : elle en souffre plus qu’elle n’en profite ; ’Ecri-
ture nous le fait assez entendre, lorsqu'elle dit que /les
mogueunrs ne sonl bons qu'a troubler la ité. LKt voila pour-
quoi nous n’hésitons pas a proclamer que la lecture d’'un
tel style est une corruption perpétuelle des espril faibles,
et un déplorable abaissement du caractére chrétien S

Le 25 juillet, le vénérable évéque de Chartres, entouré
dans sa retraite du respect universel que lui a mérité depuis
tant d’années une indomptable énergie contre les ennemis de
la foi, disait dans son acte public d’adhésion au mandement
de Mgr 'évéque d'Orléans:

« Un eatholique, surtout un laique, qui ne connait pas la
science la plus profonde et la plus belle de foutes, c'est-
a-dire la théologie, ne peut pas taxer d’hérésie des chré-
tiens & qui, par fantaisie, il a voué une haine injuste.....

(est, ajoutait ce prélat, le constant langage de I Univers.
[1 nous place toujours sur la méme ligne que les déserteurs

obstinés de I'Eglise catholique. I1 met sur le méme rang les

I Mandement de Mgr I'évéque d'Orléans
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ariens, les protestants, les :;Hfff'r'uﬂ.x', Nous ;|l1|1f-|n||‘- com-
IIItth-’IJli'IIf |!"- ||r"t'd"|'|r|tlt-r\1 nos /;'f:r'r'k u"}m.u'r:_c. ” ilﬂl'll]i' des
veux pour abattre les restes de ln -.'r-'f;.-f.f.r'.f.fn‘m.r f{.-:.v’,"."r-,-””-r (e

mot gallican est un talisman frauduleux qui semble dé-

signer une Eglise mfime, abominable, placée autour de
nous. Or, c'est tout simplement le nom de I'Eglise de
[France, qui a produit tant de grands saints et tant de
grands hommes. On pourrait citer vingt exemples du
méme genre, comme aussi une foule de passages de I’ Uni-
vers, qui nous flétrissent par cette accusation insensée et

|J|z'-in:-i.-.;mh', Y
En méme temps, M. I'abbé Landriot, .'Htjtﬂll'i“]lli lf'\'c"llllt'
élu de la Rochelle, qui, sans s’émouvoir des grossieres in-

,i[ll'lfﬁ de I'Univers, avait défendu avee tant de science et une

raison si ferme conire ce jl]!ll'!l:J . et contre les IF.'H'(J[I['J_\'I':- de

M. I'abbé Gaume, les simples et grandes traditions de l'en-

seignement classique et honneur outragé des congrégations

religieuses, M. I"abbé Landriot recevait d’on grand nombre de
prelats des félicitations qui étaient la condamnation formelle
des doctrines et de la polémique de I'Univers,

Le 8 octobre, Mgl' |'z"'»'|‘w|m‘ d’Autun, apres avoir ""'I’l"l']"'
qu’une fraction de I'ancien parti lamennaisien, représenté par
I'Univers, voulait, pour se réhabiliter & Rome, faire de la
iLli(.’:'-%!iHIJ des classiques une question d’ultramontanisme et de
callicanisme,

! L.‘i.lﬁ':-iilll.‘- |.'|1 r“hi!“-”. S‘JI'_"”I'I‘I"II tous sens et 1r|L1't|i[' S
petites intrigues : elles n’aboutiront & rien de sérienx, nous
en avons la conviction..... Prions Dieu, ajoutait-il encore,
ahn (que les ]1f!|l['|1|!a-ll|'l*r~ et les témérités de ces amateurs
de disputes ne troublent pas la bonne harmonie qui régne
enftre la fille ainée de 1'Lglise romaine et sa mére, ef
n'arrétent pas ce mouvement providentiel qui tend i pes-

serrer de plus en plus les liens de 1'unité catholique. »
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Le 18 juillet 1852, S. E. le cardinal de Bonald, archeve-
que de Lyon, avait ¢crit aussi &4 M. 'abbé Landriot, dans une

lettre r{ni a eLe [rllH:n'*t'.‘

« Dans tout ce lilli a &té derit contre vous el pour la cause
que vous combattez, il y a de ’avenir..... Au reste, je pense
sur tout cela comme 8. . le cardinal Mathieu. »

« Ce parti de littérateurs, écrivait a son tour, le 20 oc-
tobre, S. E. le cardinal Donnet, archevéque de Bordeaux,
ce parti de littérateurs, de philosophes, de théologiens d'un
genre nouveau, n’admettait pas que la vérité pat exister en
dehors du eerele étroit ol nous les yOyons s'aciter. La étail
le In'-rﬂ. 1II1I1H'|III.‘”‘~ ]11'r"ta'|t|]etin'||t engacer |.l':_;!'\-|- dans cette

guerre déclarée a la raison, au goit, a 'histoire. »

On peut lire dans I'éerit d’oti nous tirons ces témoignages !

S. E. le cardinal Morlot, de
NN. SS. les archevéques et évéques de Cambrai, de Sens,

les déclarations semblables de

d’Aix, de Toulouse, de .‘ilnnlfn-ilu'l'_. de Chartres, de Nevers,
du Mans, de Quimper, de Langres, de Mende, de St-Brieuc,

etc., ete., efc.

Il faut assurément ]J:mur-m:p d’audace & un journal qui réu-
nit contre lui tant et de si hautes autorités, pour continuer a

se dire 'organe du clergé.

Et cependant ces improbations ne sont que le prélude de
condamnations plus éclatantes.

Le 17 février 1855, Mgr I’Archevéque de Paris, vivement
|H'l’!-'~:'%1" par les instances d'un ;_'1';1!“] nombre de ses vénérables
collegues dans 1'épiscopat, et voulant meltre un terme a des
témérités et a des exces qui faisaient gémir tous les gens de
bien, se décidaenfin i condamner 'l .-‘H‘i'F'J'.\'..'EIEI“II‘F il avait déja,

! Pikces HISTORIQUES ET JUSTIFICATIVES sur [a question des classiques. A nitun,

imprimerie de Dejussien et Villedy.—1855.
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deux ans auparavant, adressé un avertissement solennel. Or,

dans son ordonnance, Mgr I’ Archevéque citait un grand nombre

de lettres épiscopales qui contenaient ces graves accusations :
i .“\'.|||~. 51;'|"||-\|i'1]|' E||-'!.=. I|1]1'|' ]l' H.‘Iilt|—“;it':|" ces ||Ul]|1ril'a
veulent étre ||=|'1~--.|'.|u-.~'-=!|1'i-_u';||:!|-||:mx|‘I' clise, el propagent

I'esprit d’opposition qui bouillonne dans toutes les tétes. »
Bt Mar 'archevéque de Paris lui-méme ajoutail

[Is outragent les prétres et les évéques sous 11|-|'-L.-\1-~ de

venger le Saint-Siége. »

|}|".-|;'| le 2 février de cette annee, Mar r:"‘.f'qllu* de Viviers
s'était adressé aux prétres et a tout le clergé de son diocese
pour les inviter i retirer leur abonnement a I’Univers, et apres
avoir dit qu'on avait voulu former un J.lnn':f' séparé et comme une
petite éylise dans I’ Eglise catholique, le vénérable prélat ajoutat :

« Quiconque a lu, comme nous, avec suite el un peu
d’attention, la feuille qui représente le parti; quiconque a
observe leurs actes el l"|H||II" ||'IH':-- éerits, ne nous contre-
dira pas. Eh bien ! cette pensce dans les laics est une pensée
mauvaise, une penseée gqui ne vient pas de Dieu, dans un
pays ol il existe i]ll.il|1't'—\'IH:1_k évéques :|r1'; sont en com-
munion avec le .“‘\;li-lll—."\iz'{'.'w'.qili 1'|-l'u'i\1'1tlt'|1r||1||='_1l||1i'1lf- ce
centre de la eatholicité le mouvement et la vie, el ‘l“i ne
se distinguent pas moins par toutes leurs ceuvres que par
an dévouement absolu au chef de 'Eglise. »

Plusieurs éveques, parmi lesquels NN. SS. de Verdun, de
Chartres et de Marseille, adhérérent publiquement a Mgr I'évé-
que de Viviers. Dans son acle d’adhésion, ,‘!l;_'.l' i‘ll'\'f-'ll“f‘ de
Marseille & son tour adressait & son collégue ces paroles si for-
tes et si explicites :

« Yous avez signalé¢ un !::n'ﬁ dans 1'Eglise : & entendre

les .'Ilh'!lh':-_ comime vous les H[rlnjlz*'f. 81 lrivil, on ||i|‘.lﬁ que
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tout ce qui se fait ou s’éerit dans ce parti si remuant se fait
et s’écrit avec 'approbation, sous le patronage et presque
sous I'inspiration de Rome. Il n’en est rien assurément.....

« Toujours est-il 11|L*z.'rl mélant le nom de Rome & des
débats qu’il passionne et en voulant Pengager, antant qu’il
le peut, dans une fatale solidarité, le parti, sans le vouloir,
sert les veeux de I'impiété ; il lui fournit occasion, sinon de
livrer aux mémes blasphémes que dans d’autres temps ce
nom cher & tous les enfants de Dieu, du moins de travailler
a faire perdre a Pautorité qu’il appelle une partie de la
vénération que, depuis vingt ans, les évéques lui ont fait
reconquérir dans Pesprit des peuples.

« Si les évéques atteints par leurs traits leur ont généren-
sement pardonné, faut-il encore qu’il soit dit que ces évé-
(ques, outragés dans leur autorité, n'ont été frappés que des
coups par lesquels on a bien mérité du Saint-Siége? Non,
nos cceurs sont trop romains pour souflrir qu'on fasse a
Rome une si cruelle injure ! »

Certes ces grandes et puissantes paroles, ces avertisseimnents

D
solennels resteront parmi les monuments les plus glorieux
de la ferme vigilance de I'épiscopat francais, en méme temps

que de sa vénération envers 'lglise Romaine ; et nous pour-

rions en citer bien d’autres encore, s’il était nécessaire, pour
démontrer que nos saints évéques ont énergiquement protesté

contre les odieuses prétentions de I’ Univers.

VIIL

Quel compte a tenu |'Univers de tant d’autorités veneé-
rables? Aucun. A LL. EE. les cardinaux de Lyon, de
Bourges, de Besancon, de Bordeaux, de Tours; 4 NN. 85, les
:a:'{:l:c'v(?r[lu's et évéques de Rouen, de Paris, de Cambrai, de

Foulouse, d’Aix, de Sens, de Marseille, de Montpellier, de
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Viviers, d’Autun, d’Alger, de Quimper, de Langres, de Nevers,
de Chartres, d’Orléans, de Verdun, etc., etc., qui Pont publi-
quement et formellemeut blimé ou condamné, il a opposé,
selon sa pratique constante, d’autres noms vénérables. A ses
autres toris envers lql‘:;.?'|'::-r' 1l a .'tl-|l'+|l|i" celui de chercher i
semer la division entre les eveques.

Pour entretenir I'illusion de ses abonnés et abuser de "opi-
nion publique , I'Univers a donc soutenu que, si des prélats
condamnaient ses doctrines et sa conduite, d’autres prélats les
.'||1[}|‘H'[I\'.'iil,'r][_

Mais ce prétexte lui-méme ne peut tenir devant deux re-
marques aussi simples qu'importantes.

Il est & remarquer d’abord que le petit nombre d’évéques
qui ont eru devoir user envers les rédacteurs de I'Univers de
plus de bienveillance, si I'on excepte peut-étre Mgr I'évéque
de Montauban dans la question du Traditionalisme, n’ont Jamals
approuvé publiquement les doctrines extrémes qu’il leur a
plu de défendre, et encore moins la maniere dont ils les ont
défendues.

On ne reprochera certainement pas & Mar I'évéque d’Arras
de s’étre montré sévére aux rédacteurs de ' Univers. ni hostile
1!:|II.-' ses Cas de conscierce i |1'HI':~' ;il'u‘il'!ll.'f':-i !]Ilr'ﬂ]'it':ﬁ sur les II-
bertés constitutionnelles et spécialement sur la liberté de la
presse. H¢ bien !l n’y a guere d'évéques en France qui aient
signalé en termes plus énergiques les torts et les dangers de
leur polémique.

Dés le 11 novembre 1844, tracant, dans une lettre & M. de
Montalembert, la ligne de conduite que devaient suivre les
¢erivains catholiques dans les luttes pour la religion et Ia
|i||(,’l‘h"_. -“'::" Parisis déclarait que ftant aﬂt'-'.'n point ie ff”_r;n.-:'j de

““”,”“. ou ;lf{'I!rf‘h{'ﬂl!-i;lllff' H'r“,\'}' I-H.Il'.llr Fflf'-ffl'-h!’ IIHJE" !lf;-lrrlﬂl;.h"__ |'I{' .rj'lf.-rr”'r ”"".\'
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laies peut se borner @ prier pour le maintien de la pavx etle triom-
phe de la vénlé.

« Jusque-la, ajoutait le prélat, leur intervention, sans étre
toujours inopportune, doit au moins toujours étre réservee
el |ir|l||l-'; .'||||I'i'|||r?.|i__ er. Se )rr.-"u.-'#ru.frf-’.ln' r.‘“rﬂ'n'.'.'#r- ST rff'x‘
flfllll'llr"lr.lrllr.'.l'.f\ encore !-,I'H.'llf'l.' ,'\,.-\. ii‘- “-"\1"“‘"|'H-I1'§Ii i Ihl'\!'llil' lhlll.‘-
I.'|r'-i 1n ‘1]|_il'! ||.|'r1||r'.'}'|'.|-~ tmlll' l:l tJIlHII-' Cause, el l!i' SCaI=

dale pour les vrais fidéles. »

Dans ses Cas de conscience, le Lii;‘lu' }'nl‘ﬁ"l;ll caractérisail en

ces termes la polémique dont nous déplorons les exces :
« On rend injure pour injure et malédiction pour malé-
dietion : on se eroit antorise par le lancace du provocateur
a lm l'l"EF'I‘“Ilrl‘ dans des termes amers et E|l|1'||L|l|.‘1|'|.|\ TS~

siers. Peu content de =-|-iiii11|4-|' et tTwu]iaui-'nll!lrl' ses acles

II'1'-IIiI'I'-, ef i-rnli[' r|i11-«i l“['r' n”ii'-!r'h, 01 vi 1'11'.||”.t‘!' dans sa
conduite p1 ivée et 1'on ne s’arréte dans cette voie de difta-
mations pénibles que devant la limite posée par la riguenr
des lois humaines. Souvent meéme...., par I'entrainement
i|‘|:I||‘ |III"Il.l“-'IIII'I' SATS lll'-'iil_ 0l lllllliH' II.‘IH*- ‘.‘I r.|1n|!|r|'-.|-...

« On scandalise les |:x-||111a-~ ]ll'a"riw'-nu‘!]l en faisant une
(PUVIE (Ul a pour but unique de les édifier; on laisse dé-
horder son Ifn'e"' dans les plirases menes les _;.uf'nw alaborees peai

e f,-u.f.f.ff sse de calewl. el Fan autorise el [ on Ill’:l'.l_l'.'rffl'l-'r' pear
."l,r_," contre I.l'r,r-\ .--,-,-IJ..F'Jr,,";.-j-,.r,r_-. el contre ,".- s Jl'lll".f'l.r','."\f HI'S .'.'III" !,-,,-'r'-
"'-’".'-f.l'lf.-":.fi" H-‘r’n"fll."rﬂ Hreuses r“.f.'."a'. remontent 1|II|.|'i:!l||".'|4l-1H1 l.le
injustement sans doute et néanmoins fort opinidrement,
JUSQU'AU CLERGE LUI-MEME ET JUSQU'A L'EPISCOPAT DONT ON PASSE
PEUT-ETRE POUR L'ORGANE. »

« Oh ! nous nous garderons bien de justifier jamais cette

polémique envenimée et toute personnelle’..... 2
En 1850, Mgr Parisis n’approuva pas davantage 'opposition

L Cas de conscience & propos des libertes exercees ou réclamées par les catholiques.
] " Yy L™ -
Paris, 1847. P. 214, 215.
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passionnée de I'Unmvers i la loi organique sur I'enseignement.
Ce prélat, dans cette question, apres avoir dit pour el
1 1
contre la loi ce qui pouvait étre dit, ne vota ni pour ni contre ;

mais 1l ne put s’ empéx her de blimer hautement I’ Univers dans

une lettre a M. de Montalembert, et de -«';.;_-iin]w;' les exces de
t celie ri.l'f.H..\'k'-'fm'a' r',er' trouve son inlérét dans la querre el er," ne
« RELEVE DE QUI QUE CE SOIT.

On peut voir dans I’ Univers du 29 avril 1850 avec quel res—
in-r-l el |]|||~Ht_- sourmission M. Louis Veuillot recat cet avertis—
sement.

Un autre éminent prélat, dont M. Veuillot oppose constam-
ment le nom et "autorité au nom et & autorité des évéques
|]l|i onlt l!ll.'."-:lisii-i'lill\'l" ou condamné |"Univers, 8'est montré sans
doute d’une indulgence extréme pour ce journal, dans la ques-
tion des classiques. C'est S. E. le cardinal Gousset. Cepen-
dant I'éminent cardinal n’a pas plus hésité que Mgr 'évéque
d’Arras a conveniy que UUnivers a des n"q"l."u.uh' s qu'a." ameme ew des
torts, notamment en ce .rllru_.f concerne la loi de 1850 sur J'-rh.\'r'fl.rlfnf'-
mend ‘,I;Hhh':'_' r'Il'J‘rm penut lut f':;u'm'.l'u': o dtre Fl'rfj' ardent 1,

De son coté, Mgr I'évéque de Moulins, dans une lettre
publi¢e pour défendre M. Veuillot et ses amis contre Mgr I'Ar-
i'E]!“.'!"lllIl" i!l' !’;Ll‘ir%, d illll. pour lausser éclater r;ru'f'rfru' chose de la
dowlewr .rJ,ru‘.'fs lut ont souvent causée, reconnaitre lln']]-: avaient
1]|'_L: f|;|]_1_|l|1|h_',-‘ ||r' [HJ]i"HlllI:I!ll’ el l|1':-'~ jn'm'rr:"r'.\ fu'f'!‘m:f.\',‘ :5111115
etaient trop dpres soutenir des disputes inopportunes ; Illl’ilﬁ';u'n-
voquaient des solidarités contradictoires avec les pouwvoirs politiques;

(qu s rabaissaient trop souvent a la !u'm"u'l_'.r-' n’!n".\';j'fg"l'.l]rrru'f.\ 'm'a':_‘r'_s'

I Lettre de S, E. le ecardinal Gousset. en réponse aux communicalions |'||['| lui
onl e adresseées Il.’ll'Iilll'lllll:"-llll'l.ll'\ :]||.:"||i('|_ de l.-'li'”n"l"'-“"l-l:‘.‘\ilﬁlll'\. |-',-H-|||il.|.|
| 852,




— 188 —

cette grande idée de justice qui doit dominer la vie des peuples ,
ce qui constitue un FATAL OUBLI DU SENS MORAL DANS SON APPLI=
CATION LA PLUS ELEVEE; (u’en acclamant avec exces 'aulorité, et la
libert¢ SELON LE S0UFFLE DU MOMENT, /s semblent convier le clergé a
wapprécier U'une et Uautre qu'au point de vue de son avanlage
actuel, et compromettaient wnsi la consideration du prétre devant
la conscience publique ; l|!1"|||5- n’avaient pas assez de lemps pour
bien muirir les questions el pew ou point de loisir pour peser les
termes; qu’ils étaient de ceux qui se livrent a de grands cowrrou
pour Ueffet du discours ; qu’ils avaient trop souvent oublic les con-
venances r.l"Hm’ ‘I}(Jh"”rﬁlr‘lﬂ_ﬂ' f'I!F'E’Il'!.F'HH[’,' rll.uw, ‘,'fr[l' F‘r'.ﬂj)f‘l'f pour fﬂ'.\
evéques, tls auraient dic garder le silence sur une question récem-
ment agitee.

Certes, il nous semble que quand on est ainsi défendu par
un prélat si dévoué, c’est que la défense est apparemment bien
difficile.

Nous rappellerons encore ici les dissentiments publics d’un
autre ami de I"Univers, nous voulons parler de D. Guéranger.
On connait les rapports de M. Dulac, le principal théologien
de I'Unicers, avec I'abbaye de Solesmes. Cela n’a pas empéché
D. Guéranger de se séparer publiquement de I'Univers, dans
la question de la loi de 'enseignement, en 1850 ; et on sait
aussi que dans la question des classiques, nul n’a protesté plus
énergiquement contre le systeme absurde de I'Univers que
D. Pitra, disciple de D. Guéranger'.

t Il ne nous appartient pas d'exprimer ici notre opinion sur D. Guéranger.
Nous connaissons les mériles de ce religieux, el nous savons aussi ce qu’il peut
l-'r'jj_'|E|lp|'|' de vivacités dans entrainement d'une |r|ll:_'|1|' llnill'llliiLHl‘ : |'t'|||'ll||:III’
nous croyons que la question liturgique pouvail se traiter autrement qu'on ne I'a
fait, surtout dans I' Univers, el que les injures i I'Eglise de France et i nos véné

rables Evéques y étaient au moins inutiles, Nous croyons méme qu'entre le Saint-
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Enfin, si de Rome méme un aatre prélat voulat bien leup
é¢erive une lettre d’une grande bonté, pour leur exprimer |e
jugement personnel qu'il portait sur eux’, les conseils que ce
prélat se crut, dans cette lettre méme, obligé de leur donner,
ne sonl-ils pas une confirmation éclatante des reproches que
les Evéques leur ont adressés ?

Mgr Fioramonti ne leur recommandait-il pas « d'étudier
« préalablement avec Ilt"ill]['ulllh de soin, diligentisstme, toutes
« les questions qu’ils traitent ;

« De ne jamais se permettre d’inflicer la moindre flétrissure
« & des hommes honorables et distincués ;

« D’étre trés-réservés dans leurs discours , quand il s’agit
« de questions libres et controversées;

« Dene rien négliger surtout pour observer constamment
« les régles de la modération et de la douceur chrétienne? »

Et ne leur faisait—l pas enfin remarquer, avec toute sorte
d’insistances, que « ce n’est qu’i ces conditions qu’on peut
« convenablement et avee sucees, défendre la cause de I'Eghse
« et du Saint-Siége?. »

Siége el nos Evéques il n'y avait point ici de véritable question; nous croyons
qu'un simple désir du Souverain-Pontife exprimé suffisait, comme il a suffi en
ellet, car e'est ce désir qui a lout décidé jusqu'ici ; nous croyons enlin que 'adop
tion du bréviaire et du missel romains en France n'est pas le triomphe du jour-
nalisme : ce n'a é1é le triomphe de personne, mais simplement le témoignage
de I'empressement et de 'amour avec lequel nos Evéques seront toujours
heurenx d'obéir non-seulement aux ordres, mais i tous les voeux du Souverain-
Pontife.

1 Meowm Junicium, QUALECUMQUE ILLUD SIT.

* Quocirea non modo pro virtute tua, verum etiam pro utilitate Ecelesiwe facies,
illustrissime domine, si veritatis patrocinium libere suscipiendo, et stamta ac
decreta Sedis Apostolice propugnando, omnia primum diligentissime expendas,
].l.]u:' in illis maxime quie in utramque parlem possunl licite lli-;uul:ll'i, ju:_-_i.|4-|-

cures, ne qua precellentiom viroram nomini labecula adspergatur. Et vero reli-
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Quant & I'Encyclique, si I'on se reporte aux graves circon-
stances au milieu desquelles parut cet acte, empreint d’une si
:_;I':lluh‘ modération, on reconnaitra qn'il ne fut fait que pour
le bien de la paix entre les éyéques, et I'Univers n’y est pas
nomme,

Et d’ailleurs, personne n’ignore quels sérieux avertisse—
ments le rédactenr en chef de I'Univers a plusieurs fois recu
de Rome, et a cette fameuse époque du voyage qu'il y hit sous
les auspices de Mgr I'ancien évéque d’Amiens, et surtout pen-
dant ces deux dernitres années, Quel compte en a-t-il tenu?
(Vest depuis que Mgr Fioramonti lui a éerit: nihil non modera-
{um, nihil non lene, que M. Veuillot est devenu [JL“"\ violent et

plus injuricux que jamais, plus hostile aux plus sages défen—

seurs de I'Eglise, et qu'il semble avoir écrit pour devise sur

son ll[';llw;l[J : la haine de la modérahon.

Quoi qu’il en soit, les ennemis de I'Eglise, ceux qui ont le
plus d'intérét a confondre la cause duSaint-Siége avec celle de
I Univers, savent bien qu'a Rome on déclare en toute oceasion
qu’il 'y a aucune solidarité entre ce journal et le Saint-Siége,
el que la 1'1-.~'|ur1a_-.'||.-ll]'1le" de ses violences el de ses torts ne

doit retomber que sur lui senl.
IX

Tout démontre done que I'Univers n’est pas I’m'-___::nw du

clergé, et que s’il a usurpé assez de puissance pour troubler

giosa quavis ephemeris cum Dei et Ecclesiz causam sibi assumit propugnandam
el Sedis A L-u-:--|it'-l supremam polestalem ¥ indieandam, ita co mparata esse debet,
at nihil non moderatum, nilil non lene non adhibeat, quo legentes benevolos sibi
faciat, unaque maximam causa® ejus esse prestantiam, ejusque Sedis Apostolice

excellentiam facilius quibusque persuadea
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I'Eglise, il n’a ni autorité ni mission pour en représenter la
cause.

Etle bon sens chrétien le plus vulgaire ne suffit-il pas i le
démontrer?

’Eglise est immuable, et ne se contredit jamais. L’Uni-
vers est en contradiction grossiere, perpétuelle avec lui-
meme, et se jt'HL' sans cesse d'une extremite dans autre
avec une facilité dont rien de connu en ce genre navait pu

donner 'idée.

L’ Eglise est infaillible ; elle ne croit, n’enseigne ni ne tolere
I'erreur. L’Univers professe et propage journellement les

plus dangereuses erreurs.

’Eglise est la plus grande et la plus sainte école de res-

pect ; elle n’insulte personne, pas méme ses adversaires, et
|'l“¢EJI‘I'[i' l'irlr:::_u- lil' Dieu .i“’"']”" lI;LJr:— ses ennemis les !II“.‘\
acharnés. L’ Univers ne respecte rien, il insulte tout le monde.

|'::|t1|,' l'\" nmvers IJ.[""‘l l|:1- |.1JI"_‘:EIEI' lll] ‘lL'I'I_'JJ'. }l!ll.\!lltrll a ¢té
tant de fois s1 séverement avert par les I'1.Jln'i.|{'_-__ condamné
par les éveques de France et que ses amis eux—mémes n’ont
pu le défendre sans le condamner a leur tour; et qu’il est en
H[ll”‘bﬁili“li ﬂ:!:_;l'uul.t.’ avec les avertissements et les conseils

qu’il a recus de Rome méme.

Comment done ce journal, malgré tants de faits si éclatants,
malgré tant et de si graves condamnations, a-t-il pu se main-
Il'llil'juriqn'is ce jour? Comment ’N'll|—-li encore ¢tre lu, toléré
et approuvé? Comment a- t—il fait tant de dupes et de victimes
surtout dans les rangs du jeune 1']1'[';_'1" ? Comment ose—t-i] se
donner encore pour I'organe de 'Eglise el le I'n-Erl'i'-M'lilulll des
|'L|J]|H|,il|l|i',\ de France?

Comment la for des I'H[Illliicil][‘l", la I't'|rll[iilitril de nos En['z"--

tres, ’honneur de nos évéques ont-ils été en quelque sorte
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liveés & la merci d’une telle plume, i ce point qu’il a fallu un
moment du courage pour rejeter ouvertement la responsabilité
de ses palinodies et de ses exces?

Comment expliquer ce prodigieux renversement des idées
et des choses?

Quel est en un mot le secret d’une si étrange domination ?

Bien des prétres, nous le savons, commencent 4 dire, depuis
deux ans surtout, et nous ont dit souvent i nous-méme : L’ Uni-
vers n’est pas mon journal. — Mais alors, comment se fait-il
qu’on le trouve dans vos presbyteres? — Nous le lisons, mais
nous ne I'adoptons pas. Nous le lisons uniquement parce que
nous y trouvons des nouvelles religieuses qui nous intéressent
et que ses correspondances sont étendues et variées. — Eten-
dues et variées, je le veux bien; mais sont-elles véridiques?
Au lieu de vous instruire, trop souvent ne vous égarent-elles
pas, comme par ses correspondances de Rome, de Naples, d’A-
mérique, ete.? Et de plus, a4 coté de ces nouvelles souvent
fausses, toujours exagérées, n’y a-t-il pas les doctrines, les
exces de tout genre, les contradictions que nous avons remises
$ous vos yeux ?

— Mais c’est le seul journal qui nous défende avee vigueur,
qui ne redoute aucun de nos ennemis, qui tienne téte i la
Presse, au Siécle, a tous ces journaux voltairiens plus acharnés
que jamais contre I'Eglise et contre ses institutions.—C'est~i-
dire que, par ses emportements et ses injures, par ses exageéra-
tions, par ses provocalions incessantes, par les questions irri-
tantes et inopportunes qu’il se plait i soulever, il attire sur
vous, prétres imprudents, tous les ressentiments et toutes les
haines, pour se donmner le plaisir et I'honneur de les com-
battre sans profit pour vous, qui n'avez pas besoin de tels
défenseurs, ni pour les ennemis de I'Eglise qui ne le lisent
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pas; et, non content d’arréter le mouvement de retour i la
religion si heurcusement commencé en 1848 et 1849, il
amasse contre vous, dans I'avenir, dans un avenir peut-étre
prochain, d’effroyables représailles

— Mais il intéresse, il amuse. Jamais on ne mit dans la dis-
cussion tant d’esprit et de verve ! Quel art de frapper un
adversaire! Quels traits acérés et inattendus ! M. Louis Veuillot
est le plus amusant des lutteurs. Pourquoi nous priverions-
nous du spectacle des évolutions et des coups de main de ce
rude athlete, quand surtout cet athlete est un des notres!

Hélas! oui, nous "avouons avec tristesse, il y a des prétres
pour lesquels ce spectacle est une douceur, et qui, dans la
solitude de leur presbytere, s’en nourrissent avec joie. « Yous
« ne savez pas, nous disait dernierement un cure, spectateur

assidu et enchanté de ce spectacle, vous ne savez pas que le
« seul bon moment de ma journée ¢’est quand, le matin, apres

ma messe, j'ai ma tasse de café d’un coté et mon Univers de

I'autre, et que, tour a tour, je prends mon caf¢ et lis mon

Univers. » Hélas! hélas! combien y en a-t-il qui le lisent
avant méme de monter & 'autel !

Oui. nous touchons ici & la cause la plus sérieuse de la
funeste puissance et de la séduction exercée par I'Univers. Sa
lecture est un spuul;u,-]u, qni attire et |::1:~:.~aii_nm|e' par la vive
émotion du combat, par Pattrait des blessures et du sang.

Il vous amuse ! — Je le crois bien. Mais & quel prix vous
donne-t-il cet amusement qui vous enchante? Sur qui portent
ces traits qui vous paraissent si habilement lancés ? Quelles
sont les viclimes qui tombent chaque jour sur celle arene,
et dont la chute vous réjouit?

Je le dirai sans ménagement: il se passe ici des indigni—
tés et des horreurs! et si les gladiateurs Ioublient, un prétre
13
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devrait-il I'oublier jusqu’a payer et applaudir le gladiateur?

Ces traits acérés de U'insulte et du sarcasme , lancés au

nom de la religion, quelquefois sous le couvert de la piéte
chrétienne, ils vont frapper des ceeurs qui se l‘:aEJ[u'urh:fwln de
Dieu et qui s’en éloignent peut-étre a jamais !

— La victime de ce bon mot, de cette insinuation perfide,
de cette imputation calomnieuse, c’est trop souven! la répu-
tation d’un catholique éminent qui, dans des temps difficiles et
orageux, s’est jeté au feu pour vous servir et vous défendre;

— (’est 'honneur d’un prétre qui a rendu, qui pourrait
rendre encore a 'Eglise d’éminents services; d'un ouvrier
courageux et zélé, que 'on veut chasser violemment du champ
du pere de famille;

— (est autorité d’un évéque, que I'on tourne en dérision,
dont on se moque, aux dépens de tout le clergé et de toutes les
ames de son diocese;

— (est la douce et pure figure de I'Eglise, que I'on désho-
nore, en lui prétant les sentiments et les pensées de la haine
ot de la colere; c’est une vierge, c¢’est une mere, Ecclesia
virgo, Ecclesia mater, et on la présente toujours I'anatheme
sur les levres et la torche i la main !

Voila le prix de ce spectacle qui vous amuse.

Aussi, combien de diocéses ou ce malheureux journalisme
a jeté, depuis quelques années, des germes funestes de dis-
corde, ou la division croit chaque jour, ou I'esprit de déso-
béissance et d’insubordination brise les derniers liens du res-
pect, et tend a rendre impossible le gouvernement des imes,
en substituant la querelle qui trouble & I'activité docile du zéle
qui édifie! Combien de jeunes prétres surtout pour lesquels,
dans cet entrainement déplorable, 'ultramontanisme, entendu
comme ils I'entendent, n’est qu'un drapeau contre leur ¢éveé-
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(que, et le droit canonique pas autre chose que le droit des
inférieurs contre les _-m[n']"u_’tll's, le droit des séminaristes
eux-mémes conlre ceux :Illi les élevent ' !

Celul -:!l]i éerit ces choses sait ce tlll‘lll dit, et le respect lui
défend de prononcer ici le nom de NN. SS. les Eveques qui
gémissent le plus de ce déplorable esprit introduit par le jour-

nalisme dans leurs dioceses.

X.

[l faut ’ajouter enfin, et c’est le mot par lequel nous avons
commenceé ce chapitre : 'empire de 'audace est grand, et il
s’est toujours rencontré des t'r-.ln"iru; étonnés et des caracteres
faibles, que certains hommes ont su dominer, un moment du
moins, par la hardiesse de leurs discours et par la menace de
leurs insultes.

M. Louis Veuillot est un de ces hommes.

L'Univers a, sous 1~lll.f~ d’un rapport, une existence ana-
logue acellede ce pamphlétaire fameux tilli au xvi° siecle essaya
d’exercer une dictature et une juridiction sans appel sur tous
les événements, sur toutes les réputations, méme religieuses,
de son époque?. Parvenu par la puissance d’une plume sans
frein a se créer une Emsit':nll qu’il avait sa faire accepter el qui
a ¢été bien nommée Uempire de Uinsolence, il Iht'nimln_-:lil des
arréts devant lesquels se courbaient les poétes, les historiens,

: Qu'on relise & ce sujet la Correspondance de Rome, no du 24 septembre

]\'5}“‘ et ailleurs = cette Coy résponaance, dont ' {/nivers disait -]Illl'”:_‘ elait un
recueil inappréciable, el .lu'u-Hu- ||:41'|:li[ avec le cachet de aulorité supréme et
infaillibls

Il est vrai que, malgré celle déclaration de I'Univers, et peul-élre méme i
cause de cette déelaration, le Saint-Si ge a jugd a propos de supprimer lui-méne
la Correspondunce de Rome.

1 Voir les Martyrs de M. Rio
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les artistes, quelquefois les hommes d’Etat et les souverains
eux-memes.

Le servilisme fut tel, qu’il y eut un moment ou 'on men-
diait & Penvi les ¢loges de cet insultear public.

Carafa, alors évéque de Chieti, protesta énergiquement
contre un tel abaissement, et ne cessa jamais de dénoncer ason
sivele UArétin' comme un scandale. Ce prélat dut expier son
courage par les sarcasmes, les injures et les huées dont lui et
les siens, surnommés dérisoirement Chietini, farent poursuivis
pendant longtemps. Mais enfin le bon droit, le bon sens et la
vertu 'emporterent; un terme ful mis au scandale de I'Eglise;
I'heure de la justice arriva, et le pamphlétaire s'éteignit dans
Poubli de ceux-ld méme qui I'avaient le plus redouté et flatté.

Cette heure est venue pour I Univers.

Depuis longtemps déja M. L. Veuillot esl seul avee les siens
sur cetle arene :lu’ii ;IHmHv le veritable terrain catholique. Pres-
(que tous les hommes éminents qui 'avaient accueilli lorsqu’il
vint 4 eux au sortir d’'un tout autre camp que celui du eatholi-
cisme, et qui avaienl encouragé ses premiers travaux, se sont
ouvertement séparés de lui. Le P. de Ravignan comme le
P. Lacordaire®, M. de Falloux comme M. de Montalembert,
M. Beugnot et M. Barthélemy, ces nobles et courageux défen-
seurs de la liberté de I'Eglise ala Chambre des Pairs; M. de
Corcelles, M. Ozanam, MM. Henry et Charles de Riancey,
M. de Carné, M. de Fontette, M. de Vatismenil, M. Lau-

i Le nom de I'Arétin n'esL guére connu ue comme celai d'un auteur licen-
cieux: cen'est point sous ce rapport que nous I'envisageons ici, mais uniguement
comme ||:||||p]||-'~=.:1'|n-.

+ M. Venillot ne peutl avoir oublié les charitables eflorts que, dits 1856 el 45,
le P. Lacovdaire, le P. de Ravignan, M. I'abbé Dupanloup, M. de Montalem
bert et M. Lenormant firent de concert pour Iarréter dans la voie funeste ou il

commencail a se plt'.'l':'[n'll'l'.
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rentie, M. Nicolas, M. Foisset, M. Lenormant, M. de Cham-
pagny, comine M. Cochin, M. de Melun et le prince Albert
de Broglie ont rejeté la solidarité de ses erreurs, de ses évolu—
tions politiques, de sa polémique injurieuse et des maux
qu'elle a déja faits ou qu’elle prépare a Pliglise.

Aussi ont-ils eu presque tous i subir successivement les
invectives de I'Umvers.

Mais M. L. Veuillot s’est vainement efforeé de faire prendre
le change & ses lecteurs sur la signification et la portee de ces
séparations éclatantes. Il a senti le besoin de dissimuler son
isolement, et pour y réussir il a cherché & épaissir I'illusion de
ses abonnés. Sans rien retrancher de sa violence habituelle
contre ses adversaires, il y a joint une dose supérieure d’a-
mertume pour ses anciens alliés. A force de paradoxes ré-
voltants, de défis & tout ce qui tient au coeur de ce pays, il a
réveillé, surexcité contre son journal des hostilités éteintes et
qui avaient pris le parti de se tourner ailleurs; il a triomphé
ensuite de ces hostilités sans s’inquiéter du préjudice de I'E
glise elle-méme. Kt cette ceuvre accomplie, 1l s'est pose en dé-
fenseur unique de la foi, en héros demeuré seul sur le terrain
extréme abandonné par ses anciens compagnons d’armes, han-
tement traités par lui de moderes, de peurenz, et de traitres;
et il établit aujourd’hui, avec une audace désespérée, que seul
il défend i'l".'n*]irsu , que seul il est le vrai catholique romain.

Eh bien! cela seul suffit, et il est aujourd’hui connu et jugé

par lui-méme.
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i
|
' CONCLUSION
i
, Mais c’est assez, et il est temps de conclure.
' Les hommes graves, les prétres sérieux et attentifs, qui
] nous auront fait’honneur de nous lire, connaissent maintenant
| | Univers, et ces journalistes dont la passagire influence a €té
‘l si funeste et demeurera, il le faut dire, un des étonnements de
| T & \ . ™ s p
i I’histoire et un probleme pour I'avenir, comme elle a été un
: péril pour 'Eglise, et une humiliation pour le clergé.
|
:, En terminant, nous sentons le besoin de nous recueillir,

pour tirer de cette longue et laborieuse étude les simples et
graves enseignements qui en jaillissent.

L’expérience est done faite et le mal est fait aussi; mais S
cette expérience a couté cher aux catholiques, ¢’est une raison
de plus pour qu’elle ne soit pas perdue; et, hitons-nous de le
dire & I"honneur du bon sens chrétien, tout annonce qu’elle
ne le sera pas.

Les catholiques comprennent, et comprendront toujours
mieux désormais, combien il importe & I'intérét, a 'honneur
et au respect de la sainte cause qu'ils défendent, de ne choisir
qu'avec un prudent discernement leurs auxiliaires, et surtout
de ne jamais accepter ni se laisser imposer pour réprésentants
et pour chefs, dans cette grande et difficile lutte contre
'erreur et contre le mal, des hommes dont le défaut de sens
et d’instruction solide, I'absence de principes arrétés, I'anti-
pathie systématique pour tout ce qui est modération chrétienne

et sagesse, les passions violentes et grossieres, ne peuvent
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que les égarer, les diviser, les compromettre, el, ce qui serait
mortel pour eux, dans un pays comme le notre, les avilir aux
yeux de leurs adversaires, en leur enlevant le plus précieux
des biens, leur '!'Ir'i!lllh‘L‘lUlJ de droiture et d’honneur.

Le clergé comprend aussi, et comprendra toujours plus
parfaitement, combien il importe 4 sa dignité, a laulorité de
son ministére et 4 la considération dont il doit jouir, de ne pas
permettre que quelques laiques prétendent i le diriger, lui im-
posent leurs opinions sur foutes choses, s‘immiscent avec
empire dans toutes ses affaires les plus intimes, se fassent,
dans I'Eglise, les juges des mérites ou des démérites, les dis-
tributeurs de la eélébrité, jrl[rn! |m['tili les 11|'f~1|‘:":~ des bran-
dons de discorde, et, pour mieux établir ou défendre leur
intrusion, fomentent des partis et des schismes la ol tout doit
¢tre toujours uni dans la vérité et dans la charité.

Les évéques certes, nous devons ici le proclamer, a I’honneur
de nos peres dans la foi, n’avaient pas besoin de cette triste
expérience, pour comprendre combien il est essentiel &
I'exercice de leurs droits sacrés et 4 I'accomplissement de
leurs plus saints devoirs de ne jamais permettre ni tolérer
que des jnln‘uniiﬁlt’ﬁ leur enlévent le gouvernement des i'5|r1'il.~i.
se substituent & eux pour prendre I'initiative, ou pour usurper
la décision des questions et des affaires ecclésiastiques, el vien-
nent, chaque jour, enseigner en maitres le clergé et les
fidéles dans leurs dioebses. Aussi est-ce la ce que les eveques
n’ont jamais pu souffrir, comme le témoignent leurs énergiques
protestations, tant de fois réitérées, qui demeureront comme
un monument de 'inébranlable fermeté des évéquesde brance,
et par lesquelles ils ont rendua & la religion le plus éminent
service, celui d’avoir séparé tout d’un coup la cause du clergé

de celle de I'Univers, et d’avoir réduit ces hommes qui affec-
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taient de tout représenter dans I'Eglise 4 ne plus représenter
(qu’eux-mémes.
Appuyés sur ces grands actes de I'épiscopat frang ais , nous
le dirons sans détour en finissant : le clergé catholique,
avec sa divine mission et son autorité surnaturelle, nous

semble étre placé dans une région si haute, que jamais un

journal, quel qu’il soit, ne doit paraitre le représenter ; I'Eglhse

ne donna jamais un tel mandat, et elle ne peut hl)linl'il'
qu'on le prenne; elle ne saurait accepter des solidarités si
compromettantes et si anormales; et du moment quune
feuille publique, fat-elle rédigée par des prétres, affecte un
tel role, cette feuille devient dangereuse et impossible.

L’Eglise sait que les plus grands désordres, dans la
société chrétienne, sont venus presque toujours du déplace-
ment de I'autorité, quels que soient ceux qui usurpent, rois
ou journalistes, peu importe ! et nous ne craignons meme pas
de le dire : U'intrusion des journalistes, comme puissance diri-
geante et comme ressort intime dans 'Eglise, serait plus fu

neste que celle méme des puumit's s¢culiers.,

Quoi qu’il en soit, il ne peut étre permis au clergé d’affronter
de tels risques et de courir de telles aventures. "Quelles que
soient la force de I'Eglise et I'immutabilité de ses doctrines,
nul ne doit oublier qu’il y a partout, méme parmi les catholi-
ques, laiques et ecclésiastiques, des caracteres faibles et des
esprits mobiles. Et s'il se rencontra jamais sur la terre une
puissance capable d’exploiter la mobilité et de dominer la fai-
blesse, ¢’est sans contredit le JOI][’IJdLhIII(', que Mgr I'Evéque
de Montauban lui-méme, fidele ami de M. Bonetty et de
M. Veuillot, a si bien nommé la servitude des intelligences.
Non, les plus fermes intelligences résistent mal a l'assaul
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répété chaque matin de la contradiction, du sophisme décla-
matoire et de la violence.

(’est pour prévenir de tels maux, autant qu’il est en nous,
(ue nous avons entrepris et mené a fin ce grand et triste
travail. Nous aurions voulu étre capable de le micux faire ;
mais quelle que soit son imperfection, nous I'offrons simple-

menl et avec confiance a la méditation de tous les hommes

sérieux et de tous les vrais amis de la Religion.

Et s'il nous est permis d’exprimer, en finissant ce travail,
un dernier voeu, c’est que le clergé continue & garder ferme-
ment sa place, qui doit toujours étre sur les hauteurs sereines
de I'Eglise, in vertice montium; ¢’est que, durant les jours de

trouble que nous traversons, parmi toutes les inquiétudes

du présent, les menaces de avenir, et les diverses agilations
de la politique,
ui est I’éternel honneur de la sagesse sacerdotale, el

il conserve jusqu’a la fin cette forte et pacifique
attitude q
la société en péril le bénira un jour i, au milieu de tant de
naufrages, il a du moins sauve, avec les antiques vertus, la

dignité et le respect.

FIN
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