Nr. 18.

Giung pom 7. Degember 1918, vormiftags 9 Ubr. |

Unwoefend find bie Mitalieber Vorfienber Beder, Staerde, Drale, Prof.
Dr. Neumann-Hofer, Shmud, folfder, Siegenbein, Pieper, Flobr, BViefemeier,
Musletiere Wagner, Hofenberg, Nobmann, Sergeant Wiffemborsti, Gobed.

Prof. Dr. Neumann=Hojer jdlagt vor, bie Gemeimberablen in Lippe am
2. Bebruar 1919 unb bie ©dulgemeinbewableft an bem baraujjolgenben Sonn-
tage ftattfinben ju laffen. Gr werbe wegenber Geftaltung des Wablredts in
ber ndadijten ©ijung nody Vorfdlage madpen. — Der DVolls- und Solbatenrat
bebalt fid vor, in ber nadjien Sifjung gu entjdeiben.

Sdriftfibrer Drale beridbtet Parauf, bal am Freitagnadmittag awel
Golbaten (Hdbnridy Sublmann, ®. o. Gottberg) bie Sdilber bes Lippilden
Bolls- und Solbatentats im Lanbjagsaebaube abgerifjen und vernidtet batten.
Der Solbatenrat ibernimme es,” bie beteiligten Pecfonen aur Erjafleiftung
beranzuziehen.

an eingebenber Ausfpradie werden dbann bie BVorgdnge des 6. Degember
bejprochen, bie fih im AUnfdlufy an ben Eingug bes InfanterieRegiments 55
abgefpiclt baben. Gs wigh befdlofjen, bas Grgebnis ber Ausfprade in ¢
Grllarung aufommenzufaiien, bie ben’ Jeitungen dbermittelt werben foll i
ber Abfaflung ber ErMarung wird ber Sdyriftfiibrer beauftragt. MWenben gegen
bie voraulegenbe FHaffung bie Mitglicber Prof. Dr. Meumann-Hofer und ber
Sdrijtfilbrer bes/Colbawentats, Bruns, nidts cin, fo gilt fie als Feftitellung
bes Volls- unb Solbatenrats.

Tie Erflarung lautet:

" Der Tippijde TVolls: und Solbatenratl bat fidh in [einer beutigen
Sipung mit ben bedbaucclihen Voradngen befdaftigt, bie jib nad bem
Gintreffen bes Snfanterie-Regiments 55 in Deimold abgefpielt baben. Nady
lingerer Ausfpradye wurbe unter allfeitjger Suftimmung folgenber Sady-
verbalt feftgeftellt:
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9. 4. Montag. 9 1/2 Besprechung im Detm. Rathause
mit Dr. Nacke, Hofmann wegen Beteili-
gung an Arbeit im 6ff. Dienst. Ich
bitte die Herren, auf mich zu verzich-
ten. Ich lehne jede amtl. Titigkeit

ab.

Zu Hause Wiesenstr. gearbeitet
Kartoff. geptlanzt.

Aus: Karl-Alexander Hellfaier: Aufzeichnungen von Heinrich Drake aus den letzten
Tagen des Dritten Reiches. Detmold 1981, S. 9.
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In den Tagen v. 19. bis 21. 4. weitere Verhand-
lungen vorbereitender Art.

Freitag friith habe ich die Beamten
und Angestellten der Reg. vor mir
gehabt und in kurzen Worten,
ohne auf die Vergangenheit einzu-
gehen, gesagt, daf ich von ithnen streng-
ste Pflichterfiillung erwarte.

Dasselbe am 21. 4. frih gegeniibcr

den Beamten pp. des Landratsamts
Detmold.

Aus: Karl-Alexander Hellfaier: Aufzeichnungen von Heinrich Drake aus den lertzten
Tagen des Dritten Reiches. Detmold 1981, S. 24.
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Heinrich Drake 1881 — 1970.
Nach einem Gemailde von Richard Sprick 1965.




Karl Alexander Hellfaier

Heinrich Drake im historisch-politischen Umfeld
seiner Zeit

Die Vortragsreihe gehort in das Veranstaltungsprogramm, das
von der Lippischen Landesbibliothek zum 100. Geburtstag des
lippischen Landesprisidenten mit einer Ausstellung ,Die Ara
Drake — Themen und Aspekte der deutschen Zeitgeschichte ein-
geleitet wurde?). Im Kaiserreich, am 20. Dezember 1881 in Lem-
go geboren, erlebte und durchlebte Drake nicht nur das in die
Geschichtsschreibung als ,, Weimarer Republik® eingegangene
Deutsche Reich, sondern driickte dem kleinen Land Lippe, iiber
dessen Geschicke er in schwerer Zeit mit zu befinden hatte, sei-
nen Stempel auf.

Dem dreitkGpfigen Landesprasidium, das die am 21. Dezember
1920 in Kraft gesetzte lippische Verfassung vorsah, gehorte Dra-
ke als geschiftsfithrendes Mitglied an ganz gleich, wie auch im-
mer die Landtagswahlen ausfallen mochten und die Regierungs-
koalition im 21 Mitglieder zihlenden Parlament aussah. Das
Triumvirat war der Regierung iibergeordnet, hatte keine Mini-
sterfunktion und konnte nur geschlossen vom Landtag gestiirzt
werden; doch an einen solchen Sturz wurde ernsthaft nicht ein-
mal gedacht. Das Landesprisidium war eine Besonderheit der
lippischen Nachkriegsverfassung, die man mit den Verfassungen
von Oldenburg und Anhalt verglichen hat.

Alsam 1. April 1932 die Zusammenlegung des Landesprisidiums
und der Regierung zu einer Landesregierung erfolgte, iibernahm
Heinrich Drake — nach Kittel” die ,markanteste politische Per-
sonlichkeit Lippes“ der Nachkriegszeit und ,ruhender Polin der
Erscheinungen Flucht - als Prisident der Landesregierung,
kurz ,Landesprisident® genannt, den Vorsitz. Dem Parlament
verantwortlich, entschied er kollegial mit den vom Landtag ge-

1) o e
Auswahl- und Ausstellungskataloge der Lippischen Landesbibliothek Detmold.
Heft 16. 1981. Hrsg. von K.-A. Hellfaier.

Erich Kittel: Heimatchronik des Kreises Lippe. 2. Aufl. 1978, S. 290.




wihlten beiden anderen nebenamtlichen Mitgliedern der Lan-
desregierung die politischen Angelegenheiten und fithrte in ober-
ster Instanz mit den Dezernenten die Verwaltungsgeschifte, eine
Position, die, wie Kittel bemerkt, ganz auf Drake ,zugeschnit-
ten” war.

Die 12 Jahre des Tausendjihrigen Reiches haben wohl Drakes
Amutsfithrung unterbrechen, nicht aber seine bescheidene, spar-
same und tiichtige Verwaltung, die einen Historiker noch nicht
gefunden hat, aus der Geschichte tilgen konnen. Von Beruf Jour-
nalist und Stenograph des lippischen Landtages in fiirstlicher
Zeit, seit etwa 1910 Mitglied der sozialdemokratischen Partei,
aus der er am 23. Juni 1933 seinen Austritt erkirte, stieg Drake
nach dem Weltkrieg vom Schriftfiithrer des Volks- und Soldaten-
rates zum Prisidenten der obersten lippischen Landesbehorde
auf. Erst der spektakulire Landtagswahlerfolg der NSDAP vom
15. Januar 1933 setzte seiner Titigkeit ein Ende. Auch wenn die
NSDAP, die bis dahin im Landtag nicht vertreten war, die abso-
lute Mehrheit nicht erreichte, so avancierte sie doch mit neun Ab-
geordneten zur stirksten Partei. Der Landtag wurde am 15. Max
,gleichgeschaltet und 1934 aufgeldst. Die Landesregierung fun-
gierte seitdem unter einem Reichsstatthalter fiir Lippe und
Schaumburg-Lippe, der zugleich als Oberprisident und Gaulei-
ter fiir Westfalen-Nord amtierte und 1936 selbst Regierungschef
wurde.

Im Jahre 1938 erging ein Schiedsspruch des Reichsgerichts iiber
eine zusitzliche finanzielle Abfindung des fiirstlichen Hauses,
dem in einem bereits am 31. Oktober 1919 zwischen dem Frei-
staat Lippe und dem vormals regierenden Fiirsten Leopold IV.
geschlossenen Dominalvertrag Schloff Detmold, Jagdschlof}
Lopshorn und die Oberforsterei Berlebeck tiberlassen worden
waren, ein Vergleich, an dessen Zustandekommen Drake mafd-
geblich beteiligt war.

Am 17. April 1945, zwolf Jahre nach der spiter als Beginn der
~Machtergreifung® gefeierten lippischen Landtagswahl, drei
Wochen vor dem Waffenstillstand, der den Zweiten Weltkrieg
ohne Friedensschluf beendete, wurde Drake von der zunachstin
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Detmold residierenden britischen Militirbehorde wieder als
Landesprisident eingesetzt; Oberst Shepherd gab dem damals
63jdhrigen am 13. April unmifiverstindlich zu verstehen, dafd er
ithm die Ubernahme dieses Amtes auch befehlen kénne, woran er
aber vorerst noch nicht denken wolle. Und wenn Drake in die-
sem Gesprich dem britischen Oberst auch erklirte?, er sei
deutsch und wolle und werde auch deutsch bleiben und miisse in
der furchtbaren Lage zu seinem Volk und Land im Leben und im
Tod stehen, so fehlten doch dem Akt, mit dem Drake wieder in
das Amt des Landesprasidenten berufen wurde, alle demokrati-
schen Weihen, wie sie uns heute geliufig sind oder es doch we-
nigstens sein sollten.

Wohl sind Rite Instrumente der direkten Demokratie, mit denen
Unterdriickte und Unterprivilegierte ihre Anliegen selbst zu re-
geln suchen, doch die Arbeiter und Soldatenrite, die sich in Lip-
pe in den ersten Novembertagen des Jahres 1918 als Volks- und
Soldatenrite konstituierten, verdanken revolutionirer Eigenge-
setzlichkeit Provenienz und Existenz: auch ihnen fehlte daher
das demokratische Placet, an dem heute die Legalitit einer De-
mokratie gemessen wird. Gleich der erste vom 10. November
1918 datierte Aufruf des lippischen Volks- und Soldatenrates,
der Drake zum Verfasser hat, gibt bereits in seinen beiden ersten
Sdtzen unmiflverstindlich zu verstehen, wer von nun an das Sa-
gen hat: ,Die vollziehende Macht in Lippe ruht bei dem Volks-
und Soldatenrat zu Detmold. Die Landesregierung folgt seinen
Weisungen®.

Der Volks- und Soldatenrat kontrollierte die Verwaltung, befafi-
te sich mit der Demobilisierung, Lebensmittelversorgung und
otfentlichen Ordnung und hat bis zum 8. Februar 1919 amtiert;
€r ist in seinem von ihm selber gesetzten Recht nie beschrinkt,
behindert oder angezweifelt worden und war bis zum Zusam-
mentritt des neuen Landtages First, Staatsministerium und
Volksvertretung zugleich. Es waren, wie Drake 50 Jahre spiterin

2 K.-A. Hellfaier: Aufzeichnungen von Heinrich Drake aus den letzten Tagen des
Dritten Reiches. Detmold 1981, S. 13-15. (Kleine Faksimiles aus der Lippischen
Landesbibliothek Detmold. H. 5)
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einem Riickblick formulierte, ,,Rechte aus eigener Hand“ nach
der Devise: ,, In einem Augenblick, wo man nicht einschlafen
darf, ist der feste Handgriff nach einer Klinke mehr wert als die
Legalitdt“. Die sich iiberall bildenden Arbeiter- und Soldatenrite
stieflen kaum auf Widerstand.

In seiner Eigenschaft als Schriftfiihrer des Detmolder Volks-und
Soldatenrates fiihrte Drake die Protokolle und den gesamten
Schriftverkehr. Die Niederschriften tiber die 47 Sitzungen liegen
in einem 236 Druckseiten umfassenden Band vor, eine Raritit,
denn nur die Protokolle von wenigen ortlichen Volks- bzw. Ar-
beiter- und Soldatenriten haben einen Drucker gefunden. Es ist
das Verdienst von Heinrich Drake, dafl sie fiir Detmold gedruckt
vorliegen.

Aus dieser historisch-politischen Vergangenheit kam Heinrich
Drake, der 15 Jahre spiter unter Zeugen seine Regierungsge-
schifte an die nationalsozialistischen Machthaber tibergab, wor-
iber Niederschriften Aufschluff geben. Mit Drake, der in der
Fiirstin Pauline, der aus Anhalt-Bernburg stammenden Prinzes-
sin, Leitbild und Vorbild sah, schied der einzige Politiker des
Deutschen Reiches, der in ununterbrochener Folge von 1919 bis
1933 an der Spitze eines Landes gestanden hat.

Drakes Amtsfiihrung hat das Pradikat ,,iiberparteilich® erhalten
nicht nur im Landtag, wo sich Drake-Anhinger auch in den Rei-
hen der anderen Parteien fanden, sondern auch in der lippischen
Bevolkerung, die diesen niichtern und praktisch denkenden Poli-
tiker par excellence in seinem Streben nach Gerechtigkeit achten
und schitzen gelernt hatte. Die Wahlergebnisse tiber die perso-
nelle Zusammensetzung des Landesprasidiums stellen der von
den Nationalsozialisten als ,,Drake-System® diffamierten lippi-
schen Demokratie ein Zeugnis aus, das ohne Beispiel dastehen
diirfte: Am 12. Februar 1919 entfielen auf Drake 19 von 20 Stim-
men. Zu diesem Zeitpunkt hatte die SPD 11 Sitze im Landtag.
Am 19. Februar 1921 erhielt Drake 13 von 20 Stimmen, als die
SPD iiber 8 Sitze im Landtag verfiigte und in der letzten Wahl vor
der sogenannten ,Machtergreifung®, am 20. Februar 1925, er-
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hielt Drake 18 von 20 Stimmen, obwohl seine Sozialdemokraten
nur iiber 8 Sitze im Landtag verfiigten.

Der nach einem noch vom Vorkriegslandtag angenommenen
neuen Wahlgesetz gewihlte Landtag von 1919 hatte eine sozial-
demokratische Mehrheit. Doch die SPD, die aus allen Wahlen als
grofite Partei im Lande hervorging, hatte eine Landtagsmehrheit
kaum notig. Die Demokratie funktionierte in Lippe; vielleicht,
weil die Verfassung keine Parteien kannte. Zwischen Demokra-
tie und Parteienkratie liegen eben Welten. Drake besaf’ das Ver-
trauen der meisten Landsleute, weil er wihrend seiner Regie-
rungszeit eine ,saubere Weste® behalten hatte, bestatigte 1938
Dr. Arno Schroder, der Gaupressewart der NSDAP, in seiner
Schrift ,,Hitler geht auf die Dorfer®, dem seit fiinf Jahren im ,,Ru-
hestand“ lebenden Landesprisidenten. Noch unverdichtiger
kann ein Zeuge nicht sein.

Mit seinen ,Aufzeichnurgen aus den letzten Tagen des Dritten
Reiches“® enden Drakes ,,passive“ Jahre, die ihm eine dreitagige
,Schutzhaft“ in der Detmolder Strafvollzugsanstalt Mitte Mai
1933, ein Verhor vor dem Kreisleiter Anfang Januar 1939 und
durch die Geheime Staatspolizei Ende August 1944 eine aberma-
lige ,Schutzhaft“ einbrachten; letztere diirfte mit dem Attentat
auf Hitler am 20. Juli 1944 im Zusammenhang gestanden haben.
Am 1. Oktober kehrte Drake mit Rucksack und Spaten von ei-
nem Schipp- und Schanzkommando, mit dem er am 2. Septem-
ber nach Holland abmarschiert war, nach Detmold wieder zu-
riick, um das Ende zu erleben. Die ,,Aufzeichnungen® geben ei-
nen Einblick in das Geschehen seines personlichen Umfeldes.

Drakes ,,Aufzeichnungen brechen einige Tage nach seiner Er-
nennung zum Landesprisidenten ab, was verstandlich ist; denn
alles, was Drake jetzt zu sagen hat, tragt amtlichen Charakter
und findet in den Akten seinen Niederschlag. Fiir eine doppelte

,2Buchfithrung® fehlten nun Zeit und Mufie.

Fast zwei Jahre bekleidete Drake das Amtdes Landesprasidenten
zeitweise fiir Lippe und Schaumburg-Lippe, zwei Linder, die

3
) Vgl. Anmerkung 2.
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durch die Nachkriegsereignisse zur britischen Zone geschlagen
worden waren. Die Anschlu$frage flammte erneut auf mit dem
Ergebnis, daf} 1946 Schaumburg-Lippe dem neuen Land Nieder-
sachsen eingegliedert wurde. Durch Gesetz vom 5. November
1948 erfolgte die Vereinigung des Landes Lippe mit dem neuen
Land Nordrhein-Westfalen, mit der Lippes 800jihrige eigen-
standige Geschichte und politische Selbstindigkeit enden.

In dem mit Gesetz vom gleichen Tage begriindeten Landesver-
band Lippe, einer Korperschaft des Offentlichen Rechts, dem
die Verwaltung des nicht mit dem Land Nordrhein-Westfalen
vereinigten Vermogens des fritheren Landes Lippe obliegt, ist bis
zum heutigen Tage ein Rest lippischer Eigenstaatlichkeit deutlich
sichtbar erhalten geblieben. Drake war es gelungen, in den soge-
nannten ,, Punktationen®, die vom 4./5. Dezember 1946 datie-
ren, dem Land Nordrhein-Westfalen giinstige Bedingungen ab-
zuhandeln, was Schaumburg-Lippe, Braunschweig und Olden-
burg von sich nicht sagen kénnen, die nach Niedersachsen einge-
meindet wurden.

[m Landesverband Lippe fiithrte Drake bis zum 31. Mai 1966 den
Vorsitz, unterbrochen von der Legislaturperiode 19531956, in
der er nur Mitglied der Versammlung war. Mit fast 85 Jahren
schied er aus dem politischen Leben und starb am 12. Juni 1970
fast 90 Jahre alt. Mit ihm ging eine Ara zu Ende, die Ara Drake.

Die Vortrige beleuchten in Partien den regionalen und iiberre-
gionalen historisch-politischen Hintergrund dieser Ara, der mit
der Ara Seeckt beginnt und mit der Entstehung des Landes
Nordrhein-Westfalen endet. Gewif}, die Ara Drake hat die Ara
Seeckt, um Jahre iiberdauert, doch begonnen hat sie wie die Ara
Drake im Jahre 1919. Es ist dies das Jahr, in dem Seecke als Leiter
der militirischen Vertretung der deutschen Friedensdelegation in

Y Die Anfange der Ara Seeckt. Militir und Innenpolitk 1920-1922. Bearb. von Heinz
Hiirten. Dusseldorf 1979,
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Versailles fungierte und nach dem Ausscheiden Hindenburgs
Chef des Generalstabes der Armee wurde. Im selben Jahr avan-
cierte er zum Chef des neuerrichteten Truppenamtes und nach
dem Kapp-Putsch, aus dem er die Reichswehr klugerweise her-
ausgehalten hatte, am 5. Juni 1920 zum Chef der Heeresleitung,
ein Amt, das er als die Aufgabe seines Lebens bezeichnete. Die
Reduzierung des Heeres durch das Diktat von Versailles auf
100000 Mann suchte Seeckt durch Zusammengehen mit Sowjet-
Ruflland auszugleichen, das ihm die Erprobung der in Deutsch-
land verbotenen Panzerkampfwagen und Flugzeuge gestattete.
In Ost-Berlin und in Moskau hilt man die Zeit noch nicht fiir ge-
kommen, das Tabu der Beziehungen zwischen Reichswehr und
Roter Armee zu brechen. Wie Friedrich der Grofie in Ost-Berlin
wieder Unter den Linden reitet, kann vielleicht eines Tages auch
Seeckt in Moskau ein Reiterstandbild erhalten. Dialektik macht
alles moglich.

Monarchisch und der parlamentarischen Staatsform fremd, trug
sich Seeckt doch ernsthaft mit dem Gedanken, bei Ablauf der
Amtszeit Eberts selbst fiir das Amt des Reichsprisidenten zu
kandidieren, das demokratischste Amt, das die deutsche Demo-
kratie jemals zu vergeben hatte, — ein Themenkomplex, der noch
einer besonderen Erorterung bedarf.

_Generaloberst von Seeckt und das Reichsheer — ein Staat im
Staate?“ als iiberregionales Vortragsthema gedacht, hat auch re-
gionale Beziige, wie man sie sich willkommener nicht wiinschen
kann. Hans von Seeckt besuchte namlich in den Jahren 1875-79
das Gymnasium Leopoldinum in Detmold, das er wohl nicht als
Primus omnium aus der Tertia verlief}, als der Vater versetzt wur-
de. Religionslehre ,gut®, Betragen »befriedigend“ und Turnen
,noch nicht geniigend* (was heute einer 4— entspricht! d. Vert.)
waren die herausragenden Zensuren im Sommer-Zeugnis 1879.
Sein Vater, Oberstleutnant und Kommandeur des III. Bataillons
des Infanterie-Regiments Graf Biilow von Dennewitz (6. Westf.)
Nr. 55, meldete anliflich der feierlichen Einweihung des Her-
mannsdenkmals am 16. August 1875 das Bataillon dem Deut-
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schen Kaiser, das zur Paradeaufstellung auf dem Schlofiplatz an-

getreten war.

Unter den vielen Zuhorern, die sich den Vortrag von Dr. Dermot
Bradley anhérten, befand sich Herr Waldemar Hollmann aus
Brake, der als junger Soldat der Reichswehr auch Fahrer des Ge-
nerals von Seeckt gewesen ist. Er wurde mit groflem Beifall be-
grifit,

Fir den Hinweis auf Waldemar Hollmann hat der Verfasser
Herrn Erich Webel, Lemgo, zu danken, der den 81jahrigen
Herrn auch zum Vortrag begleitet hatte; Herr Hollmann ist am
6. Juli 1982 verstorben.

[I

Das Dritte Reich hat nicht nur mit Grausamkeit, Verbrechen und
Mord geendet, es hat damit auch begonnen. Mit zu den ersten
Opfern gehort der Redakteur beim sozialdemokratischen Volks-
blatt in Detmold Felix Fechenbach, der am 7. April 1933 von ei-
nem Detmolder SA-Mordkommando bei Scherfede, 55 km von
Detmold, ,auf der Flucht erschossen® wurde, wie einige Tage
spater in der Presse zu lesen war. Kein Detmolder und auch kein
Lipper von Geburt, war Fechenbach aber doch durch seine jour-
nalistische Tatigkeit mit dieser Landschaft sehr verbunden, aus
der auch seine Morder kamen. Das Eiserne Kreuz, mit dem er aus
dem Weltkrieg 1917 verwundet und nicht mehr frontdienstfihig
zuriickkehrte, bedeutete fiir Fechenbach keinen Schutz, da er
Pazifist und Jude und neben Heinrich Drake der gefragteste Red-
ner fiir sozialdemokratische Parteiveranstaltungen und Wahlver-
sammlungen war.

An die Stelle, an der Fechenbach erschossen wurde, erinnert ein
Stein, den der inzwischen verstorbene Bundestagsabgeordnete
August Berlin 1973 setzen lie. Soldaten der Panzerbrigade 21
aus Augustdorf halfen ihm dabei. Von Helfern aus seiner Partei
wufite August Berlin nichts zu berichten.
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Der Vortrag ,Felix Fechenbach — Sozialer Demokrat und politi-
scher Journalist* hat auch iiberregionale Beziige. Handelt es sich
doch um den einstigen personlichen Sekretir des bayrischen Mi-
nisterprasidenten Kurt Eisner, nach dessen gewaltsamen Tod Fe-
chenbach der Filschungen im ,,Solde des Feindbundes® beschul-
digt, zu einer mehrjihrigen Strafe verurteilt worden war.

III

In Lippe ist Widerstand gegen das Dritte Reich nicht sichtbar ge-
worden. Doch mutige Menschen hat es auch hier gegeben. Zu ih-
nen zihlt Felix Fechenbach, dem man vielleicht mehr Waghalsig-
keit als Mut attestieren sollte; aber er riskierte und das erforderte
Mut, den die Masse nicht hatte. Mut zeigte Hermann van Sen-
den, von dem im nichsten Vortrag die Rede ist; Mut bewies Frau
Anna Heumann, geb. Flake, die dem jiidischen Kaufmann Julius
Buchholz bei seinem Abtransport ins Konzentrationslager Le-
bensmittel zuzustecken versuchte und dafiirim Gefangnis in Bie-
lefeld einer ungewissen Zukunft entgegensah. Mut besafl Diether
Heumann, der seine Mutter auf Anhieb aus dem Gefingnis fre:
bekam. Mut zeigte Wilhelm Grifer, der Biirgermeister der Alten
Hansestadt Lemgo, der allen Partei- und Widerstandsparolen
hoher und héchster Offiziere zuwider, Lemgo vor der Zersto-
rung bewahren wollte und dafiir von einem Mordkommando,
das sich die Bezeichnung ,Kriegsgericht“ zulegte, umgebracht
wurde.

Niemand behauptet, daf} der hier vielfiltig gezeigte Mut Wider-
stand gewesen wire; er verdient auch nicht das Epitheton Oppo-
sition, aber er verdient es, genannt zu werden.

Das Thema Widerstand gegen das Dritte Reich ist etwas entschie-
den anderes, ist sehr komplex und lafit sich nur schwer abgren-
zen.

Abgesehen von den Spannungen der verschiedenen Wider-
standsgruppen untereinander, war es unter den Bedingungen des
totalen Staates unmoglich, die Herrschaft Hitlers durch eine
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Volkserhebung zu stiirzen. Die Forschung ist sich einig in der
Tatsache, dafd sich ein Umsturz nur mit Hilfe von Personen errei-
chen liefi, die staatliche Schliisselstellungen bekleideten. Die ak-
tive Spitze aber konnte nur in einer Wehrmacht gefunden wer-
den. So sehr sich auch die dlteren und hoheren Dienstgrade des
uniiberbriickbaren Gegensatzes zwischen ihrer Ehrauffassung
und dem Nationalsozialismus bewufit waren, jede Rebellion ge-
gen das Staatsoberhaupt widersprach der Tradition des deut-
schen Offiziers. Das jiingere Offizierkorps aber wire mit gerin-
gen Ausnahmen fiir den Gedanken eines Staatsstreiches nicht zu
gewinnen gewesen, eine Annahme, die eines Beweises noch be-

darf.

Zusammen mit Claus Graf Schenk von Stauffenberg arbeitete
Henning von Tresckow generalstabsmafig den Umsturzplan der
Verschworer des 20. Juli aus, der auf den ,, Walkiire“-Plinen des
Generals Friedrich Olbricht basierte und das Ersatzheer mobili-
sieren sollte.

Der Verfasser, zu diesem Zeitpunkt beim Ersatzheer (Panzer-
Ersatz- und Ausbildungs-Abteilung 15 Sagan/Schles.), fiihrte
gemafl ,Walkiire“ den Befehl aus, der am 15. Juli telefonisch
durchgegeben wurde, ohne von der Aktion zu wissen, die da-
durch ausgel6st werden sollte.

An diesem Tage—so der Stand der Forschung —befand sich Stauf-
fenberg mit dem Befehlshaber des Ersatzheeres, Generaloberst
Fritz Fromm, bei Hitler aut dem Obersalzberg, wo das Attentat
stattfinden sollte, dann aber doch nicht stattgefunden hat, da
Hitler gleich nach Beginn der Besprechung das Konferenzzim-
mer verlassen hatte. Stauffenberg meldete das Miflilingen des
Vorhabens nach Berlin, der ,, Walkiire“-Alarm wurde zuriickge-
rufen und als , Walkiire Ubung® neu ausgegeben, obwohl es ein
solches Stichwort in der ,, Geheimsache Walkiire“ gar nicht gege-

ben hat.

Die bereits feldmarschmifig ausgeriistete Truppe gab die scharfe
Munition ab, erhielt Ubungsmunition und marschierte ins
Ubungsgeliande auf den , Dachsberg®. So spielte sich die am 15.
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Juli ausgeloste Aktion in der Panzer-Kaserne ,,Grofler Kurfiirst®
in Sagan auf dem ,,Dachsberg® ab. Bei dem am 20. Juliausgegebe-
nen Walkiire-Alarm aber blieb es. Fiinf feldmarschmaflig ausge-
riisstete Panzerkampfwagen wurden auf dem Giiterbahnhof in
Sagan, wie es spater hiefl, in Richtung Berlin verladen. Vom
Schicksal dieser Soldaten hat der Verfasser nie wieder etwas ge-
hort. Als er um Mitternacht den ,, Volksemptinger® einschaltete,
war auf allen erreichbaren Sendern nur vonden ,, Verratergenera-
len“ die Rede, die einer gerechten Strafe nicht entgehen wiirden.
Der Verfasser glaubte, es handele sich um auf deutsche Wellen
eingebrochene , Feindsender” und stellte das Gerit ab. Einige
Tage spiter wurde ein junger Offiziersanwirter aus der Kompa-
nie, der auch der Verfasser als Ausbilder angehorte, versetzt; wo-
hin, konnte nicht in Erfahrung gebracht werden. Es hief}, sein
Vater habe zum Kreis der Attentiter gehort.

Die Forschung kann bis zur Stunde noch nicht sagen, ob der Auf-
stand mifilingen mufite; denn die Aktion in Paris vom Befehlsha-
ber Frankreich, General Karl Heinrich von Stiilpnagel, ausge-
16st, rollte planmafig ab. In Berlin brachten nichtalle Verschwo-
renen die klare Entschluflkraft auf, die sich allein in Stauffenberg
manifestierte, wird gesagt. Mit diesem Ergebnis wird man sich
wohl zufrieden geben miissen.

Doch ganz gleich, zu welchem Ergebnis auch immer die For-
schung noch kommen wird, nicht Fuflballsiege und Mercedes-
Wagen haben die Ehre Deutschlands wiederhergestellt, sondern
das Handeln und Sterben der Minner des 20. Juli (Hans Roth-
fels). Zu ihnen gehort Henning von Tresckow.

AY

Der Vortrag ,Hermann van Senden — Pastor und Zeitgenosse
Heinrich Drakes“ gehort in entscheidenden Partien in das grofle
Kapitel, das in der einschlagigen Literatur als , Kirchenkampf®
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umschrieben wird und ein Ereignis besonderer Art in der deut-
schen Kirchengeschichte darstellt”.

Wohl stand am Anfang das Bemiihen beider christlichen Kir-
chen, mit dem nationalsozialistischen Staat einen Modus vivendi
zu finden, der sich aber sehr bald als Illusion herausstellen sollte;
handelte es sich doch um Lebensbereiche, die eigenen Gesetzen
folgten und sich nicht gleichschalten lieffen. Aber die Kampfan-
sage des Nationalsozialismus gegen Marxismus und Bolschewis-
mus entsprach ganz den Empfindungen beider Kirchen; und
auch in ihrer Kampfansage gegen die Juden konnten die Natio-
nalsozialisten auf die Zustimmung beider Kirchen rechnen, hatte
doch Martin Luther in seiner Schrift ,, Wider die Jiiden* aufgefor-
dert, die Synagogen in Brand zu stecken, und der fromme luthe-
rische Liederdichter Ernst Moritz Arndt das ,reine Blut® ver-
herrlicht und die Juden verichtlich gemacht. Schliefilich war
auch im Missale Romanum, dem Text der katholischen Mefili-
turgie, im Karfreitagsgebet fiir das Volk der Christusmorder die
Rede von den ,perfidis Judaeis“, Worte, deren Wegfall erst Papst
Johannes XXIII. 1959 verfuigte.

In Anbetracht einer solchen Tradition lag eine Versuchung fiir
die Christen beider Kirchen, Kreuz und Hakenkreuz zu verbin-
den, und das Jahr der ,nationalen Erhebung® schien daher auch
ein Jahr der Kirchen zu sein. In Wirklichkeit war der , Tag von
Potsdam® mit seinem kirchlichen Zeremoniell und die Regie-
rungserklirung Hitlers vom 23. Mirz 1933 mit dem Verspre-
chen, die christlichen Kirchen zu schiitzen, ein Akt reiner
Zweckmafligkeit und Propaganda, was jeder wissen konnte, der

*) In enger Anlehnung an Karl Dietrich Erdmann: Die Kirche im nationalsozialisti-
schen Deutschland. — In: Die Zeit der Weltkriege. Stuttgart 1976, S. 434—446 (Geb-
hardt: Handbuch der deutschen Geschichte. Bd. 4. Hrsg. v. Albert Grundmann)
mit zahlreichen Literaturangaben. — Vgl. auch: Giinther van Norden: Der deutsche
Protestantismus im Jahr der Machtergreifung. Giitersloh 1979, — Kirche im Krieg.
Der deutsche Protestantismus am Ende des Zweiten Weltkrieges. Hrsg. von Glinter
Brakelmann. Miinchen 1979, — Karl Binder: Irrtum und Widerstand. Die deutschen
Katholiken in der Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus. Miinchen
1968 u. Raimund Baumgartner: Weltanschauungskampf im Dritten Reich. Die Aus-
einandersetzung der Kirchen mit Alfred Rosenberg. Mainz 1977. — Weitere Litera-
tur in: ,Die Ara Drake — Themen und Aspekte der deutschen Zeitgeschichte.“ Det-
mold 1981. (Auswahl- und Ausstellungskataloge der Lippischen Landesbibliothek.
Heft 16). Hrsg. von K.-A. Hellfaier.
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es ernsthaft wissen wollte. Wohl hatte die katholische Kirche in
den vorhergehenden Jahren in verschiedenen bischoflichen Ein-
zelerklarungen scharf gegen den Nationalsozialismus Stellung
genommen, doch mit dem nationalsozialistischen Staat nach dem
Tag von Potsdam, wenn auch mit Vorbehalt, Frieden geschlos-
sen und die Gliubigen zur Treue gegeniiber der ,rechtmifligen
Obrigkeit” aufgefordert.

Trotz des am 20. Juli 1933 unterzeichneten Konkordats erwies
sich der Gegensatz zwischen der katholischen Kirche und dem
Staat als uniiberbriickbar, da letzterer von vornherein nicht ge-
willt war, sich an die getroffenen Vereinbarungen zu halten.

Zum offenen Konflikt kam es, als Graf von Galen, Bischof von
Munster, die christenfeindlichen Anschauungen Alfred Rosen-
bergs angriff und seinen Dibzesanen verbot, Rosenbergs Ver-
sammlungen zu besuchen und auch die Fuldaer Bischofskonfe-
renz warnende Hirtenbriefe verkiinden lie. Die Zeit der Koexi-
stenz zwischen der romisch-katholischen Kirche und dem Staat
beendete Papst Pius XI. mit seiner Enzyklika ,,Mit brennender
Sorge®, in der er den Nationalsozialismus und seinen Staat ex-
pressis verbis der , Falschmiinzerei bezichtigte und in scharfen’
Formulierungen die germanisch-volkischen Irrlehren Rosen-
bergs und der nationalsozialistischen Ideologie verwarf. Das am
21. Mirz 1937 von den Kanzeln verlesene papstliche Rundschrei-
ben wurde auch wegen seines starken Echos im Ausland als eine
offene politische Kampfansage gewertet und seine weitere Ver-
breitung daher staatlich untersagt. Verhaftungen von Priestern
und Ordensleuten nahmen von nun an verscharft ithren Fort-
gang.

Mit dem Ausbruch des Zweiten Weltkrieges endete der Kirchen-
kampf in dieser Form, weil Hitler davon eine Beeintrichtigung
der Wehrbereitschaft befiirchtete. Das Ziel, die Vernichtung bei-
der Konfessionen, aber blieb.

Der Protestantismus ging in die Auseinandersetzung mit dem na-
tionalsozialistischen Staat nicht mit der gleichen organisatori-
schen und dogmatischen Geschlossenheit hinein wie die katholi-
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sche Kirche. Er war daher anfilliger gegeniiber der nationalso-
zialistischen Einheitsparole, doch zu einem Ubereinkommen
kam es nicht, im Gegenteil.

Der Kirchenkampf im Protestantismus war weitgehend eine in-
nerkirchliche Auseinandersetzung verschiedener Richtungen, in
die Staat und Partei eingriffen; denn die zahlenmiflig bedeutende
Gruppe der ,Deutschen Christen®, die sich als der innerkirchli-
che Teil der nationalsozialistischen Bewegung betrachtete, be-
miihte sich eifrig, den Glauben an Christus mit den ,,Gesetzen
von Blut und Boden® und dem Fiihrermythos zu vereinen. Aber
gerade diese hitlerhorige Gruppe provozierte im besten Sinn des
Wortes eine ,Bekennende Kirche“, die die Forderung nach der
Reinerhaltung des evangelischen Bekenntnisses nicht nur erhob,
sondern auch durchsetzte. Sie verweigerte dem von Hitler gefor-
derten ,Reichsbischof“ den Gehorsam, berief ihrerseits den
,Bruderrat der Evangelischen Kirche in Deutschland“ und leiste-
te kompromifllosen Widerstand, als die von den Deutschen
Christen beherrschte Kirchenleitung die Durchfihrung des
»Arierparagraphen® verlangte, was mit der Ausstoffung von
Pfarrern jidischer Abstammung aus ihrem Amt identisch war,
und vom Pfarrer einen Eid auf die Person Hitlers forderte™. Die
Griindung eines ,, Pfarrernotbundes® war die Folge, dem sich bis
Ende 1933 rund 6000 Geistliche, etwa ein Drittel der evangeli-
schen Pfarrerschaft, anschlossen. Sein Initiator, der Dahlemer
Pfarrer Martin Niemoller, wurde am 11. November 1933 seines
Amtes enthoben, was den ehemaligen U- Boot-Kommandanten
nicht hinderte, Mafinahmen der Hitlerregierung zuzustimmen,
die er im nationalen Interesse fiir richtig hielt. In einem Tele-
gramm an Hitler im November 1933 billigte er den Austritt
Deutschlands aus dem Volkerbund und nach Kriegsausbruch
fragte er aus der Haft bei Hitler an, ob es fiir ihn eine Verwen-
dung bei der Marine gabe.

Karl Barth, damals Ordinarius in Bonn, dem der Nationalsozialismus als einem
schweizerischen Reformierten und Demokraten verhafit war, leistete dennoch nach
anfiegnlichen Bedenken den Beamteneid auf die Person Hitlers, nachdem die Beken-
nende Kirche ein klares Wort iiber Gewicht und Grenze der Eidesbindung gesagt
hatte. Vgl. Anm. 5. Karl Dietrich Erdmann, S. 439.
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1967 wurde Martin Niemoller von Moskau mit dem Leninorden
in Gold ausgezeichnet; nicht nur die Ereignisse, auch Charaktere
sind komplex.

Den endgiiltigen Trennungsstrich zwischen dem auf seine refor-
matorische Grundlage sich zuriickbesinnenden Protestantismus
und dem Reichskirchenregiment zog die vom 29. bis 31. Mai
1934 in Barmen tagende Bekenntnissynode der Deutschen Evan-
gelischen Kirche; auf der vom 19. und 20. Oktober wurde die
schriftwidrige Einfithrung des weltlichen Fihrerprinzips in die
Kirche und die darauf begriindete Forderung eines bedingungs-
losen Gehorsams verworfen, gegen die unrechtmaflige Kirchen-
leitung des Reichsbischofs und der Staatsorgane das kirchliche
Notrecht proklamiert und als oberstes Organ der Bekennenden
Kirche ein Bruderrat berufen, der ein ,vorliufiges Kirchenregi-
ment der Deutschen Evangelischen Kirche® einsetzte.

Die Gleichschaltung des Gesamtprotestantismus war mifllun-
gen. Hier wie in der romisch-katholischen Kirche wurde die un-
abdingbare Eigenstandigkeit gegen die totalitiren Anspriiche des
Nationalsozialismus behauptet. Die Kirchenfrage war ungelost,
als der Krieg begann und Hitler gegeniiber den Kirchen eine Poli-
tik des Burgfriedens anordnete, ohne dabei von dem Ziel abzuge-
hen, nach dem Kriege Deutschland radikal zu entchristlichen.

Soweit die Amtskirche und ihre Sprecher im Jahre 1933 die
»Machtiibernahme* begriifiten, wird man diesen politischen Irr-
tum der Kirchen als Teil jener allgemeinen konservativen Fehl-
einschatzung der NSDAP durch die Fithrungsschichten des
deutschen Volkes ansehen konnen.

Die Kirchen haben die nationalsozialistische Ideologie verurteilt,
aus denen sich die Massentotungsaktionen ergeben sollten, und
auch nicht zum sogenannten Euthanasie-Programm geschwie-
gen. Katholische und evangelische Organe haben jiidischen Aus-
wanderern materielle und organisatorische Hilfe geleistet. Der
Vatikan und der papstliche Nuntius in Berlin haben Bedringten
in der Zeit der schwersten Verfolgung geholfen. Aber beide Kir-
chen und der Vatikan haben ihre Stimmen nicht zu 6ffentlicher
Anklage erhoben, als im November 1938 in Deutschland die

23




Synagogen in Brand gesteckt und die Juden entrechtet und ent-
eignet wurden. Es gab aber einzelne Priester und Geistliche, die
nicht versagten. Dompropst Bernhard Lichtenberg von St. Hed-
wig in Berlin betete im Gottesdienst fiir die verfolgten Juden und
rief seiner Gemeinde zu: ,Drauflen brennt der Tempel — das ist
auch ein Gotteshaus!“ Zu einer mehrjihrigen Gefingnisstrafe
verurteilt, starb der Propst bei einer anschliefenden Uberfiih-
rung in ein Konzentrationslager. Hierher gehort Pastor Her-
mann van Senden, der in einer mutigen Predigt den Frevel an der
Detmolder Synagoge angeprangert hat, an die heute nur noch ei-
ne Gedenktafel erinnert.

Gegen den Mord an Juden haben im Kriege Kirchenfiihrer beider
Konfessionen — darunter auch der Papst — hier und da ihre Stim-
men erhoben, der Kélner Erzbischof Joseph Frings in mehreren
Verlautbarungen und der Wiirttembergische evangelische Lan-
desbischof Theophil Wurm, der wiederholt als Sprecher der Kir-
che gegeniiber dem Staat hervorgetreten ist.

Die kirchlichen Proteste wurden, anders als in der Euthanasiefra-
ge, von den Machthabern nicht zur Kenntnis genommen. Die
Frage, warum eine Reaktion ausgebleiben ist, konnte bisher
noch nicht beantwortet werden. Doch das Urteil iiber diese Fra-
ge und gewifl noch manch andere hiangt nicht zuletzt davon ab,
an welchen Mafistiben die Kirchen selber gemessen werden wol-
len.

Unter den Freikirchen und Sekten ragen die Zeugen Jehovas we-
gen ihrer kompromiflosen Frontstellung gegen den nationalso-
zialistischen Staat heraus. Sie verweigerten den Hitlergruf3, lei-
steten keinen Fid und lehnten den Wehrdienst ab, nicht auszu-
denken der weitere Verlauf der deutschen Geschichte, wenn
auch die beiden grofien christlichen Kirchen nach diesen Prinzi-
pien gehandelt hitten. Viele Anhinger dieser kleinen Religions-
gemeinschaften kamen um oder wurden hingerichtet. Das ist das
historisch-politische und kirchengeschichtliche Umfeld, in das
Hermann van Senden gestellt war.
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Flucht und Vertreibung waren noch nicht abgeschlossen, als
Heinrich Drake als Regierungsprisident zum Ostdeutschen
Treffen am ersten Pfingstfeiertag 1951 anlifilich der 30jdhrigen
Wiederkehr des Abstimmungssieges in Oberschlesien in einem
Geleitwort seine personlichen Gedanken zum Ausdruck brach-
te, die uns in einem kleinen Schriftchen iiberliefert sind:

_Den Heimatvertriebenen des Regierungsbezirks Detmold gilt
mein Grufl und meine Hoffnung. Ich weif}, was sie erlebt haben,
weifl um ihre familiiren, personlichen und seelischen Note, und
ich bedaure herzlich, daf} vieles, was zum Ausgleich und zur Lin-
derung geschah, noch unzulanglich ist.

Das Heimatgefiihl ist unsterblich, und es ist eindeutig bestimmt
durch die Eindriicke, die uns die Heimatlandschaft, ihre Glok-
ken und Laute, Vater und Mutter vermittelt haben. Pfingsten 1st
das Fest der Hoffnung. Méchten in dieser Zeit der Hoffnung un-
sere Krifte wachsen, und mochte der Wille stark werden, ein
echtes Heimatgefiihl zu vermitteln, auch da, wo es zur Zeit noch
nicht wieder urspriinglich empfunden werden kann®.

Die vom Regierungsprisidenten Detmold 1977 herausgegebene
Dokumentation ,,30 Jahre danach — 1945 bis 1975 Fliichtlings-
und Vertriebenenarbeit im Rgierungsbezirk Detmold“ macht
Fragen und Probleme deutlich, vor denen die einheimische Be-
volkerung, Fliichtlinge und Vertriebene standen. Hinter den vie-
len niichternen Zahlen, die die kleine Schrift enthilt, verbirgt sich
eine Vielzahl von Schicksalen, verbergen sich Not und Elend,
Krankheit und Tod auch nach gegliickter Flucht oder iiberstan-
dener Vertreibung.

In den Monaten nach dem Zusammenbruch vermischten sich auf
den Landstraflen Fliichtlingsscharen mit den Millionen Evaku-
ierter, die wegen des Bombenkrieges die Stidte verlassen hatten.
Viele Familien waren durch Gefangenschaft, Internierung,
Flucht und Verschleppung auseinandergerissen worden. Nach
einer immer noch vorldufigen Statistik wurden rund 15 Millionen
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Menschen aus ihren angestammten Wohngebieten verjagt. Der
Grofiteil ist in der Bundesrepublik Deutschland, ein kleinerer
Teil in Mitteldeutschland ansissig geworden. 3,2 Millionen star-
ben auf der Flucht, wurden erschlagen oder erfroren im strengen
Winter 1944/45. Es bleibt eine bedriickende Feststellung, daf}
Menschen gegen Menschen einen so grauenhaften Vernichtungs-
willen zeigen konnten, wie dies im Kriege Deutsche gegen Polen,
nach dem Kriege Polen gegen Deutsche getan haben. Vermutlich
ware manches Verbrechen nach 1945 nicht geschehen, wenn die
kultivierte Bevolkerung in den vorausgegangenen Jahren nicht
weitgehend umgebracht worden wire.

Helmut Stieff, einer der Manner des 20. Juli (1944) schrieb ange-
sichts der von Deutschen in Warschau veriibten Verbrechen am
21. November 1939 an seine Frau: ,Diese Ausrottung ganzer
Geschlechter mit Frauen und Kindern ist nur von einem Unter-
menschentum moglich, das den Namen Deutsch nicht mehr ver-
dient. Ich schime mich, ein Deutscher zu sein®. Die Furchtbar-
keit der Verbrechen bleibt aber auch dann, wenn man sie gegen-
seitig aufrechnet. Man sollte es nicht. Doch sollte man Kenntnis
von allen Verbrechen haben, auch von denen bei Katyn; Wissen
hat noch nie geschadet.

VI

Nordrhein-Westfalen, eine Schopfung der britischen Besat-
zungsmacht, 1st ein ,Produkt situationsbedingter wirtschaftli-
cher und politischer Uberlegungen® (Karl Dietrich Erdmann),
ein Land ohne Tradition, mag man sich um eine solche noch so
sehr bemiihen.

Nordrhein-Westfalen verbindet das Industriegebiet an Rhein
und Ruhr, das stirkste deutsche Industriepotential, und die che-
mischen Braunkohlen- und Kabelindustrien im Raum K6ln mit
dem landwirtschaftlichen Areal des Miinsterlandes und den
Waldbestinden des Sauerlandes in einer Verwaltungseinheit. Mit
dieser Mafinahme wollte die britische Regierung den franzési-
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schen Bestrebungen entgegenwirken, den montanindustriellen
Kern der deutschen Wirtschaft politisch zu internationalisieren,
woran auch die Sowjetunion interessiert war.

Ein politisch-wirtschaftlicher Grofiraum in Westdeutschland
hatte bereits nach dem Ersten Weltkrieg Konrad Adenauer vor-
geschwebt, der sich daran in seinen Memoiren erinnert.

In das am 18. Juli 1946 konstituierte Land Nordrhein-Westfalen
wurde am 21. Januar 1947 Lippe eingegliedert, nachdem Hein-
rich Drake in den sogenannten ,Punktationen® die Grundlage
hierfiir geschaffen hatte. Am 21. Januar 1947 trat der lippische
Landtag in einem feierlichen Akt zu seiner letzten Sitzung zu-
sammen. Das Land Lippe, das als einziges altwestfilisches Ge-
biet bis zu diesem Tag die politische Selbstindigkeit behauptet
hatte, existiert seitdem nicht mehr. Aus dem preuflischen Regie-
rungsbezirk Minden und dem Land Lippe wurde am selben Tag
ein neuer Regierungsbezirk mit Regierungssitz in Detmold ge-
bildet und der bisherige Landesprisident Heinrich Drake zum
Regierungsprasidenten berufen.

In den von Drake ausgehandelten ,Punktationen® erhielt das im
Land Nordrhein-Westfalen aufgegangene Land Lippe das Recht,
fiir die Verwaltung des in Lippe verbliebenen Vermdogens einen
Zweckverband zu errichten, der im Landesverband Lippe muit
Gesetz vom 5. November 1948 juristisch fixiert, aber erst nach
Genehmigung durch die britische Militirregierung am 12. Okto-
ber 1949 Wirklichkeit wurde.

Aufgabe des Landesverbandes Lippe ist es, ,die kulturellen Be-
lange und die Wohlfahrt der Bewohner im Bezirk des friiheren
Landes Lippe im Rahmen seiner Leistungsfahigkeit zu fordern®.
Die Verwaltung der Dominen, Forsten und ehemaligen Staats-
bider erfolgt mit dem Ziel, durch kulturelle und soziale Leistun-
gen die Traditionen des ehemaligen.Landes Lippe fortzusetzen®.
Das Bundesverfassungsgericht stellte in einem Urteil vom 28. Ju-
li 1955 fest, dafl die Punktationen, die auch den Vorstellungen
der Militirregierung entsprachen, keinen Staatsvertrag darstel-

6) Lutz Hambusch: Die Rechtsstellung des Landesverbandes Lippe. Miinster 1971.

27




len, da insbesondere die Zustimmung beider Landtage fehlte; es
verwies die beim Anschlufl des Landes Lippe an Nordrhein-
Westfalen getroffenen Absprachen in den Bereich der politischen
Erklirungen, die auch dann ihre grofle Bedeutung haben, wenn
man ihnen den Charakter eines bindenden Staatsvertrages ab-
spricht: , Eine Regierung wird es nicht wagen konnen, feierliche
Versprechungen zu brechen, die sie bei der Aufnahme eines an-
deren Landes abgegeben hat“. Das Bundesverfassungsgericht
stellt dartiber hinaus fest, dafl der Anschluff auch ohne Volksab-
stimmung giiltig sei. Von der bis zum 5. Februar 1956 bestehen-
den Moglichkeit eines Volksbegehrens machte Lippe keinen Ge-
brauch und bestatigte damit seine Eingliederung.

Die Geschichte des ehemaligen Landes Lippe istin die Geschich-
te des Landes Nordrhein-Westfalen eingegangen, das noch we-
nig eigene Geschichte hat. Doch die Einheit der Landesgeschich-
te 1st gar nicht an einen bestimmten, fiir alle Zeit fest umgrenzten
Raum gebunden, der in seinem Umfang stindigen Verianderun-
gen unterworten 1st. Ebensowenig, wie es fir die Landesge-
schichte eine festumrissene raumliche Grenze gibt, sind fiir sie
zeitliche Grenzen vorhanden. Landesgeschichte definiert Erich
Keyser” als ein System von verschiedenen grofien, sich iiber-
schneidenden Kreisen und Ellipsen, deren Mittelpunkte zusam-
menfallen, aber auch voneinander getrennt sein konnen.

Der Raum der Geschichte und der Raum der Natur gehoren be-
sonderen Ordnungen an: Die geographische Landschaft ist von
Anfang an da, die historische nicht, die erst in dem Augenblick
entsteht, wo sich ein Landesteil durch die Einwirkung histori-
scher Momente dauernd von seiner Nachbarschaft zu scheiden
beginnt.

In der Landeskunde, deren Aufgabe es ist, die Abhiangigkeit der
geschichtlichen Entwicklung eines Landes von der Beschaffen-
heit der Erdobertliche zu untersuchen, wird vieltach festgestellt,
daf} die landesgeschichtlichen Bevilkerungsgruppen weit stiarker
den natiirlichen Landschaften sich anzupassen pflegen, als es bei

") Die Geschichtswissenschaft. Autbau und Aufgaben. Miinchen 1931 in Ziff. 5a
»Landesgeschichte® S. 83-108. Hier S. 103.
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Staaten geschieht. Landesgeschichte ist daher etwas grundsitz-
lich anderes als Territorialgeschichte, die immer die historische
Existenz bestimmter politischer Gebilde der Vergangenheit be-
trifft; denn Territorien sind landesherrliche Schopfungen, die
mit dem Untergang der Landesherrschaft in andere Einheiten
aufgehen. Landesgeschichte ist keineswegs Summe der Ge-
schichte jener Territorien gleichzusetzen, die sich ehemals auf
dem Boden Wiirttembergs, Thiiringens oder auch des Rheinlan-
des befunden haben, um einige Beispiele zu nennen.

Die Geschichte einer Stadt verdient in einer Landesgeschichte
nur dann Erwihnung, wenn in ihr besondere Entwicklungslinien
der Landesgeschichte sichtbar sind oder sie diese mafigebend be-
stimmt haben. Wird diese Beschrinkung nicht beachtet, so hat
man wohl die Summe der Geschichte von Stadten und einzelnen
Landesteilen, aber keine Landesgeschichte.

Doch lassen sich gesicherte Ergebnisse nur aus einer breiten
Grundlage von regional und lokal gebundenen Einzeluntersu-
chungen gewinnen. Orts- und Flurnamenforschung, Dialekt-
geographie und Volkskunde tragen dazu bei. Gleiches gilt fiir die
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, die Entwicklung standortge-
bundener Gewerbe und Industrien, die Geschichte der
Behordenorganisation, die Verwaltungs- und Verfassungsge-
schichte und die Kirchengeschichte. Hier wird die Universalitat
des Landeshistorikers gefordert.

Politische Geschichte allein ist ein Teilaspekt, aber noch lange
keine Landesgeschichte; und dafl der Vergleich in der landesge-
schichtlichen Forschung eine wichtige Rolle spielt, bedarf keiner
besonderen Begriindung; denn so problematisch auch Vergleiche
sein mogen, sie sind unentbehrlich zur Gewinnung brauchbarer
Vorstellungen; sie leisten um so bessere Dienste, je gewissenhaf-
ter man die beiderseitigen Grundlagen untersucht, auf denen sich
die Vergleiche aufbauen. Vergleiche sind ein wichtiges Korrek-
tiv, und jede nicht vergleichende Geschichtsschreibung bleibt Ir-
rungen ausgesetzt — auch in der Landesgeschichte.




Generaloberst Hans von Seeckt. 1866 — 1936.
Von 1875 — 1879 Schiiler am Detmolder Leopoldinum.
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Dermot Bradley

Generaloberst von Seeckt und das Reichsheer —
ein Staat im Staate?

Die Gesellschaft — und in einem besonderen Mafle die Bundes-
wehr — ist die Leidtragende vorausgegangener Versiumnisse in
der Schule, dies um so mehr, wenn eine Gesellschaft weitgehend
auf den Geschichtsunterricht verzichtet. Vielen Menschen er-
scheint die Geschichte Deutschlands als eine einzige Folge von
Irrtum, Schuld, Aggressivitit und moralischer Verweigerung.
Die Vergangenheit, ihre Traditionen, Zeugnisse und Maf3stibe
werden vielfach aus keinem anderen Grund verworfen, als weil
sie Vergangenheit waren. Brigadegeneral Heinz Karst nahm
hierzu Stellung (,,Soldatische Tradition in geschichtsferner Ge-
sellschaft?*): ,Ein Volk, das mit verlegenem Schweigen an seiner
Geschichte vorbeizugehen bemiihtist, wird kaum zu tragfihigen
Uberlieferungen kommen, zumal seine politischen Reprisentan-
ten die Geschichte zu wenig in Anspruch nehmen und sie der Ju-
gend zu selten deuten.

Die Ara Heinrich Drakes — speziell die Weimarer Republik, das
Reichsheer und die Reichsmarine — leidet sehr unter dieser Ge-
schichtslosigkeit. Denn mit der Hilfe von Schlagwoértern wird sie
mifldeutet und mifiverstanden. Das klassische Beispiel eines
Schlagworts in der Weimarer Republik ist ,,Staat im Staate®.
»Dre1 Dinge gibt es“, so Generaloberst Hans von Seeckt, ,gegen
die der menschliche Geist vergebens ankampft: die Dummbheit,
die Biirokratie und das Schlagwort.“ Alle, die das Schlagwort
nicht entbehren konnen, sind nichtin der Lage, ihre eigenen Ge-
danken zu denken. Wissen, auch das aus dem Studium der Ge-
schichte gewonnene, sei nur dann von lebendigem, praktischem
Wert, meinte Seeckt, wenn es verarbeitet, wenn aus der Fiille der
Einzelheiten das Bleibende, das Wichtige gewonnen und dem ei-
genen geistigen Schatz einverleibt werde.

Wegen der geographischen Zentrallage in Europa hat das milita-
rische Leben eine groflere Rolle in Deutschland als in anderen
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Lindern gespielt. Das preulische Offizierkorps entstand und
wurde von drei Faktoren beeinflufit: vom christlichen Missions-
gedanken, vom Pietismus und vom Ehrbegriff.

Christliche Traditionen stammen aus der Zeit des Ritterordens.
Der Soldatenkénig, Friedrich Wilhelm I., Vater Friedrichs des
Groflen, war vom Pietismus von August Hermann Franke stark
geprigt, denn er hob die Stellung des Konigs und den Staat be-
sonders hervor. Die Vervollkommnung der einzelnen Persén-
lichkeit, die in der Verwirklichung des Ehrbegriffes bestand,
sollte zu einem hoheren Typus von Mensch fithren. Kaiser Wil-
helm I. betonte dies in seiner Ehrengerichtsordnung von 1874.

Die Entwicklung des Berufsheeres brachte mit sich ein neues Ele-
ment, das des Verhiltnisses zwischen Heer und Fiirst, der in sei-
ner Person das Land verkorperte. Seeckt schrieb in seinen ,,Ge-
danken eines Soldaten®: ,, Das Heer verkorpert, aus allen Stim-
men und Stinden zusammengesetzt, sinnfillig die nationale Ein-
heit des Staates und wird zu einer der stirksten Klammern des
Staatsgebaudes. Er sichert nach auflen den Bestand des Staates
durch Bereitsein zur Abwehr eines Angriffs auf ihn und ist damit
der Ausdruck des Staatswillens zur Selbstbehauptung.

Der Staat in Preufien war nicht ein leerer abstrakter Begriff, son-
dern ein durchblutetes, lebendiges Gebilde, das auf dem Begriff
der Pflicht gebaut war. ,Was verlange ich vom Heer?“, fragte
Seeckt, ,Staatsgesinnung. Was verlange ich vom Staat? Liebe
zum Heer.“ Kants Philosophie verkdrperte diesen preuflischen
Gedanken der Pflicht. Der am Staats- und Pflichtbegriff geschul-
te Geist durchdrang den ganzen deutschen Kreis des Denkens
und Schaffens. Der sachliche, oft kalte Ordnungssinn, der erst
von Preuflen ausging, gab dem deutschen Geist die Organisa-
tionsfihigkeit. Dieser Preuflengeist war in erster Linie ein militd-
rischer Geist.

Johannes Friedrich Leopold von Seeckt wurde am 22. April 1866
als drittes Kind des Kgl. Preuflischen Hauptmanns Richard Au-
gust von Seeckt (4.11.1833 — 15.3.1909) im damals im preufii-
schen Besatzungsgebiet liegenden Schleswig geboren. Die Mut-
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ter, Auguste von Seeckt (28. 7. 1834 —19. 1. 1919), war eine Kusi-
ne des Vaters. Vom 15. 10. 1874 bis zum 12. 3. 1881 war der Vater
Seeckt Kommandeur des Infanterie-Regiments Graf Billow von
Dennewitz (6. Westf.) Nr. 55 in Detmold. In dieser Zeit besuch-
te der junge Seeckt das Leopoldini-Gymnasium. Zur feierlichen
Einweihung des Hermannsdenkmals meldete der Regiments-
kommandeur sein auf dem Schlofiplatz angetretenes Regiment
Kaiser Wilhelm I. Zuletzt als General der Infanterie war der Va-
ter Seeckt Kommandierender General des V. Armeekorps in Po-
sen (1891 — 1897).

Hans von Seeckt legte seine Reifepriifung im Protestantischen
Gymnasium in Straflburg i. Elsafl am 17.7. 1885 ab, bei der es im
Urteil hief: ... von Seeckt ist in der deutschen Literatur unge-
wohnlich belesen und hat fiir die Werke derselben ein feines, tief-
dringendes Verstindnis. “ Hierzu schrieb er spater: ,,Die Verbin-
dung zwischen Soldatentum und humanistischer Bildung ist kei-
ne zufillige. Gerade der Soldat bedarf der Schulung des Geistes
und des Blickes in die Weite, wenn er nicht im Handwerksmaf3i-
gen verflachen will. Er bedarf der Aufrichtung an klassischen
Vorbildern...“ Als klassisch bezeichnete er: ,Das Gleichmafl
der Dinge, das Ausgeglichensein, die Symmetrie. .. zwischen
Wollen und Kénnen. . ., zwischen Mittel und Zweck. “

Am 4. 8. 1885 trat Seeckt als Avantageur (Offizieranwirter) in die
5. Kompanie des Kaiser Alexander Garde-Grenadier-Regiments
Nr. 1 ein. Hier wurde er am 15. 1. 1887 zum Secondelieutenant
und am 27.1.1894 zum Premierleutnant ernannt. Er heiratete
Dorothea Jacobson, adoptiert Fabian (3.12.1872 — 27.1. 1948)
am 3. 6. 1893. Diese Ehe blieb kinderlos.

Nach Besuch der Kriegsakademie wurde Seeckt zunachst ohne
Patent (spater mit 27.1.1900 Xéx festgelegt) zum Hauptmann
beférdert. In den Jahren bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrie-
ges besuchte Seeckt Paris, Agypten, Algerien, Indien und Afgha-
nistan, Besuche, die fiir seine Weltaufgeschlossenheit zeugen.
Vom 20.2.1912 bis zum 4.4. 1913 war Seeckt Bataillonskom-
mandeur im 1. Badischen Leib-Grenadier-Regiment Nr. 109 in
Karlsruhe und dann anschlieffend Chef des Generalstabes des
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[II. Armeekorps unter General der Infanterie von Lochow in
Berlin. Mit diesem Korps riickte er 1914 ins Feld. Der Durch-
bruch der franzosischen Front bei Soissons im Januar 1915 lenkte
die Aufmerksamkeit Falkenhayns (Chef des Generalstabes des
Feldheeres) auf Seeckt, der am 27. 1. 1915 zum Oberst beférdert
und am 9. 3. 1915 zum Chef des Generalstabes der 11. Armee (v.
Mackensen) ernannt wurde. Dem AOK 11 gelang der Durch-
bruch der russischen Front in Galizien beir Gorlice-Tarnow in
den ersten Maitagen 1915. Innerhalb von zwei Monaten waren
Galizien und Polen erobert, und die russische Stidfront brach zu-
sammen. Mackensen wurde zum Generalfeldmarschall befor-
dert. Aufler der Reihe wurde Seeckt am 26. 6. 1915 zum General-
major ernannt. Fiir seine grofie Leistung als Chef des Generalsta-
bes bei Mackensen erhielt er den Orden ,Pour le mérite®.

Mackensen schrieb spiter iiber Seeckt: ,Militiarisch hochbegabt
und vielseitig gebildet, von durchdringender Verstandesscharfe,
klar, knapp und bestimmt im Urteil, beherrschte Seeckt alle
Zweige des Generalstabsdienstes und der Armeefihrung mit
vollendeter Sicherheit. Bei aller Griindlichkeit und Genauigkeit
im Erfassen, wahrte er sich stets beherrschenden Uberblick iiber
das grofle Ganze. Unbestreitbar lag etwas Geniales in seiner Na-
tur, das thn zu hohen und héchsten Fithrerstellungen befihigte.

Der Herbst 1915 brachte die tiberraschend schnelle Eroberung
Serbiens durch die nunmehrige Heeresgruppe Mackensen. Fal-
kenhayn aber dachte bereits an Verdun im Westen und konnte
sich nicht entschlieffen, Seeckts dringenden Vorstellungen zu
folgen und den Angriff auf Saloniki ausdehnen. Am 27.11.1915
wurde Seeckt das Eichenlaub zum Pour le mérite verlichen. Vom
1.7.1916 ab stand Seeckt dem Chef des Generalstabes des Feld-
heeres zu besonderer Verwendung zur Verfiigung und kam als
»,Ober-Generalstabschef zur k. u. k. 7. Armee, spater als Chef
des Generalstabes zur neugebildeten Heeresgruppe Erzherzog
Karl, die nach Karls Thronbesteigung im November 1916 in
Heeresgruppe Erzherzog Joseph umbenannt wurde. Erzherzog
Joseph schrieb tiber Seeckt: ,Schade, daff Seeckt ein Deutscher

ist, denn sonst wiirde ich sagen, dafl er der einzige Mensch sei,
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den ich, jede Verantwortung auf mich nehmend, als einzige voll-
kommen geeignete Person, Conrad (den &sterreichischen Chef
des Generalstabes) zu ersetzen, empfehlen konnte... Ein her-
vorragenderer General ist mir noch nicht untergekommen als er,
mit dem es eine Freude ist, zusammenzuarbeiten.“ Ein bemer-
kenswertes Urteil! Seeckt war einer der wenigen Deutschen, die
es verstanden, mit den Osterreichern gut zusammenzuarbeiten.

Am 2. Dezember 1917 wurde Seeckt unter Beférderung zu einem
tiirkischen Generalleutnant als Chef des Generalstabes des otto-
manischen Feldheeres nach der Tiirkei kommandiert und der
dortigen Militarmission zugeteilt. Nach dem tiirkischen Watfen-
stillstand vom 30. 10. 1918 mufite Seeckt nach Deutschland zu-
riickfahren. Auf dieser Riickfahrterhielt er die Nachricht von der
Abdankung des Kaisers. Erst nach Ausbruch der Revolution traf
Seeckt am 13. 11. in Berlin ein.

Am 10. November sprach Friedrich Ebert telefonisch mit Gene-
ralleutnant Groener, dem Ersten Generalquartiermeister. Der
Chef des Generalstabes, Generalfeldmarschall von Hindenburg,
schrieb in einem Telegramm: , Es kann bekanntgegeben werden,
daf die OHL mit dem Reichskanzler Ebert, dem bisherigen Fiih-
rer der gemifligten sozialdemokratischen Partei, zusammenge-
hen will, um die Ausbreitung des terroristischen Bolschewismus
in Deutschland zu verhindern.“ Die SPD hatte weder Vorberei-
tungen fiir eine Heeresorganisation getroffen noch eine Gruppe
von Experten hierfiir bereitgehalten. Nur zusammen mit der al-
ten Armee glaubte Ebert, Deutschland vor der Gefahr des Bol-
schewismus retten zu konnen.

Mit der Niederlage brach die alte Struktur Deutschlands ohne so-
fortigen Ersatz zusammen. Die Tat der Griindung einer Repu-
blik, einer duferlichen, reinen verfassungsmifligen Anderung
hatte zunichst kaum Wirkung.

Ebert ernannte Gustav Noske am 27.12. 1918 zum Volksbeauf-
tragten fiir Heeres- und Marineangelegenheiten. Noske ent-
schlofR sich, sich auf die alten Offiziere zu verlassen, die treu zur
Regierung standen, um ein Gegengewicht zu den Kommunisten
und Spartakisten beizubehalten.

35




Generalmajor von Seeckt trat am 12. 1. 1919 wieder in den akti-
ven Dienst und tibernahm die Verbindungsstelle Konigsberg. Er
wurde auch Chef des Generalstabes des Oberkommandos
Grenzschutz Nord. Sobald die Kimpfe in Berlin zu Ende waren,
fanden die Wahlen zur Nationalversammlung statt. Die proviso-
rische Regierung Eberts {ibertrug ihre Befugnisse der National-
versammlung, die nunmehr in Weimar zusammentrat. Ebert
wurde Reichsprasident und beauftragte Scheidemann als Mini-
sterprasident mit der Bildung einer Koalitionsregierung, in der
Noske das Amt des Reichswehrministers iibernahm.

Kurt Eisner in Miinchen erkannte die Nationalversammlung
nicht an und wurde am 21. Februar von einem jungen Offizier er-
schossen. Unter dem Einflufl der Ungarischen Sowjetrepublik
wurde in Bayern ebenfalls eine Sowjetrepublik ausgerufen. Nos-
kes Truppen kimpften vom 1. bis zum 3. 5. in Miinchen und er-
oberten schliefllich die Stadt. Mit gleichen Mitteln wurden Auf-
stinde in Mitteldeutschland, im Ruhrgebiet, im Baltikum und in
den Nordseehifen beseiugt.

Seeckt wurde am 28.4. 1919 zum Militirberater der deutschen
Delegation in Versailles ernannt. Er geriet damit in schwere und
nachwirkende Kontroversen mit dem Auflenminister und spate-
ren Botschafter in Moskau, Graf Brockdorff-Rantzau, dem
Seeckt Schidigung der Militirbelange vorwarf. Am 6. Ma
schrieb Seeckt: ,Ich habe gestern an Groener privatim und ver-
traulich geschrieben, ich beabsichtigte nach Abschlufi dieser
Friedensaufgabe meinen Abschied zu nehmen.“ Am 14. Mai war
Seeckt wieder in Berlin zu Besprechungen im Kriegsministerium
und im Generalstab.

Groener hielt ein Heer von 350.000 Mann fiir n6tig, um die Ord-
nung aufrechtzuerhalten, und meinte, Deutschlands Politik sei
nicht mehr tonangebend. Am 26. Mirz hatte er bereits an den
preuflischen Kriegsminister, Oberst Walther Reinhardt, ge-
schrieben: ,Wie grofl das Zukunftsheer Deutschlands sein kann,
bestimmt zunichst der Feind, wie gut es sein wird, bestimmen
wir. Nicht alle Offiziere konnen bleiben, daher die besten Man-
ner vor die Front! Gerade die Neuorganisation, die Verkleine-
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rung des Heeres gibt Gelegenheit, das Offizierkorps von den thm
aus dem Kriege und aus der Revolutionszeit anhaftenden Schlak-
ken zu reinigen, wenn ein feste und zielbewufite Hand den Bau
leitet.

Die Alliierten iiberreichten den deutschen Delegierten den end-
giiltigen Friedensvertrag am 17.6.1919. Ebert zog das Kabinett
zu Rate. Es gab Meinungsverschiedenheiten, und Scheidemann
trat zuriick und wurde durch Gustav Bauer ersetzt. Hindenburg
lie Groener dem Reichsprasidenten mitteilen: ,,Die Wiederauf-
nahme von Feindseligkeiten hat keine Aussichten. “ Hindenburg
riet, den Frieden so zu akzeptieren. Er trat am 24. 6. zuriick. Ein
Abschiedsgesuch von Seeckt vom darauffolgenden Tage wurde
nicht angenommen. Er wurde am 3.7.1919 mit der Wahrneh-
mung der Geschifte des aufzulésenden Generalstabes des Heeres
beauftragt und wurde am 5. 7. Vorsitzender der Vorkommission
fiir die Organisation des Friedensheeres. Dazu kam am 19. 7. die
Ernennung zum Vorsitzenden des Ausschusses fiir die Organisa-
tion des Reichswehrministeriums. Ein bestimmter Gegensatz
zwischen Seeckt und Reinhardt war zu erkennen.

Am 7.7.1919 schrieb Seeckt an Hindenburg: ,Wenn es mir ge-
lingt, nicht die Form, sondern den Geist zu erhalten, dann werde
ich in meiner Tatigkeit nicht nur die des Totengribers des Gene-
ralstabes sehen diirfen.“ In einem Erlafl vom selben Tag an die
Generalstabsoffiziere stellte Seeckt fest:

»In dem Augenblick, in dem ich an die Spitze des Generalstabes
trete, empfinde ich die Notwendigkeit, dafl zwischen uns Gene-
ralstabsoffizieren volle Klarheit der Auffassungen und Einigkeit
im Denken und Wollen herrscht. .. Unsere Pflicht liegt klar vor
uns. Wir miissen mitarbeiten am Zusammenhalt und Wiederauf-
bau des Reiches, an der Begriindung und Entwickelung des neu-
en Heeres. Wir mussen die Augen weitautmachen gegentiber den
uns auferlegten, nicht mehr abwendbaren Notwendigkeiten der
neuen Zeit und festen Wollens auf neuem Grund an den Aufbau
einer neuen Zukunft gehen. Diese Erkenntnis und diesen Willen
setze ich bei jedem Generalstabsoffizier voraus, und das Verblei-
ben jedes einzelnen im Generalstab gilt mir als seine Zustim-
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mung. .. Die Stunde verlangt von jedem Deutschen und in ihr
verlange ich von jedem Generalstabsoffizier, daff er seine person-
lichen Gefiihle zuriickstellt hinter die Notwendigkeit, unsere
Ptlicht zu tun.

Keiner von uns zweifelt daran, daff Deutschland nur eine Zu-
kunft haben kann, wenn es uns gelingt, in unserer neuen, wenn
auch noch so kleinen, Armee einen Hort der Ordnung, eine nie
versiegende Quelle nationalen Denkens, nationaler Kraft zu
schaffen... Wenn wir arbeiten wollen, so miissen wir heraus aus
dem Lirm des Tages. Daf} der Offizier Verstindnis gewonnen
hat fiir die Fragen der Offentlichkeit, daf er teilnimmt am politi-
schen Leben des Volkes, ist ein Fortschritt unserer Zeit. — Daf so
viele sich verpflichtet fithlen, ihre Ansichten der breiten Masse
mitzuteilen, in den Kampf des Tages mit lauter Stimme einzu-
greifen, ist eine schlechte Sitte und widerspricht den besten
Uberlieferungen des Generalstabes.

Der Friedensvertrag wurde in Versailles am 28.6.1919 unter-
zeichnet. Die Hauptbedingungen im militirischen Bereich wa-
ren: die Verminderung der Heeresstarke auf 7 Infanterie- und 3
Kavalleriedivisionen mit einer Gesamtstirke von 100.000 Solda-
ten und Beamten sowie 300 Sanititsoffiziere und 200 Veterinire;
die Verminderung der Reichsmarine auf 15.000 Mann; die Auf-
16sung des Generalstabes; die Abschaffung der Wehrpflicht; eine
ununterbrochene Dienstzeit von 25 Jahren fiir Offiziere und 12
Jahren fiir Unteroffiziere und Mannschaften; Verbot militiri-
scher Flugzeuge sowie aller Mobilmachungsmafinahmen; Riu-
mung einer 50-km-Zone ostlich des Rheines; Einsetzung einer
Kontrollkommission der Alliierten.

Der Versailler Vertrag galt als Reichsgesetz. Mit der Verabschie-
dung der Reichsverfassung und ihrem Inkrafttreten am
11.8.1919 waren die rechtlichen Voraussetzungen geschaffen,
unter denen sich der Umbau des Heeres und der Marine zu voll-
ziechen hatte. Zwangsweise muflte die neue Reichswehr (Heer
und Marine) bemiiht sein, die kleinlichen Bestimmungen des
Vertrages zu umgehen. Jedes Bemiihen brachte mit sich, daff die
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offentliche Moral des Staates geschwicht wurde, auch wenn die
Bemiihungen im Sinne des Staates waren.

Im neuen Reichsheer wurden Generalmajor Walther Reinhardt
Chef der Heeresleitung und Generalmajor Hans von Seeckt Chef
des Allgemeinen Truppenamtes. Die Frage der Dolchstofilegen-
de und die Entlassung so vieler Offiziere und Soldaten, um das
Heer auf die vorgeschriebene Starke zu reduzieren, erregten die
Gemiiter. Der Oberbefehlshaber des Reichswehrgruppenkom-
mandos 1, General Frhr. von Liittwitz, weigerte sich, die ver-
schiedenen Freikorps aufzulGsen. In Verbindung mit General-
landschaftsdirektor Dr. Wolfgang Kapp fand ein Putsch statt,
der als ,,Kapp-Putsch® in die Geschichte eingegangen ist.

Uber diesen Putsch sind viele Legenden insbesondere iiber an-
gebliche Aussagen von General von Seeckt entstanden, wobei die
gingigsten sind: ,Truppe schiefit nicht auf Truppe“ und
,Reichswehr schiefit nicht auf Reichswehr®. Es ist ein Verdienst
des bedeutenden Seeckt-Biographen, des ersten Amtschefs des
MGFA in Freiburg, dafl mit solcher Geschichtsklitterung aufge-
riumt worden ist. Oberst Dr. Meier-Welcker schreibt iiber eine
Beratung der militirischen Fiithrer in Berlin, die Noske am 13. 3.
um 1 Uhr nachts einberief. Der erste Biograph Seeckts, General
der Artillerie von Rabenau, habe, so Meier-Welcker (S. 258),
,von der Nachtsitzung eine romanhafte Darstellung gegeben, die
durch nichts belegtist“. Der spitere Chef der HL, Generaloberst
Frhr. von Hammerstein-Equord, der bei der Sitzung anwesend
war, stellte fest, dal die Seeckt in den Mund gelegten Sitze gar
nicht gesprochen wurden. Von einer ,,Weigerung® Seeckts, auf
die in Berlin einmarschierende Brigade Ehrhardt schieflen zu las-
sen, kann nicht die Rede sein. Dies ist nur eine Verkennung der
Dienststellung Seeckts, der keine Kommandogewalt hatte. Der
damalige Chef der HL, Generalmajor Reinhardt, der nicht in
Verdacht stand, Seeckt gegeniiber besonders wohlgesonnen zu
sein, schrieb in einem Bericht: Das Ergebnis der Beratung beim
Reichswehrminister sei spater ,vielfach mifideutet worden®. Es
habe sich keineswegs ,bei den abratenden Offizieren um die
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Weigerung zu kimpfen gehandelt, sondern eben nur um den Rat,
um den sie gefragt worden waren®.

Die sozialdemokratischen Minister lieflen zum Generalstreik
aufrufen, der sich erst am dritten Tag, einem Montag, ernstlich
auswirkte. Daf} dem Streik das Hauptverdienst fiir das Scheitern
Kapps zukommen solle, ist auch eine Legende, die noch heutzu-
tage von den Gewerkschaften gepflegt wird. Mit der Ausnahme
des Vizekanzlers Schiffer, der in Berlin blieb, wich die Regierung
auf zunichst Dresden und dann Stuttgart aus. Den Putschisten
Geld auszuzahlen, hatten Ebert und Reichskanzler Bauer verbo-
ten. Ehrhardt weigerte sich, es aus der Reichsbank zu holen, mit
der Erklirung, er sei Offizier. Die Beamten gehorchten dem
selbsternannten Reichskanzler Kapp nicht. Durch den Zusam-
menbruch des Putsches wurde Seeckt zur militarischen Schliis-
selfigur. Reichswehrminister Gustav Noske wurde von seiner ei-
genen Partei gezwungen, zuriickzutreten. Mit thm verschwand
fast das einzige Element, das die Reichswehr in einer gewissen
Verbindung zur Sozialdemokratie gehalten hatte.

Auf Anordnung der alten Regierung und des Reichswehrmini-
sters Noske erhielt Generalmajor von Seeckt den Oberbefehl
tiber die Reichswehr Gruppe 1. Noske bot dem Reichsprasiden-
ten seinen Riicktritt am 18. 3. an und kehrte nicht mehr ins Amt
zuriick. Er wurde anschliefend Oberprasident in Hannover.
Seeckt wurde mit der Stellvertretung des Ministers betraut. Erst
am 28. 3. ibernahm der Demokrat Dr. Otto Gefller das Reichs-
wehrministerium. Fast acht Jahre blieb er im Amt, eine bemer-
kenswerte Stabilitiat, wenn man die hiautig wechselnden Reichs-
regierungen betrachtet. Nach dem Ricktritt Reinhardts als Chet
der HL wurde Seeckt zunachst ab dem 2. 4. 1920 kommussarisch
mit der Wahrnehmung der Geschafte betraut und am 5. 6. 1920
endgiiltig in dieser Funktion ernannt.

In der Zeit unmittelbar nach dem Kapp-Putsch forderte Seeckt
als Stellvertretender Reichswehrminister am 19. 3.: , Wir Solda-
ten haben uns fern von der Politik zu halten, und so ist es erklir-
lich, daff Fiihrer und Mannschaften ohne Priifung dem militari-
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schen Befehl gefolgt sind. Sobald es gelungen war, den General-
landschaftsdirektor Kapp und den General v. Littwitz aus ihren
Stellungen zu entfernen, und die Truppe dariiber aufgeklirt war,
dafd sie einer falschen Fithrung und irrigen Voraussetzungen zum
Opfer gefallen war, ist sie in richtiger Disziplin wieder unter den
Befehl der verfassungsmifligen Gewalt zuriickgekehrt.

In diesem Augenblick konnte ich den Befehl iiber die Truppen
iibernehmen, und ich weiff, dafl sie mich nicht Liigen strafen
wird, wenn ich versprochen habe, sie zum Schutz der verfas-
sungsmafligen Gewalt einzusetzen. “

Die Erklirung Seeckts vom 26. 3. 1920 erlduterte die entstandene
Lage:

»Es ist ganz klar, dafl vorliufig im Volke eine furchtbare Mifi-
stimmung und ein grofles Mif§trauen gegen alles herrscht, was
Offizier ist. Wir miissen nun die Suppe ausessen, die diese Leute
uns eingebrockt haben. Ich habe die Sache kommen sehen. Ich
habe gewarnt nach allen Richtungen hin. .. Als der Putsch Tatsa-
che wurde, habe ich sofort meinen Abschied gegeben. Ich habe
erklart, dafl ich mich dem General v. Liittwitz unter keiner Be-
dingung und in keiner Form unterstelle. .. Wie ist nun die ganze
Stimmung, die den blédsinnigen Putsch moglich machte, in das
Offizierkorps gekommen? Ein verlorener Krieg, nach langen
Kriegsjahren iiberall ziemlich verbrauchte Nerven. Die schwere
Enttiuschung, die tiefgreifende Veridnderung in den Verhiltnis-
sen des Offizierstandes, die schlechte Behandlung der Oftfiziere
bei Beginn der Revolution, sehr viele iibertriebene Angriffe. ..
Und wie sieht die Zukunft fiir uns aus? Wir diirfen nicht verges-
sen, dafl uns durch den Friedensvertrag ein Séldnerheer, oder
wenn man will, ein Pratorianerheer, aufgenotigt worden ist. Ein
solches Soldnerheer bildet immer eine Gefahr im Staate. Es wiir-
de auch ebenso eine Gefahr sein, wenn es ein rotes Soldnerheer
wire. Ein Heer ist nur dann ungefahrlich, wenn es einen integrie-
renden Teil der Volksgemeinschaft darstellt. .. Solange wir aber
das Heer in seiner jetzigen Gestalt haben, mufl wenigstens dafiir
gesorgt werden, dafd es aus allen Schichten der Bevélkerung zu-
sammengesetzt wird. Wir konnen kein einseitiges Heer gebrau-
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chen —die Arbeiter und Biirger miissen mit dabeisein. .. Man soll
die Offiziere und die Truppen nicht politisieren, aber man muf}
sie politisch autkliren, mufl thnen zeigen, wo die Interessen und
Ziele des Vaterlandes liegen. Man muf} ithnen klarmachen, daff
fiir Deutschland nur eine ruhige, demokratische Entwickelung
moglich ist... Nur eine ruhige fortschreitende demokratische
Entwickelung Deutschlands kann uns eine achtunggebietende
Stellung in der Welt wiedergeben.“ Wegen dieser Ansprache
wurde Seeckt teils scharf angegriffen. Es waren sogar Bestrebun-
gen im Gange, ithn aus dem Verein des Alten Alexander-Regi-
ments auszuschlieflen, die allerdings abgelehnt wurden.

Ein Befehl Seeckts vom 26. 2. 1921 lautete:

»- .. Nur die Regierung ist berechtigt, im Namen des deutschen
Volkes, das sie berufen hat, zu handeln. Das Heer mufl ihre
treueste Stiitze sein. Fiir uns Soldaten ist heute wie stets der Ge-
horsam die hochste und unbedingte Ptlicht; die riicksichtslose
Bekimpfung jeder Umsturzbewegung, woher sie auch kommen
mag, eine Selbstverstandlichkeit.

General der Artillerie Friedrich Wilhelm Hauck schrieb zur Stel-
lung der Reichswehr im Staate: ,Die rasch wechselnden Regie-
rungen hatten keine klaren wehrpolitischen Vorstellungen, so
daf} die Reichswehrfithrung auch dieses Vakuum fiillen muf3te.
Das gab ihr starken Einflufl auf alle politischen Fragen, die ihr
wichtig schienen. Man darf ferner einen Punkt nicht iibersehen,
der bei der Beurteilung Seeckts und der Reichswehr gemeinhin
vergessen wird: die Reichswehr war nach der Verfassung ein Pra-
sidialheer, kein Parlamentsheer wie heute die Bundeswehr. Sie
war in das demokratische Verfassungssystem, jedoch nicht voll
in das parlamentarische einbezogen. Staatsrechtlich und faktisch
unterschied sich ihre Position sehr wesentlich von der der Bun-
deswehr. Man kann also die Gestalten der damaligen Zeit nicht
einfach nach heutigen Mafistaben beurteilen und verurteilen.

Eine bedenkliche Schwiche der Weimarer Republik war die un-
klare, zwiespaltige und ablehnende Haltung zum Wehrgedanken
bei denjenigen Parteien, die sich in besonderem Mafle fiir die re-
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publikanische Staatsform einsetzten. Dafl die SPD auf eine eige-
ne Wehrkonzeption verzichtete, erfiillte fiihrende Krifte der
Partei, wie z. B. den preufiischen Ministerprasident Braun, mit
Sorge. Braun sah ein, dafl mit einer zunehmenden Hetze gegen
die Reichswehr zugleich die Grundlagen von Staat und Demo-
kratie abgebaut wiirden.

Seeckt veranlafite nunmehr im Heer eine bewufte Abkehr von
Vorstellungen des Stellungskrieges. Er erzog zu ,beweglichen
Operationen moderner Art, zur Beweglichkeit vor allem des
Denkens“ (Hauck). Die geistige Auseinandersetzung mit den
Waffen, die im Versailler Vertrag verboten wurden, war von den
Siegermichten nicht zu unterbinden. Wichtige Vorschriften
wurden herausgegeben, wie die ,,F.u.G.“ vom 1.9.1921: ,Fiih-
rung und Gefecht der verbundenen Waffen®, die A.V.I. und die

AV
Seeckt trat tiir eine engere, aber begrenzte Zusammenarbeit mit

der Sowjetunion ein. In diesem Gedanken traf er sich mit dem
Reichskanzler Dr. Wirth. Im April 1922 hatten Wirth und Au-
fenminister Rathenau einen geheimen Vertrag in Rapallo unter-
schrieben. Seeckt schrieb iiber diesen Vertrag mit der Sowjetuni-
on an General Hasse am 17. 5. 1922: ,Mir scheint eine nachtragli-
che Angst vor dem Rapallo-Vertrage in Berlin einzusetzen. Ich
sehe ithn nicht in seinem materiellen Inhalt, sondern in seiner mo-
ralischen Wirkung. Er ist die erste, aber eine sehr wesentliche
Stirkung des deutschen Ansehens in der Welt. Das liegt daran,
dafl man mehr hinter thm vermutet, als tatsiachlich begriindet
ist. “ Dieser Vertrag fiihrte zur Errichtung von Ausbildungszen-
tren in der UdSSR fiir deutsche Flieger und die zukiinftige Pan-
zertruppe.

Als Stellungnahme zu einem Merkblatt des Grafen Brockdortt-
Rantzau schrieb Seeckt tiber Deutschlands Auflenpolitik: , Mit
Polen kommen wir zu dem Kern des Ostproblems. Polens Exi-
stenz ist unertraglich, unvereinbar mit den Lebensbedingungen
Deutschlands. Es muf} verschwinden und wird verschwinden
durch eigene innere Schwiche und durch Rufiland — mit unserer
Hilfe. Polen ist fiir Ruffland noch unertriglicher als fiir uns; kein
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Ruflland findet sich mit Polen ab. Polen kann niemals Deutsch-
land irgendwelchen Vorteil bieten, nicht wirtschaftlich, denn
es ist entwicklungsunfihig, nicht politisch, denn es ist Vasall
Frankreichs... Polens Deutschfeindlichkeit ist keiner Steige-
rung fihig... Wir wollen zweierlei: erstens eine Stirkung Rufi-
lands auf wirtschaftlichem und auf politischem Gebiet und damit
indirekt die eigene Stirkung, indem wir einen zukiinftigen mog-
lichen Bundesgenossen stirken; wir wollen zunichst ferner zu-
erst vorsichtig und versuchend die unmittelbare eigene Stirkung,
indem wir eine uns im Bedarfsfall dienstbare Riistungsindustrie
in Ruffland heranzubilden helfen. . .*

Hiufig werden Zitate Seeckts aus dem Zusammenhang geldst,
wie wir beim Kapp-Putsch gesehen haben. ,Die Reichswehr
steht hinter mir® ist noch so ein Schlagwort. Dies hatte Seeckt
1922 gesagt. Wheeler-Bennett verlegt die Worter in das Jahr
1923. Mit dieser Aussage hat Seeckt dem Reichsprasidenten ge-
geniiber zum Ausdruck gebracht, die Reichswehr sei zuverlassig.
Es bedurfte keines Zusatzes von Seeckt, dafl er hinter dem
Reichsprisident stehe. Einmal auf eine Frage eines anderen, ob
die Reichswehr eigentlich zuverlissig sei, antwortete Seeckt:
,Ob sie zuverlissig ist, weifd ich nicht®, womit er sich von dem
parteipolitischen Ausgangspunkt des Fragestellers distanzierte —
»aber sie gehorcht.“ Es war Rabenau, der das Wort ,mir“ hinzu-
fiigte, ohne quellenmiflige Grundlage dafiir gehabt zu haben.
Den Anstofd zur Inflation in den frithen 1920er Jahren hatte ein
Uberhang an Kaufkraft infolge der Vermehrung von Krediten
und Zahlungsmitteln durch die Reichsbank gegeben. Am
11.1. 1923 benotigte man 10.000 Mark, um einen Dollar zu kau-
fen. Dies war der Tag des franzosischen und belgischen Einmar-
sches ins Ruhrgebiet. Die Ausrufung des passiven Widerstandes
tat ein tibriges, um der deutschen Wihrung den Garaus zu geben.
Im August 1923 war der Dollarkurs der Mark bereits auf 4,6 Mil-
lionen Papiermark geklettert. Der passive Widerstand wurde
durch Proklamation des Reichsprasidenten Ebert am 26.9.1923
aufgehoben. In ganz Deutschland herrschte aber Unruhe, in
Miinchen, in Sachsen, in Thiiringen. Mitder Authebung des pas-
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siven Widerstandes im Ruhrgebiet tibertrug Ebert dem Reichs-
wehrminister Gefller die vollziehende Gewalt im Reich. Am dar-
auffolgenden Tag brachte Hitlers ,,Volkischer Beobachter® in
Miinchen personliche Angriffe auf Reichskanzler Stresemann
und auf Seeckt selber. Seeckt befahl die Schlieflung der Zeitung.
Der Kommandeur der 7. Division, Generalleutnant von Los-
sow, weigerte sich, diesem Befehl Folge zu leisten. Seeckt enthob
ihn seines Amtes. Darauthin nahm die bayerische Regierung den
bayerischen Teil der Reichswehr ,,in Ptlicht® und bestatgte Los-
sow in seinem Amt. Hitler fithrte seinen Putsch am 8./9. 11. 1923
in Miinchen durch. In dieser Nacht iibertrug Ebert dem Chef der
HL, General von Seeckt, die vollzichende Gewalt im Reich.
Vom Anfang November 1923 wird der Entwurf eines Briefes
Seeckts an den bayerischen Generalstaatskommuissar v. Kahr zi-
tiert, obwohl er gar nicht abgesandt wurde. In diesem Entwurf
heiflit es: ,,Die Weimarer Verfassung ist fiir mich kein Nolimetan-
gere; ich habe sie nicht gemacht, und sie widerspricht in den
grundlegenden Prinzipien meinem politischen Denken.* Diese
Stelle zitiert Rabenau. Er lief aber den bedeutenderen Teil des
tatsichlich abgesandten Briefes weg: , Festhalten an den verfas-
sungsmifigen Formen und Wegen*, deren Aufgabe seiner Uber-
zeugung nach grofle Gefahren berge, ,und die deshalb nur im
Falle duflerster Not aufgegeben werden sollen.“ Der Reichs-
wehrminister Gefller berichtet (M.-W. S. 396), Ebert habe ithm
wiederholt gesagt: , Wenn der Tag kommt, an dem die Frage auf-
taucht: Deutschland oder die Verfassung, dann werden wir
Deutschland nicht wegen der Verfassung zugrunde gehen las-
sen.

In diesem Krisenmonat November 1923 schrieb Seeckt in einem
Erlaf an alle Kommandeure: ,,Eine Reichswehr, die in sich einig
und in Gehorsam bleibt, ist uniiberwindlich und der stirkste
Faktor im Staate. Eine Reichswehr, in die der Spaltpilz der Poli-
tik gedrungen ist, wird in der Stunde der Gefahr zerbrechen. ..

Seeckt diente der Regierung in vorbildlicher Weise. Er gab die an
ihn iibertragene vollziehende Gewalt unaufgefordertin die Hand
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Eberts zuriick. Der Reichsprasident konnte damit den militari-
schen Ausnahmezustand am 28. 2. 1924 auftheben.

Es entstand unter Seeckt, wie Oberst Kaulbach es schrieb, ,im
Unterschied zu Scharnhorst, bewufit und doch unwissentlich,
etwas Zwiespaltiges: ein militirisches Instrument von einmaliger
Perfektion, das dem Staatin der Gegenwart diente, das dabei aber
geistig in eine Art Briickenrolle hineinwuchs“. General der Artil-
lerie Ludwig Beck schrieb 1936: ,In rastloser, stiller Arbeit er-
wuchs unter Seeckt ein Muster- und Fiithrerheer. Es wurde der
starkste Riickhalt fiir Volk und Staat in den wirren und irren
Nachkriegsjahren.

Mit dem Problem der Ausbildung im langdienenden Heer galt es,
neue Wege zu finden, um alles Brauchbare zu ubernehmen,
grundsitzlich aber die Ausbildung so zu gestalten, daf} sie den
veranderten Verhaltnissen Rechnung trug. Bei den langdienen-
den Soldaten konnte jahrlich nur der zwolfte Teil der Mannschaft
ausgetauscht werden, der weitaus groflere blieb in der Einheit.
Daher war es unmoglich, ein Lehrprogramm festzulegen, das fiir
ein oder zwei Jahre geplant war, weil es sich dauernd wiederhol-
te. Seeckt entschlof} sich zur Einfiihrung der sogenannten Klas-
senausbildung. Am Ende eines Jahres erfolgte eine Versetzung in
eine andere Ausbildungsklasse. Durch diese neue Organisation
blieb es dem alteren Soldaten erspart, sich immer wieder mit den
Anfingen befassen zu miissen.

Seeckt wies darauf hin (GdA Beck), dafl jede Ausbildung der
Truppe vergeblich sei, wenn nicht gleichzeitig mit ihr der innere
Wert der Truppe gehoben wiirde. Es gelte die moralische Festi-
gung des einzelnen Mannes ebenso zu férdern, wie seine allge-
meine Erziehung. Erst aus der Zusammenstellung sittlich gefe-
stigter wie gut und gleichmiflig ausgebildeter Soldaten entstehe
eine brauchbare Truppe. Die Wertschiatzung der Technik durfte
nicht dazu fiithren, zu vergessen, dafl der Mann es sei, der bleibt,
der den Kampf entscheidet. Der Einzelkimpfer miisse in morali-
scher, geistiger und militarischer Hinsicht auf eine hohe Stufe ge-
bracht werden.
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Mitte Januar 1924 kursierten Gertichte von einem gegen Seeckt
geplanten Attentat. Ein Prozefl gegen Mitglieder der Verschwo-
rung fand vom 26.5. bis zum 5. 6. 1924 statt. Daf} Seeckt seine
Befugnisse nicht zur Errichtung einer nationalen Diktatur aus-
nutzte, hatte bei einigen Menschen grenzenlose Enttauschung
hervorgerufen.

Reichsprisident Ebert starb am 28.2.1925. Bis zur Wahl des
Nachfolgers amtierte Dr. Walter Simons als Reichsprisident.
Am 12.5.1925 trat Generalfeldmarschall von Hindenburg sein
Amt als neuer Reichsprisident an. Die Folge fiir Seeckt war eine
unvermeidliche Verminderung seiner Autoritit. Bisher war er
der erste Soldat des Reiches gewesen. Jetzt tibernahm Hinden-
burg als Generalfeldmarschall diese Rolle. Ebert als Zivilist, ob-
wohl verfassungsmiflig Oberbefehlshaber der Reichswehr, war
niemals im Stande gewesen, dies zu tun.

Stresemanns Auflenpolitik forderte einen Sicherheitsvertrag mit
Frankreich. Wahrend einer Konferenz in Locarno im Oktober
1925 sagte Seeckt, dafl ,, Versohnung nur einen Sieg fiir Deutsch-
lands Feinde bedeutete®, und ein Vertrag werde den ganzen Wie-
deraufbau der Reichswehr gefihrden.

Bevor die Alliierten die Rheinland-Zone raumten, verlangten sie,
dafl Seeckts Befehlsgewalt iiber das Heer abgeschafft werden
sollte. Stresemann akzeptierte diese Forderung. Hindenburg
aber beforderte Seeckt mit Wirkung vom 1. 1. 1926 zum General-
oberst. Damit war ganz klar, daf} Seeckt der ranghochste aktive
Oftfizier der Reichswehr blieb.

Das Verhaltnis Seeckts zu seinem Minister Gefller war insgesamt
kithl, und das zu Stresemann war gespannt. Gefller wurde in eine
Kontroverse iber Zweikimpfe verwickelt. Zu dieser Zeit berich-
tete eine sozialistische Zeitung, der Sohn des Kronprinzen habe
in Reichswehruniform, ohne den Eid auf die republikanische
Verfassung geleistet zu haben, an einer Ubung mit der Erlaubnis
Seeckts teilgenommen. Seeckt hatte Gefller nicht informiert. Ei-
ne Welle der Emporung stieg empor. Gefller riet Hindenburg
nunmehr, Seeckt zu entlassen. Eine Ablehnung miisse den Riick-
tritt des Ministers und des Kabinetts zur Folge haben.
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Seeckt war der Meinung, Hindenburg wiirde ihn nicht entlassen.
Er meldete sich bei dem Reichsprasidenten am 7. 10. 1926. Einen
Tag spiter gab Hindenburg bekannt, dafl er gezwungen sei,
Seeckts Abschiedsgesuch zu genehmigen. Uber Hindenburg
meinte Seeckt: ,Er hat zweifellos verfassungsmifiig gehandelt,
wie er das weiter tun wird. Ich kann nur hoffen, daf dabei nicht
einmal Wertvolleres verloren geht als der General von Seeckt!”
General von Rabenau nahm hierzu Stellung: ,Das Werk des Auf-
baus der Reichswehr war bislang die geschichtliche Mission von
Seeckt. Ob ihm noch mehr hitte bestimmt sein kénnen, hat das
Schicksal nicht enthiillt. Der Heeresaufbau war nicht ein Werk
fiir seine Person, sondern fiir Deutschland. Er baute es auf den
Grundpfeilern der alten preuflischen Armee, nimlich der Tradi-
tion und der selbstlosen Hingabe auf. Hitte er von sich aus den
Kampf um seine Person aufgenommen und als Instrument hier-
fiir das Heer eingesetzt, so hitte er selber die Grundpfeiler seines
Aufbaues untergraben. Seeckt konnte kein Frondeur aus person-
lichen Griinden sein. . . Seeckt war sich dessen wohl bewufit, dafd
der Feldmarschall seine schiitzende Hand iiber die Reichswehr
hielt und halten wiirde. In dem schweigenden Gehen des Gene-
ralobersten lag eine geschichtlich gesehen, altpreuflische Gro-
fe.

Generaloberst Wilhelm Heye wurde Seeckts Nachfolger als Chef
der Heeresleitung. Der Reichswehrminister Gefiler trat 1928 zu-
rick und wurde durch Generalleutnant Wilhelm Groener er-
setzt. Damit hatten drei Offiziere der alten OHL wichtige Stellen
inne: Hindenburg als Reichsprisident, Groener als Reichswehr-
minister und Heye als Chef der HL.

Nach seinem Abschied trat Generaloberst von Seeckt besonders
als Schriftsteller hervor. Er schrieb mehrere Buicher, darunter
.Gedanken eines Soldaten®, ,Die Reichswehr®, ,Moltke als
Vorbild“ und ,,Die Zukunft des Reiches®. Er wurde Mitglied des
Reichstages fiir die DVP (Stresemanns alte Parte1) von 1930 bis
1932, trat aber in diesem nicht besonders hervor. Er war 1933 bei
dem feierlichen Staatsakt in der Garnisonkirche zu Potsdam an-
wesend. Zwei lingere Besuche in China folgten, bei denen er als
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militarischer Berater Tschiang Kai-scheks tatig war. Er kam 1935
endgiiltig nach Deutschland zuriick. Wihrend seiner letzten
Stunden in China erfuhr er von der Wiedereinfithrung der allge-
meinen Wehrpflicht in Deutschland.

Generaloberst von Seeckt feierte seinen 70. Geburtstag am 22.
April 1936. Als besondere Ehrung ernannte ithn Hitler zum Chef
des Infanterieregiments 67, welches die Tradition seines alten
Alexander-Regiments weiterfithrte. Am 6.12.1936 machte
Seeckt seine letzte Eintragung in sein Tagebuch. Infolge eines
Herzschlages starb er am 27. Dezember. Beim Staatsbegribnis
auf dem Berliner Invalidenfriedhof zerschlug der Grofineffe des
Verstorbenen, Kurt von Wallenberg Pachaly, nach alter Sitte das
Wappen des ausgestorbenen Geschlechts von Seeckt und warf
die Bruchteile in das offene Grab.

Es ist ein Genufl, den klaren, einpriagsamen Stil des General-
obersts in seinen Schriften zu lesen. Vieles 1st sehr aktuell geblie-
ben, wie z. B. seine Behandlung des Worts ,,Pazifismus“: ,Von
der selbstverstindlichen Friedensliebe des erfahrenen und ver-
antwortungsbewufiten Mannes bis zur knechtischen Unterwiir-
figkeit unter den Friedenswillen um jeden Preis reicht der Begriff
des Pazifismus und ist somit ein des klaren Sinnes entbehrendes
Schlagwort.

In ,,Die Zukunft des Reiches“ schrieb er 1929: ,In Zeiten politi-
scher Neuorientierung besteht immer die Neigung zu einem Ter-
rorismus auf geistigem Gebiet, und oft herrscht unter einer Flag-
. . . i “ i g
ge der Freiheit die groflte Seelenknechtschaft.“ ,Staatsweisheit
ist es“, meinte er, ,zu priifen, ob nicht das Wohl des Staates mit
dem Wohl der Partei, nicht das Wesen mit der Form verwechselt
wird. “

Seeckt forderte, ,dafl das Heer kein Staat im Staat, aber ein Ab-
bild des Staates ist. Entscheidend ist, daff das Heer das Getiihl der
Zusammengehorigkeit mit dem Staat hat. “ Das beriithmteste aller
Schlagworte, ,Staat im Staate, stammt offensichtlich aus Frei-
korpskreisen. Der Freikorpsoffizier Helmut Franke veroffent-
lichte 1924 in Magdeburg ein Buch mit dem Titel ,Staat im Staa-
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te“. Darin forderte er, ,,Die Wehrmacht mochte, einsam und
stark, Staat im Staate werden. “ Unter Seeckt trieb das Heer keine
von der jeweiligen Regierung unabhingige Politik. Innenpoli-
tisch war das Heer das Machtinstrument des Staates.
Generaloberst Karl Hollidt, ranghochster lebender Offizier der
alten Wehrmacht, meinte zu Seeckt: ,,Es war Seeckts einmaliges
Verdienst, daf} er in der Reichswehr eine Truppe schuf, die von
einem hohen militirischen Ethos, von unbedingter Pflichttreue
und von hehrer Vaterlandsliebe erfiillt war. Sein Bestreben war,
die Truppe dem politischen Tagesstreit und -gezink zu entzie-
hen, damit sie ungehindert sich ithren schweren Aufgaben wid-
men konnte. Ich betrachte es als ein tibles Schlagwort, wenn man
von der damaligen Reichswehr als einem ,Staat im Staate’ spricht.
Die Reichswehr unter Seeckt diente loyal und zuverlissig dem
Deutschen Reich und seiner gewihlten Regierung. Seeckt ist ei-
ner der bedeutendsten Soldaten, die das deutsche Heer sein eigen
nennen durfte. In seiner Bedeutung darf man ithn Scharnhorst zur
Seite stellen.

Seeckt selber meinte einmal: ,,Zuhoren, schweigen und zustim-
men zu konnen, sind seltene Gaben, weit seltener als die Redner-
gabe selbst, die am schlimmsten wirkt, wenn ihr die Fihigkeit
aufzuhoren versagt ist. “

Ich schliefle mit den Worten, die Generaloberst Hans von Seeckt

tiber Alexander den Groflen in seiner Schrift ,Antikes Feld-

herrntum® schrieb, die aber fiir Seeckt selber auch zutreffen:

»Eins war sicher thm eigen, was zum grofien Flihrer gehort, der

Eintluf} auf seine Soldaten und auf alle, die in seinen Bann ka-
5

men.
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Felix Fechenbach. 1894 — 1933.
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Hermann Schueler

Felix Fechenbach -
Sozialer Demokrat und politischer Journalist

Wer weifd schon noch, dafl Felix Fechenbach, dessen Lebenslauf
und dessen menschliches und politisches Wirken als sozialer De-
mokrat und politischer Journalist im folgenden reflektiert wer-
den soll, von Detmold, dem gesellschaftlichen Bezugsort und
politischen Kampfplatz seiner letzten Lebensjahre, ein reizvolles
feuilletonistisches Genrebildchen gemalt hat? In seinen Worten:
,Wer nicht selbst aus dem Lippischen oder aus dem Westfali-
schen stammt, weifl meist von dem Freistaat Lippe und seiner
Hauptstadt Detmold nicht recht viel mehr, als dafl dort ein
Scherzlied zu Hause ist, das ihm irgendwo einmal um die Ohren
geklungen sein mag, oder das er selbst einmal gesungen hat.“ —Er
zitiert die bekannten Zeilen. —

,Eine wunderschone Stadt ist Detmold geblieben, ja, es verdient
diese Bezeichnung heute noch mehr als frither. Mit seinen 18.000
Einwohnern ist es der Regierungssitz eines der kleinsten deut-
schen Freistaaten. — Von dem einstigen Hofbetrieb des letzten
Fiirsten kiinden zahlreiche ,Hoflieferanten’-Schilder an allen
Ecken und Enden der Stadt, aber mit der fiirstlichen Herrlichkeit
ist’s aus.

Die Stadt Detmold ist erfiillt von der Romantik der Kleinstadt.
Man lebt hier nicht so schnell wie in den Grofistadten. Daschlen-
dert man noch durch alte Gassen mit bunten Fassaden und alter-
tiimlichen Inschriften. Hier ist eine Gasse, die aussieht, als ware
sie in einen Farbtopf getaucht, so bunt sind ihre Hauser. Mitten
in der Stadt ein herrlicher alter Schlofgarten, hinter dessen Bau-
men sich eines der schonsten Renaissanceschlosser verbirgt.

Zu den Schmuckstiicken Detmolds gehort die Allee, die zum Bii-
chenberg und zum Teutoburger Wald fithrt. Es wird wohl nur
wenige Stidte geben, aus denen man, wie in Detmold, mit einem
Katzensprung im Wald ist. Von der Stadtmitte kaum zehn Minu-
ten breitet sich der alte Buchenwald auf dem Biichenberg, der
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Detmolds Jugend zugleich ,Tugendpfad’ und ,Seufzerallee’ ab-
gibt. Geht man etwa zehn Minuten in den Wald hinein, dann
trifft man auf das ,Krumme Haus’, heute eine beliebte Garten-
wirtschaft. Auf dem breiten Gelinde dort mitten im Wald stand
zu Beginn des 18. Jahrhunderts eine prunkvolle Anlage, die der
alten lippischen Residenz ein kleines Versailles anhiangen sollte.
Wihrend eines Nachtfestes mit Feuerwerk brannte die ganze
Anlage ab, das Feuerwerk war grofier geworden, als es der Feuer-
werker vorgesehen hatte.

Soweit ein Auszug aus einer nuancenreich ziselierten Miniatur.
Ist sie es nicht wert, aufgenommen zu werden unter jene Be-
schreibungen Detmolds, deren Verfasser sich durch ihr For-
scher-, Kiinstler- oder Literatenleben legitimiert haben? Fechen-
bach war ja in erster Linie — ,nur® — ein dem Tag verhafteter und
verpflichteter Journalist. Doch ein Teil der Farbe, die er in das
beschriebene Bild legte, war, wie sich herausstellen sollte, die sei-
nes Herzblutes.

Aber wie kontrastiert doch diese verhaltene Lobpreisung, beina-
he eine zartliche Liebeserklirung, zu dem politischen Streiter mit
seinen kantigen, manchmal schneidenden Kommentaren, zu
dem Kampfer, dem sogar einer seiner politischen Freunde, der
letzte Vorsitzende des sozialdemokratischen Ortsvereins Det-
mold vor dem Parteiverbot 1933, vorhielt, er habe eine , angriffs-
wiitige Feder®. — Wie wenig wissen wir schon von einem Men-
schen, wie sehr laflt man es ihm gegeniiber an Gerechtigkeit man-
geln, wenn man pars pro toto nimmt.

Gerade fiinf Jahre vorher hatte Fechenbach sein Zuchthausbuch
»Im Haus der Freudlosen® veréffentlicht, in dem er ein Justizsy-
stem anklagte, das thm eine damals unglaublich erscheinende
Stihne auferlegt hatte — fiir ein Verbrechen, das er gar nicht be-
gangen. Der Rezensent, der aller Wahrscheinlichkeit nach Carl
von Ossietzky war, beurteilte es so:

» Was den Freunden Fechenbachs nicht unerwartet kommt, wird
desto mehr die Gegner tiberraschen: dieser ,Novemberverbre-
cher’ ist kein pathetisch rollender Klassenkdampfer, sondern ein
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Sozialist aus Humanitit, ein milder und vielleicht etwas knaben-
hafter Mensch. So wird aus den Erinnerungen an seine Kerker-
zeit keine Streitschrift, sondern ein Biindel leicht lyrisch getonter
Skizzen. Kein Verbissener, ein Wehmiitiger lebte 28 Monate in
dieser kleinen eingegitterten Welt des Elends, in der fiir jeden
Schmerzensruf Arrest drohte.®

Oskar Maria Graf, den man wohl als Fechenbach nicht ganz fern-
stehend ansehen kann, beschrieb sein Erscheinungsbild im Eis-
ner-Kreis. Als Apostel habe er dort neben dem Meister gesessen,
mager, ausgehungert, mit arglosen Augen, ,und sein Licheln
machte ihn ganz und gar knabenhaft“. (Siehe soeben.) Und wie
iiberrascht war Graf, als Fechenbach auf der Miinchener There-
sienwiese die Revolution ausrief. Da wunderte sich der sonstim-
mer so treffende Charakterschilderer, daff ausgerechnet ,jener
rithrend unbeholfene einfache Felix Fechenbach. .. uns alle mit-
gerissen hat“. Es klingt nicht viel anders bei Walter Preufi, bei
dem er auf der Hochzeitsreise mit seiner Frau Irma in Palastina
Station machte, und der sich 43 Jahre spiter an den ,.einfachen,
liebenswerten® Felix Fechenbach erinnert. Und was hat schlief3-
lich nicht Heinrich Mann als Motto in Fechenbachs posthum er-
schienenen Sammlung seiner in der Detmolder Schutzhaft abge-
falten Briefe und Erzihlungen, Fabeln und Kindergeschichten
geschrieben? Theodor Storm — ,Aus diesen Blattern weht der
Duft des Veilchens. “

Es ist nicht notig, den Widerspruch, der sich hier darzustellen
scheint, aufzuldsen: es ist in Wirklichkeit ja gar keiner da. Doch
gibt es ein paar lang nachwirkende Mifiverstindnisse iiber Fe-
chenbach, die endlich korrigiert werden miissen. Sollte sich je-
doch nach dem bisher Gesagten Argwohn eingestellt haben, ei-
nem falsch formulierten Thema aufgesessen zu sein, dafl viel-
leicht , Fechenbach, der Poet und Triumer® ein fiir die Ausfiih-
rungen angemessenerer Titel gewesen wire, so ist dazu das fol-
gende anzumerken. Triume und Poesie —und Fechenbach nennt
sich in einem 1918 verfafiten Lebenslauf an die bayerische Schul-
behérde selbst einen Traumer — sind Ausdrucksméglichkeiten
der Empfindsamkeit. Wie sehr diese aber ein ganz entscheiden-
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der Zug seines Wesens war, tiberhaupt seine Personlichkeit erst
zu einer Ganzheit machte, dafiir liflt sich noch ein lebender
Kronzeuge benennen. Der Detmolder Bernhard Pump, von dem
das vorhin erwihnte Zitat von der ,angriffswiitigen Feder®
stammt, hat Fechenbach, wie es unter guten politischen Freun-
den sein soll, seine Meinung geradewegs ins Gesicht gesagt und
dafiir umgekehrt eine Antwort , wegstecken® miissen, die alles
andere als poetisch, sondern sehr politische Prosa war. Das war
so arg ausgefallen, dafl Pump meinte, mit dem Mann kannst du
nicht mehr reden. Erst nach und nach sei ihm aufgegangen, dafl
hinter den Argumenten Fechenbachs, wie er sich spiter aus-
driickte, ,ein so empfindsames Herz stand“.

Fechenbachs politisches Denken und Handeln wuchs also — wie
soll man das anders verstehen — aus einem idealistischen Grund.
Ja, mehr noch. Wir sind ja so etwa im Jahre 1929/1930, als Fe-
chenbach schon eine Reihe erntichternder, nein, seelenzerrei-
Render Erfahrungen hinter sich hat: Noch jetzt halt er seine Ide-
ale aufrecht — wie sie aussehen, darauf wird noch zuriickzukom-
men sein —, er ist ein Idealist. Das 1st nun schlimm. Ein Idealist in
der Politik, kein Pragmatiker, der die Kunst des Méglichen be-
herrscht, der seine Zugestindnisse machte, um dafiir etwas ande-
res zu erreichen. Vielmehr einer, der sich sogar wegen seiner
Ideale Feinde machte, der sich nicht arrangierte, der den Satz
nicht gelten liefd: Haut nicht so auf die Nazis, damit sie nicht noch
wilder werden. Der auf sie haute.

Es war also Sensibilitat, die Fechenbach zum antifaschistischen
Politiker, zum politischen Journalisten, zum demokratischen
Sozialisten und 1n einer Phase seines Lebens zum Revolutionir
werden lieff. Ubrigens kannten ihn seine Feinde nur zu gut in al-
len diesen Facetten seines einheitlichen Seins und bestitigten ihm
thre Feindschaft durch die Dekorationen ithres Wortschatzes.
Weil er ein republikanischer Vollblutpolitiker war, titulierten sie
ihn ,,Bonze“. Als Revolutionir war er ,,Novemberverbrecher®.
Als sozialdemokratischer Redakteur war er einer, der ,vergiftete
Pfeile in die Herzen der lippischen Arbeiter schieft“. Ach, Pazi-
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fist war er auch noch. Das mufite nicht ibersetzt werden, das galt
ihnen ja ohnehin als Schimpfwort. Und dann war er Jude.

Seine Sensibilitit und sein Idealismus sind mit grofler Sicherheit
ursichlich in seinem Jude-sein begriindet. Das mag auf den ersten
Blick gerade den frappieren, der Fechenbachs Lebenslauf recht
gut kennt. Denn er sah nichts auflergewohnliches darin, ein Jude
zu sein. Er hatte mit einigen Juden ausgesprochen schlechte Er-
fahrungen gemacht. Zum Beispiel mit seiner ersten Frau und mit
dem Verleger der ,Siiddeutschen Monatshefte® Paul Nikolaus
Cossmann, die im Komplott mit einer Reithe Nichtjuden im
Miinchen der frithen 20er Jahre so auf seine Beseitigung erpicht
waren, daf sie ihn tatsichlich durch die ibelsten Machenschaften
fiir einige Jahre ins Zuchthaus brachten. Ein Jude wiederum war
seine wichtigste politische Bezugsperson und sein grofies Vor-
bild iiber den Tod hinaus: Kurt Eisner, der ethische Sozialist, der
als erster republikanischer Ministerprisident Bayerns von einem
rechtsradikalen Fanatiker vor seinen Augen hingemeuchelt wur-
de. Und das Ungliick seiner ersten Ehe schien ihm wohl durch
das Gliick seiner zweiten mit der Jidin Irma Epstein mehr als
aufgewogen. Felix Fechenbach, der Abkommling einer jiidi-
schen Familie aus dem wiirttembergisch-frinkischen Raum, hat-
te Juden zu Freunden wie zu Gegnern, so wie er Nichtjuden zu
Freunden und zu Gegnern hatte. Das erschien ihm auch véllig
normal; denn auch wenn er die Leidensgeschichte seines Volkes
kannte, auch wenn er selbst und schon in jungen Jahren antise-
mitischen Anfeindungen ausgesetzt war, er hatte den meisten
Menschen seiner Umgebung, um nicht zu sagen seiner Zeit, et-
was voraus: Er war emanzipiert. Das hatte er seinen Eltern vor-
aus, die manchmal nicht recht begriffen, mit welcher Selbstver-
standlichkeit er Dinge sagte und machte, die man doch um Him-
mels willen kaum denken durfte, um die frisch gewonnenen
Menschen- und Biirgerrechte nicht aufs Spiel zu setzen. Das hat-
te er seinen Gegnern voraus, die ihn vielleicht gerade wegen die-
ser ins Auge springenden inneren Freiheit hafiten, am meisten
seine nationalsozialistischen Feinde.

Felix Fechenbach war — sei es einmal so formuliert—das vollende-

57




te Produkt der Judenemanzipation in einem spezifischen Sied-
lungs- und Kulturbereich. Daf} er sich ahnlich wie Heinrich Hei-
ne und natiirlich auch wieder ganz anders und auf noch viel grau-
samere Weise liber die Voraussetzungen und die Verlifflichkeit
dieses durch die Aufklirung eingeleiteten Vorganges tauschte,
war die Tragodie seines Lebens. Doch seiner Personlichkeit wird
ein Vergleich mit Ferdinand Lassalle vielleicht besser gerecht.
Dieser Griindervater der deutschen Arbeiterbewegung mag ja
nun einige Etagen hoher angesiedelt sein in Format und Wir-
kungsgeschichte, aber daf} die gleiche iiberlegene Haltung zu ih-
rem Herkunftsproblem den gleichen sozialen Impuls ausloste,
sowohl bet dem Sohn des quasi proletarisierten Handwerkers aus
der Wiirzburger Backstube, wie bei dem Bildungsbiirger aus der
judischen Breslauer Seidenhindlerfamilie, scheint evident zu
sein. Bei beiden setzt sich die innere Bewegtheit, das Bewufltsein
der Freiheit in den Drang um, auch den anderen zu innerer und
duflerer Freiheit zu verhelfen, auch den anderen Emanzipation
zu ermoglichen.

Der Satz Lassalles, daff der Sinn der Demokratie — die fiir ithn
noch ein Ziel war—nichtder Schutz der schon bestehenden Rech-
te und Freiheiten sei, sondern die Schaffung ganz neuer und bis-
her unerreichter Méglichkeiten, ,eine Summe von Bildung,
Macht und Freiheit zu erlangen, die ithnen® — den Individuen —
»samtlich als einzelnen schlechthin unersteiglich wiare®, dieser
Satz, mit dem er seine Staatsidee umreifdt, er leitet ganz sicherlich
auch Fechenbach, der ein dreiviertel Jahrhundert spiter die
schrittweise Durchsetzung der Demokratie als Staatsidee und
Lebenstorm in Deutschland nicht nur miterlebt, sondern mit-
vollzieht.

Der soziale Demokrat und der politische Journalist, sie treten in
thren rudimentiaren Formen nicht nur sehr friith, sondern auch
miteinander verbunden in der Person des jungen Gewerkschafts-
angestellten Fechenbach in Erscheinung. Wir finden die Spuren
in seinen uberlieferten Tatigkeitsnachweisen fiir das Miinchener
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Arbeitersekretariat und in verschiedenen Zeitungen, fiir die er
auf Anraten seines ilteren Bruders schrieb, der wohl fiir eine klei-
ne Weile eine gewisse pragende Instanz fiir thn gewesen 1st. Das
Auffillige dieser als Vorbereitung einer moglichen Funktionirs-
karriere erscheinenden Zeit ist, daf} in ihr so wenig an die Ent-
wicklung eines Funktionirs erinnert. Um Mifverstindnissen
vorzubeugen: Funktionir, diese wichtige Rolle in unserem Par-
teien- und Verbindestaat, ist hier nicht mit dem in gewissen Krei-
sen iiblichen Unterton der Geringschitzung zu verstehen, dieim
Funktionir iiberwiegend den — etwas engstirnigen — Sachwalter
von der anderen Seite und namentlich der aus den Strukturen der
alten Arbeiterbewegung gewachsenen Organisationen sieht.
Aber Fechenbach erschopfte sein Engagement eben nicht in der
Sachwaltung und ebenso legitimen wie zwingend gebotenen In-
teressenvertretung, sondern es trug schon in diesem friihen Sta-
dium uniibersehbar den Stempel des Emanzipatorischen, des
Emanzipatorischen auch in einem ganz bestimmten, gerade zur
gegenwirtigen Zeit unsere gesellschaftlichen Auseinanderset-
zungen prigenden Sinn. Ein grofier Teil seiner 1913 und 1914 er-
schienenen Zeitungsartikel wirken unter der Beriicksichtigung
des zeitlichen Abstandes wie Begleitkommentare zu den ebenso
elementaren wie hochaktuellen Fragen der gleichen Rechte fiir
die Frau am Arbeitsplatz. Es ist ebenfalls bezeichnend, daf} zu
seinem Umgang in der Miinchener Jugendsektion der SPD eine
ganze Reihe umihre politischen Rechte kimpfender junger Frau-
en gehorte, wie er spiter Gesprichspartner und Kampfgefihrte
noch heute zur Avantgarde der Frauenbewegung gezahlter Per-
sonlichkeiten wurde, angefangen von Lida Gustava Heymann
und Anita Augspurg, die den Kampf fiir die Frauenrechte mit
dem um den Frieden verbanden, bis hin zu dem brillanten Kopf
der deutschen Linken in der Weimarer Zeit Toni Sender. Und es
war sicherlich der peinlichste Irrtum seines Lebens, daff Martha
Czernichowski, die angehende Arztin — akademisches Studium
von Frauen war ja noch die Ausnahme —, sich in seiner ersten Ehe
nicht als emanzipierte Frau, sondern mit akademischem Diinkel
erfiillte Kleinbiirgerin erwies. Fechenbachs Demokratie- und
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Sozialismusverstindnis ebenso wie seine Vorstellungen von
Selbstbestimmung und Selbstverwirklichung waren jedenfalls in
diesem Lebensabschnitt so allgemein wie unabdingbar. Und man
kann auch davon ausgehen, dafl er seinen Bebel (,,Die Frau und
der Sozialismus®“) gelesen hatte und voll mit dem Satz iiberein-
stimmte: , Es gibt keine Befreiung der Menschheit ohne die so-
ziale Unabhingigkeit und Gleichstellung der Geschlechter.
Die andere Komponente seines politischen Grundverstindnisses
braucht hier nur gestreift zu werden, weil sie mit seinem auf die
heutige Zeit iberkommenen Bild fest verwachsen 1st: Seine Geg-
nerschaft zum Krieg. — Die Bewahrung pazifistischer Traditio-
nen ist ja fiir ein breiteres Verstindnis in Deutschland ebenso un-
terentwickelt geblieben wie die der demokratischen. Bei letzte-
ren hat ja erst Gustav Heinemann den Anstof} zu intensiverer Be-
schiftigung gegeben. Fiir den Pazifismus ist das wohl erst noch
zu leisten. Wihrend der Entwicklungsjahre Fechenbachs reichte
das pazifistische Spektrum von Bertha von Suttner bis — das war
damals nicht so lacherlich, wie es heute klingen mag — Karl May.
Der ausschlaggebende Sozialisationsfaktor auf diesem Feld wird
fur den jungen Fechenbach fraglos im Selbstverstindnis der in-
ternationalen Arbeiterbewegung als friedensbewahrender Kraft
zu suchen sein. Fiir seine eindeutige Haltung in dieser Frage spre-
chen zahllose Belegstellen bis zu der iiberlieferten Bekundung
seines Vetters Hermann, der nach einem Besuch in Wiirzburg
kurz nach Kriegsanfang notierte, wie wenig er begreife, daf} Felix
darauf hinarbeite, unbedingt ins Gefangnis zu kommen.

Felix kam — zunichst —nichtins Gefangnis, sondern an die Front.
Auch er handelte eben wie alle jene Sozialdemokraten, die —nach
der Formulierung eines zeitgendssischen Autorengespanns —
,von Gesinnung Pazifisten, sich wihrend des Krieges der Lan-
desverteidigung nicht glaubten entziehen zu diirfen.” Da ihm
aber der Kriegsverlauf alles nur bestatigte, wessen er sich vorher
schon allzu gewifl war, z6gerte er nicht, nachdem nach Verwun-
dung an der Front keine Verwendung mehr fiir thn war, sich fiir
seine alten Ziele und Vorstellungen noch entschiedener einzuset-
zen, selbst unter den verinderten Verhaltnissen des Krieges —
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oder besser des ,Burgfriedens“ — unter denen stetig grofiere Ge-
fihrdung brachte, was im Frieden erlaubte politische Betatigung
war. Je mehr Fechenbach nicht nur die kriminelle Energie der
deutschen Kriegspartei, sondern auch ihre politische Ignoranz
und Inkompetenz bestitigt fand, je mehr sich deshalb auch die
Schicksalswaage zuungunsten des Deutschen Reiches neigte, de-
sto mehr festigte sich ihm der Wille, erstens das unselige Blutver-
gieflen abzukiirzen, und zweitens, die unwiirdigen Verantwort-
lichen abzulésen und statt dessen das Volk in seine Herrschafts-
rechte einsetzen zu helfen. Mit einem Wort, er wurde ein Revo-
lutionar.

Es ist hier nicht der Platz, in eine Auseinandersetzung dariiber
einzutreten, ob der Umbruch, der dem Versagen des herrschen-
den Systems folgte, wirklich den Namen Revolution verdient. In
der Forschung wird die Entwicklung, die in den Entscheidungen
des 9. November 1918 kulminierte, in ihrer Abfolge und Erschei-
nung heute iiberwiegend als das spontane Ausfiillen eines Vaku-
ums verstanden. Doch gibt es Ausnahmen von dieser Grunddefi-
nition der deutschen November-Revolution. Zu ihnen gehéren
die Ereignisse in Miinchen, dariiber herrscht Einigkeit. Und un-
ter denen, die den Zusammenbruch der alten Gewalten klar vor
Augen, nicht nur zu reagieren, sondern den Prozefd zu beschleu-
nigen gewillt waren, zihlte Fechenbach in die erste Linie. Es gibt
Hinweise genug — und mehr noch sind leider verlorengegangen —,
die belegen, dafl ganz im Gegensatz zu dem Bild eines Naivlings,
das Oskar Maria Graf uns hinterlassen hat, Fechenbach eine der
zentralen Gestalten des Miinchener Revolutionsgeschehens war.

Gleichzeitig war er auch etwas sehr Modernes: Er war Wider-
standskimpfer. Nach damaligem Sprachgebrauch Illegaler, was
ja auch die gingige Bezeichnung fiir die in den Geschichtsbii-
chern noch bis heute vernachlissigten Widerstandskdmpter der
ersten Stunde im Hitler-Reich war. Die Gleichsetzung des
Kampfes gegen das tyrannische System unter Hitler mit dem ge-
gen die Kriegsdiktatur unter Ludendorff mag uns vielleicht noch
so lange schwer gefallen sein, als wir gewShnt waren, den Ersten
Weltkrieg in den Kategorien des schicksalhaften Vélkerringens,
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des Ausbruchs aus der verderblichen Einkreisung, der Auseinan-
dersetzung mit einer neidischen Wirtschafts- und Handelskon-
kurrenz zu betrachten. Je mehr dem allem durch die Forschung
der Boden entzogen wird, wobei an zentraler Stelle Fritz Fischers
grundlegende Revision am Bilde der Kriegszielpolitik der kaiser-
lichen Regierung steht, desto mehr werden auch die Ziele der Il-
legalen zuginglich und im zeitgeschichtlichen Vergleich ver-
traut. Auch sie opponierten gegen ein Herrschaftssystem, das
dem Volke in bisher nicht dagewesenem Mafle Hunger, Not und
entsetzliche Verluste an Menschenleben zumutete, ganz zu
schweigen von dem, was es jenseits der deutschen Grenzen und
im internationalen politischen System anrichtete.

Daf heute kaum noch jemand die Illegalen des Ersten Weltkrie-
ges fiir erwihnenswert hilt, sich iberhaupt ihrer Rolle noch be-
wuflt ist, hat im wesentlichen seine Ursache darin, daff iiber die
Unausweichlichkeit der militarischen Niederlage Deutschlands
kaum noch Zweifel bestehen. Dieses Akzeptieren der geschicht-
lichen Realititen deckt auch die Dolchstofflegende zu, mit der ja
vor allem die Illegalen diskreditiert werden sollten. Sie war die
Retourkutsche der so glimpflich davongekommenen Machtha-
ber von gestern, die nun an die Tore der Republik klopften, um
dort die alten Plitze wieder einzunehmen. Die Phrase der Propa-
gandaredner von der ,Heimat, die die Front verriet® sagt doch
zugleich genug aus iiber die Signifikanz der vergessenen Bewe-
gung. Ebenso muf} es zu denken geben, daf} ein noch zu Kriegs-
zeiten urteilendes Kriegsgericht Fechenbach fiir seine Teilnahme
am Januarstreik von 1918 ausschliefllich vaterlandische Beweg-
griinde unterstellte und ihm in der Begriindung des Freispruchs
ausdriicklich attestierte, dafl ihm sehr wohl die Uberzeugung ab-
zunehmen sei, dafl diese Aktion ,ein ehrliches Friedensangebot
erzwingen und so Deutschland und das deutsche Volk vor einer
Niederlage und einem driickenden Frieden bewahren® wollte.
Haben diese bayerischen Militarrichter nicht vielen Formulie-
rungen vorgegriffen, die wir dhnlich iiber den 20. Juli 1944 hor-
ten? Es ist kaum zu erwarten, daff die aus einer einzelnen biogra-
phischen Untersuchung gewonnenen Ergebnisse Forschungsin-
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teressen und -strategien in Richtung auf diesen untergegangenen
Aspekt lenken konnten, um so mehr als die Quellenlage nahezu
mutlos machen wiirde. Wenn es aber gelungen sein sollte, mit
den gegebenen Hinweisen auf die Illegalen, ein wenig an einem
erstarrten Geschichtsbild, und das heifdt an einem an Inhalten wie
am FEthos erstarrten Geschichtsbild Zweifel anzumelden, so ha-
ben sie ihren Zweck erfullt.

Um wieder auf die Gestalt Fechenbachs zuriickzukommen:
Oben war von aufzuklirenden Irrtiimern die Rede, das kann
gleich an seiner Gestalt beginnen. Was geistert da nicht die Mar
vom ,kleinen Fechenbach® durch Literatur und Zeitungsbande.
Das reimt sich dann so passend zum ,Judenbengel“ und dhnli-
chen Schmihungen. Daf Fechenbach in Wahrheit von grofler
stattlicher Statur war, bezogen auf seine Generation, konnen
nicht nur jene bezeugen, die thn noch gekannt haben, es kann
nun auch erhirtet werden durch ein wiederentdecktes Foto, das
ihn an der Spitze des Trauerzugs fiir Kurt Eisner zeigt. Aber was
besagt diese Auflerlichkeit iiber seinen politischen Stellenwert
und seine menschliche Qualitat. Natiirlich nichts, und sie soll
darum auch nicht iiberbetont werden. Der Hinweis daraut er-
folgt mehr wegen der Motive seiner Gegner, die sich mit dieser
Desinformation verbinden.

Ganz dhnlich zu bewerten sind verschiedene Beschreibungen aus
der Memoirenliteratur, fiir die hier stellvertretend die Erinne-
rungen des Kathedersozialisten Lujo Brentano — eines sonst ver-
dienstlichen Mannes —aus dem Jahre 1931 stehen sollen. Aus rei-
ner Animositit bezeichnete er das Eisnersche Vorzimmer, ,in
dem sein Sekretar Fechenbach herrschte®, als einen Ort, auf den
die ,Beschreibung der Hélle“ durch die Heilige Therese pafite:
,Ein Ort, in dem Unordnung herrscht und es stinkt.“ Es kann
schon sein, daf} es Herrn Brentano stank, die im Bayerischen
Hauptstaatsarchiv aufbewahrten Akten des Ministerprisiden-
tenbiiros weisen aber aus, dafl es durch Fechenbach, der im Ar-
beitersekretariat eine gute Schule in puncto Organisation durch-
gemacht hatte, sicher und effektiv gefiihrt wurde. Schlimmer ist
schon, daf noch in einem Memoirenwerk aus dem Jahre 1977,
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herausgegeben in der Schriftenreihe des militirgeschichtlichen
Forschungsamtes, Fechenbachs Lebensdaten in einer Fufinote
auf die Bestrafung wegen Landesverrats reduziert wurden.

Doch wenn von den Irrtiimern iiber das Leben Fechenbachs die
Rede ist, so geht es in erster Linie ja nicht um diese bésartigen
kleinlichen Verdrehungen und Entstellungen, es geht noch nicht
einmal um die verbalen Rankiinen, manche davon protokolla-
risch erfalt und hochkaritigen politischen Wiirden- und Funk-
tionstrigern nachweisbar, die dann zusammen mit juristischen
Fxtremisten seine Existenz untergruben — von der nationalsozia-
listischen Hetze ganz zu schweigen. Es geht natiirlich um die Irr-
tiimer, mit denen Fechenbachs Bild in der Geschichte behaftet
ist, vor allem um den Grundirrtum iiber seine zeitgeschichtliche
Rolle: Fechenbach, das Opfer. Erst das Opfer eines Justizskan-
dals, eines ungerechten, eines terroristischen Urteils — elf Jahre
Zuchthaus —, schlieflich Mordopfer nationalsozialistischer Ra-
chegeliiste. Das allesist richtig und wahr, doch eben nur die halbe
Wahrheit. Er war ja kein Duldender, sein Schicksal passiv Ertra-
eender. Ganz im Gegenteil war er ein Agierender, ein politischer
Aktivist voll, wie schon gesagt, emanzipatorischem Schwung.

Soweit seine Entwicklung bisher verfolgt wurde, lassen sich drei
Perioden seiner politischen Aktivititen unterscheiden. Als die
erste das von der Offentlichkeit kaum beachtete Erproben auf
den Ubungsfeldern der Politik, sodann bewufites Managing der
Revolution im Mantel der Unscheinbarkeit, und drittens eine
tragende und sichtbare Rolle in der Revolution und in der Steue-
rung der mit ihrem Scheitern und Verléschen verbundenen Kri-
sen. Fechenbach ist ganz deutlich ein Mann der zweiten Linie,
aber die Schalthebel der Macht liegen ithm schon in Griffnihe.
Unter dem Einflufl und im Banne Eisner stehend, treibt ithn sein
nicht unterentwickeltes Selbstbewufitsein zu Bemerkungen wie
die gegeniiber dem schon erwihnten Brentano: Dieser konne
durchaus mit Eisner reden, aber wieviel Kopfe man dem von
Brentano vertretenen Rat der geistigen Arbeiter zubillige, das
entscheide er, Fechenbach. Im Miinchen der Jahreswende 1918/
19 war kaum jemand, der Fechenbachs Einflufl unterschitzte.
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Von seiner ersten Frau ist protokollarisch tiberliefert, daf} Fe-
chenbach es gewesen sei, der den schwankenden Eisner zur Ab-
haltung der Landtagswahlen tiberredete. Ganz dhnliches gilt tiir
die Zeit des sogenannten Interregnums zwischen Eisners Ermor-
dung und der Riterepublik, in dem Fechenbachs Part von nicht
geringerer Bedeutung war, als der so manchen anderen, dessen
Name uns heute viel geldufiger ist.

In der Miinchener Riterepublik selbst hat Fechenbach keine ak-
tive Rolle tibernommen. IThm kam es nicht in den Sinn, dem
Miinchener , Wahnsinn®, wie er es nannte, unter den Bedingun-
gen des Frithjahrs 1919 eine Chance zu geben. Vielmehr erkannte
er glasklar, daff von hier aus die Konterrevolution ihre Rechtfer-
tigung nehmen wiirde. So kam es jaauch. Dennoch war sein Ver-
hiltnis zur Riterepublik und vielen ihrer Fiihrer nicht frei von
Mitgefiihl; eine gewisse Ambivalenz wird sichtbar. Fechenbach
konnte sich recht gut in ihre Motivationen hineinversetzen. Aber
seine schon vorhin erwihnte idealistische Grundhaltung fiihrte
bei ihm nie zum Verlust des Realititsbewufitseins in der politi-
schen Aktion. ,Fine klare logische Erkenntnis der Tatsachen®
habe der ,,politisch auflerordentlich veranlagte® Fechenbach so-
gar noch Eisner vorausgehabt, begutachtete spater der als einzi-
ger Sachverstindiger im Fechenbach-Prozeff zugelassene Histo-
riker Dr. Thimme. In Parenthese: Vor Eisner nicht voraus hatte
Fechenbach das Schicksal, immer wieder als Riterepublikaner
apostrophiert zu werden. Im Falle des zur Zeit der Riterepublik
bereits toten Eisner ist das ja nun geradezu licherlich, aber auch
Fechenbach kann als Musterfall mangelnder Sorgfalt mancher hi-
storischer Exegeten gelten.

Es mufl eingeriumt werden, dafl die Fechenbach bescheinigte
Fihigkeit, Tatsachen klar logisch zu erkennen, thn an einem
Punkt im Stich gelassen hat. Hier geraten wir auf das Gebiet poli-
tischer Ethik und historischer Moral, und der Vorgang hat etwas
mit der Bewahrung des geistigen Erbes von Kurt Eisner zu tun.
Eisner lag auflerordentlich viel daran, die kiinstliche Nebelwand,
die in Deutschland vor die Ursachen des Krieges und damit ihre
Diskussion gezogen worden war, zu vertreiben. Er versprach
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sich davon eine andere, eine positive Einstellung der Alliierten zu
den neuen Leuten, die dann bessere Friedensbedingungen fiir das
deutsche Volk nach sich ziechen wiirde — und auf seiten der Deut-
schen einen nicht zu umgehenden Liuterungsprozefl, ohne den
man nicht die Aufgaben des Friedens wiirde angehen konnen. In
diesem Sinne veroffentlichte er einige Dokumente zum Kriegs-
ausbruch. Den Erfolg, den er anstrebte, erreicht er freilich auf
keiner Seite. Fechenbach stimmte aber in dieser Frage so voll-
stindig mit Eisner tiberein, daf er nach dessen Tod auf dem ein-
geschlagenen Weg weiterschritt. Er veroffentlichte das soge-
nannte Ritter-Telegramm, in dem der bayerische Gesandte beim
Heiligen Stuhl seinem Ministerprisidenten in Miinchen die an-
gebliche Einschitzung des osterreichisch-serbischen Konflikts
durch den Papst mitteilte sowie das annexionistische Kriegsziel-
memorandum Erzbergers vom September 1914. (Eine Position,
die Erzberger freilich lingst verlassen hatte.)

Auch Fechenbach erreichte sein Ziel nicht. Im Gegenteil: Eine
Gruppe von Mannern, Hermann Sinsheimer nennt sie ,,Uberpa-
trioten. .. nun schon zu gute Deutsche, die (die) Tatsache der
Niederlage durch einen iibertriebenen Nationalismus wettma-
chen zu miissen® glauben, bemichtigten sich der Eisnerschen wie
der Fechenbachschen Verdffentlichungen, um sie als Ausloser
der ,Kriegsschuldliige®, als die ,erste Selbstbezichtigung eines
Volkes* anzuprangern. Versailles sei ohne Eisner und Fechen-
bach nicht denkbar. Die Haltlosigkeit dieser Unterstellung, de-
ren intensivster Verbreiter der anfangs erwahnte Verleger Coss-
mann war, in seinem Gefolge eine Schar von Historikern, Mili-
tirs und Diplomaten, deren Namen die Annalen zum Teil noch
heute verzeichnen, ist schon von den Publizisten Dreyfus und
Meyer in der Weimarer Zeit festgestellt worden.

Mit Hilfe zweier groflangelegter und breitgewalzter Prozesse
wurde dieses Gift der ,,Schuldliige® in den Blutkreislauf der Wei-
marer Republik eingegeben. Morddrohungen und antisemiti-
sche Hetze gingen damit Hand in Hand. Der erste Prozef}, ein
von Fechenbach angestrengtes Privatverfahren wegen Beleidi-
gung, stellte zwar die Liigenhaftigkeit der gegen ihn erhobenen

66




Behauptung — er habe gefilscht—fest, wurde aber durch das Aut-
gebot eines ,Sachverstindigen“-Heeres zu einem ,Pronunzia-
mento der Alldeutschen® (Fechenbach). Der zweite Prozef}, der
eigentliche Fechenbach-Prozefl vom Oktober 1922, zeitigte ein
reines Terrorurteil. Finen Vorginger Roland Freislers nannte
Robert M. W. Kempner den Vorsitzenden des —nach der Reichs-
verfassung ungesetzlichen — Volksgerichts. Fechenbach war we-
gen des Ritter-Telegramms und wegen Verotfentlichungen tiber
das illegale Treiben bayerischer ,,Selbstschutz“-Organisationen
des Landesverrats angeklagt und zu elf Jahren Zuchthaus verur-
teilt worden. Dieses Urteil hallte wie ein Donnerschlag durch die
Republik. Die Presse, die sich in ihrem Grundrecht bedroht sah,
lief dagcsocn Sturm — soweit sie nicht die Partei der ,,Ubtrp’ttno-
ten“ nahm —, und die namhaftesten Rechtsgelehrten aller politi-
schen Schattierungen wiesen die Unhaltbarkeit des Urteils nach.

Mit mehrtigigen Parlamentsdebatten 1n Miinchen und Berlin,
unter convulsivischen Zuckungen im angespannten Verhaltnis
zwischen Bayern und dem Reich und erst nach Durchsetzung ei-
ner ,Lex Fechenbach® (Appellfihigkeit der Urteile von Volksge-
richten) kam Fechenbach mit zwei Mitangeklagten in den Weih-
nachtstagen des Jahres 1924 zur exakt gleichen Stunde wie der fiir
seinen Putsch vom November 1923 verurteilte Adolf Hitler frei.
Fechenbach war ungebeugt an Geist und Moral, lief§ aber die
Schlacken eines zweifellos vorhandenen Ehrgeizes zuriick. Fiir
das allgemeine Rechtsempfinden Weimars war der Kampf um
das Fechenbach-Urteil ja durchaus ein Hoffnungsschimmer.
Wie aber die deutsche Geschichte ihren weiteren Verlauf genom-
men hitte, wenn es erst gar nicht zu den beiden Prozessen ge-
kommen wire, das ist eine von diesen hypothetischen Fragen, die
man sich besser nicht stellt. Welche Lehren Kempner aus dem
Fechenbach-Prozef zog, den er jaals junger Jurist miterlebte, hat
er in seiner Ansprache aus Anlaf} der Einweihung des Gedenk-
steins fiir Fechenbach im Kleinenberger Wald deutlich gemacht.
[hn habe dieser Vorgang nach dem Zweiten Weltkrieg veranlafit,

sagte Kempner, ,in den Vereinigten Staaten darauf hinzuweisen,

daﬂ die deutschen Naziarchive des Auswirtigen Amtes gleich
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mit Beschlag belegt werden; denn wenn das nicht geschieht, wird
plotzlich gesagt werden, wer Schweinereien der Nazis aus den
Jahren des Auswirtigen Amtes des Herrn Ribbentrop verotfent-
licht hier in Deutschland, ist ein Landesverrater®.

Nach einem lingeren Zwischenspiel in Berlin, das, wie es
scheint, ihm die v6llige menschliche und berufliche Regeneration
ermoglichte, er ging hier auch seine neue Ehe ein, trat Fechen-
bach im Oktober 1929 seine Stelle als Redakteur des ,Volks-
blatts“ in Detmold an.

Sicherlich ist thm jede Ahnung fern gewesen, daf§ er nun den
Platz betrat, an dem sich sein Leben erfiillen wiirde. Viel eher
mag er die Empfindung eines gewissen Heimatgefiihls gespiirt
haben. Der Sohn des Frankenlandes, gehirtet in den politischen
Feuern der Grof3stadt, sprach nie anders als mit Worten der Zu-
neigung und Wirme von seiner neuen lippischen Heimat, wie aus
den vielen im Nachlafl erhaltenen Briefen an seine Frau wihrend
der Trennungsmonate bis zur Ubersiedlung der Familie hervor-
geht. Es hat seine volle Berechtigung, einen Begriff wie Heimat-
gefithl in die Beschreibung eines Politiker- und Journalistenle-
bens von der Bedeutung und dem Herkommen Fechenbachs hin-
einzunehmen. Tatsichlich hat ja dieser umhergestoflene Arbei-
terfunktionir mehr wahres Empfinden fiir Heimat unter Beweis
gestellt, als viele andere, die — diesen Begriff immer aut der Zunge
fiilhrend — damit thre kommerziellen und politischen Geschifte
betrieben oder gar den Verlust der Heimat fiir Millionen Men-
schen auf dem Gewissen haben. Es ist wohl auch nicht ganz be-
deutungslos, dafl Fechenbach sich als Pseudonym den Namen
Franke wihlte, wobei man annehmen darf, dafd Franke fiir die fiir
wahr gehaltene ethnische Abhingigkeit stehen soll, wie es auch
nicht bedeutungslos ist, daff Fechenbach die schweren Stunden
seiner fiinfmonatigen Schutzhaft im Detmolder Gefingnis unter
anderem mit der Abfassung eines Romans zu meistern suchte,
der unter dem Titel ,Der Puppenspieler” die Welt seiner franki-
schen Kinder- und Jugendtage beschwor. Es mag zum Teil an
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dieser Verwurzelung liegen — sein kriftiges sonores Organ hatte
ja auch eine gewisse siiddeutsche Klangfirbung nicht abgelegt—,
daf ihm Verstindnis und Freundschaft von seiten vieler entge-
gengebracht wurden, die ihre lippische Heimat dhnlich wahrhat-
tig und unpratentios liebten.

Doch von den Gefiihlen nun wieder abgesehen: Seine politische
und journalistische Aufgabe meisterte Fechenbach mit der von
ihm erwarteten Professionalitit. Es war ja bisher sein Handicap
gewesen, dafl man ihn fiir ,eine zu grofle Kanone* hielt; deshalb
hatte er auch, bis seine Bewerbung vor den Augen der Preffkom-
mission des SPD-Bezirks ,,Ostliches Westfalen und Lippische
Freistaaten® Gnade fand, immer Absagen erhalten. Jetzt zeigte
er, was an journalistischen Talenten, vor allem auf dem Gebiet
der Redaktionsarbeit in ihm steckte, und es ist sicher kein Un-
recht gegeniiber den Konkurrenten, wenn man feststellt, dafd Fe-
chenbach die Rangordnung im damals noch titelreicheren lippi-
schen Pressewildchen umkehrte, was Aktualitat, Frische und
Lesbarkeit anging. Das soll heiflen, dafl er dem ,,Volksblatt® dar-
in eine Stellung ganz vorn verschaffte. Es machte ihm auch keine
Schwierigkeiten, mit einigen lippischen Besonderheiten, wie den
jahreszeitlichen Schwankungen im Abonnement, verursacht
durch die auswirts arbeitenden Saisonarbeiter, die lippischen
Ziegler, zurechtzukommen.

Das zehnjihrige Bestehen des ,, Volksblatts“ am 1. Februar 1930,
das mit einer starken Beilage begangen wurde, gab Fechenbach
die Moglichkeit, auszudriicken, wie er seine Aufgabe verstand.
Sein Artikel ,Arbeiterschaft und Presse” gibt uns heute die
Chance, einen Blick in das Selbstverstindnis eines Journalisten
der Weimarer Epoche zu tun. Es ist die Zeit, in der die sozialde-
mokratische Presse in ithrem Zenit steht. Um die Jahreswende
1930 existieren etwa 200 SPD-Zeitungen, wenn auch ein Teil da-
von Kopfblitter waren. Sie kamen in die Hinde von mindestens
1,2 Millionen Abonnenten, was etwa zwei Prozent der damali-
gen Reichsbevolkerung entspricht. Rechnet man die Abonnen-
tenzahl auf die Leserzahl um, so erreicht man eine Zahl, die etwa
jener der sozialdemokratischen Wihler gleichkommt. Es ist dies
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ein Zustand, der nur scheinbar ideal ist, denn vorher und auch
nach 1945 wieder liberstieg die Zahl der sozialdemokratischen
Wihler jene von Lesern sozialdemokratischer Zeitungen bei wei-
tem. Es driickt sich in diesem Phanomen auch ein Wandel im Zei-
tungsverstindnis allgemein aus. Parteizeitungen und parteinahe
Zeitungen waren verbreiteter, der Generalanzeigertypus hatte
sich noch nicht durchgesetzt. Man wufite, welche Zeitung
deutschnational, zentrumsnah, volksparteilich war.
Fechenbach spricht vonihnen pauschal als der biirgerlichen Pres-
se, die sich auf Geschiftsinteressen griinde, der er die sozialde-
mokratische Presse gegentiberstellt, die dem Aufstieg der Arbei-
terschaft dienen will. So ist auch dem sozialdemokrauschen Re-
dakteur ,,die Redaktionsarbeit nicht Handwerk, das er nach dem
Willen eines Geldgebers ausiibt. Er kann nur Redakteur an einer
sozialdemokratischen Zeitung sein, kann nur fiir das selbstge-
wihlte Ideal schreiben, arbeitet nicht im Auftrag irgendeiner
Geldmacht, sondern in Erfiillung seines eigenen Wollens.“ Fe-
chenbach ist also von seinem Idealismus kein Jota abgertickt. Die
Zeitung, die er leitet, iibt ,die bedeutsame Rolle eines Mittlers
zwischen Massenwillen und Parteifithrung aus®. Allerdings halt
Fechenbach wenig von dem, wie sich Parteifunktionire Zeitun-
gen wiinschen. ,Dem Funktionir stehen immer zu wenig Partei-
nachrichten in seinem Blatt.“ Es miisse aber auf die Lesebediirf-
nisse der ,ungezahlten Massen von politisch weniger leiden-
schaftlich Interessierten Riicksicht genommen werden. Auf der
Grundlage dieses Verstindnisses gelang es thm, sein Blatt, ohne
seine Ideale je zu verraten, zu einem publizistischen Faktor in
Lippe und Ostwestfalen zu machen, an dem keiner vorbeikonn-
te. Ist es eine Uberspitzung, ist es vermessen zu fragen, ob nicht
einmal die Geschichte daran vorbeikam?

Den Wendepunkt politischer Prozesse zu bestimmen, ist in vie-
len Fillen eine Ermessensfrage. Sicherlich ist er nicht immer an
duflerlich sichtbare Kriterien gebunden. Es sind keineswegs die
Entscheidungen der Groflen allein, die unsere Geschicke lenken.
Das ist, seit Bertolt Brecht die ,Fragen eines lesenden Arbeiters®
aufschrieb, eine Binsenweisheit. Auch das Spannungsverhaltnis
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Zentrale — Provinz kann anders als nach dem Modell einer ver-
simpelten Systemtheorie begriffen werden: Output hier, Input
da. Um jetzt zur Nutzanwendung im publizistisch-politischen
Bereich zu kommen: Es mussen nicht immer die Giganten der
Pressemacht sein, ob sie nach Hugenbergs oder Springers Pfeife
tanzen, die etwas bewirken, oder die Opinionleaders, die intel-
lektuellen oder parteipolitischen Vordenker, nennt man sie Vos-
sische oder Frankfurter Zeitung, Weltbiithne oder Spiegel, Vor-
wirts, Volkischer Beobachter oder wie auch immer. Auch die
Volksblitter und die Nazi-Kuriere konnen plotzlich in den Fo-
kus riicken.

Soll damit der Versuch gemacht werden, einen Schliisselvorgang
der jiingeren deutschen Geschichte durch ein lippisches Nadel-
6hr zu ziehen? Keinesfalls. Doch wer den Gedanken einer multi-
faktoriellen Erklirung aller Lebensvorginge, so auch der politi-
schen, ernst meint, der kann sich in der Aufarbeitung nicht im-
mer nur mit Faktor a und vielleicht noch Faktor b beschiftigen,
sondern der mufl auch endlich einmal an die Faktoren ¢ und d
herangehen, vor allem, wenn deren einer in der kritischen Phase
so uniibersehbar vor uns liegt.

Der Stellenwert Fechenbachs in der lippischen und ostwestfili-
schen Sozialdemokratie mufl binnen kurzer Zeit erheblich gestie-
gen sein. Ob Mifiverstindnisse, wie das anfangs geschilderte,
linger vorhielten, kann bezweifelt werden. Die neue Machart des
,Volksblatts“ kam gut an, auch die verstarkt kimpferische Note
wurde als richtig angesehen. Carl Schreck, gleichzeitig Vorsit-
zender und Sekretir der in Bielefeld residierenden Bezirksorga-
nisation, versprach Fechenbach ausdriicklich der guten Entwick-
lung wegen einen Volontir. Dem guten journalistischen Ein-
stand entsprach auch der allgemein politische. Fechenbach be-
lebte die Jugendarbeit, stand hier vor allem auch hinter seiner
Frau, die als staatlich gepriifte Fuirsorgerin der noch jungen Kin-
derfreundebewegung entscheidende Hilfen gab. Ausschlagge-
bend fiir seine Bedeutung war aber neben seiner Zeitungsarbeit
die iiberragende Rolle, die er als Redner spielte. Obwohl sonst
ohne politische Funktionen, wurde Fechenbach in der sich ver-
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schirfenden politischen Auseinandersetzung neben dem
Landesprisidenten Heinrich Drake der gefragteste Redner auf
sozialdemokratischen Parteiveranstaltungen und Wahlver-
sammlungen. Er besafl zweifellos ein gewisses Charisma, dafl
sich vor allem auf die jungen lippischen Sozialdemokraten tiber-
trug, die, zumeist auch im Reichsbanner organisiert, fiir ithn
durchs Feuer gingen. Sie gaben auch acht, daf$ thm, nach diversen
Morddrohungen, auf seinen nichtlichen Fahrradtouren als Red-
ner nichts zustief}, indem sie einen Begleitschutz organisierten.
Aber auch bei den gestandenen Sozialdemokraten hatte er Freun-
de genug, zu denen man zweifellos Emil Feldmann, August Lin-
ne und Fritz Winter rechnen kann. Ein herzliches Verhaltnis ver-
band ihn mit Wilhelm Mellies, der damals jiingster Prisident ei-
nes deutschen Landesparlaments war. Es scheint eigentlich nur
eine personliche Beziehung zu einem Parteifreund gegeben zu
haben, die etwas merkwiirdig war. Es war die zu Heinrich Dra-
ke. Von heute noch lebenden Zeugen der damaligen Zeit, die bei-
de Minner gut kannten, wird diese ambivalente Beziehung vor
allem auf Temperamentsunterschiede zurtickgefiihrt. Drakes auf
Ausgleich bedachtem und staatsmiannischem Pragmatismus be-
tonendem Wesen lag die temperamentvolle Art Fechenbachs, der
auch immer seine ganze Personlichkeit in eine Sache einbrachte,
nicht so sehr. Aufler Zweifel steht, dafl Fechenbach Drake hoch
respektierte, was kleine Neckereien im ,,Volksblatt“ nicht aus-
schlof}. Wie auch immer das Verhiltnis dieser beiden Manner zu-
einander war fiir die zu Ende gehenden Jahre der Weimarer Re-
publik in Lippe, von ihren drgsten Feinden, von den Nationalso-
zialisten, wurden sie iber einen Kamm geschoren, den des ,,Dra-
ke-Fechenbach-Systems*.

Zur Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus in Lippe
sind in den letzten Jahren verdienstvolle Arbeiten herausgekom-
men. Wie der Einflufl der Nazis in Lippe beinahe explosionsartig
zunahm, wird in Karl Rauchschwalbes ,,Geschichte der lippi-
schen Sozialdemokratie® plastisch dargestellt. Thm ist auch zuzu-
summen, wenn er befindet, dafl trotz all dem Schrecken, den
Hitlers Sturmtruppen auch in Lippe verbreiteten, die Auseinan-
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dersetzungen iiber gewisse Zeiten hin nicht die Schirfe des
Kampfes im ubrigen Reich erreichten, der Terror sich sozusagen
en miniature duflerte, was dann manche zu Fehleinschatzungen
uber die wahre Natur des Nationalsozialismus verleitete. Ein
Seismograph, der sich nie tauschen lief§, der immer genau anzeig-
te, welche Erschiitterungen der Vormarsch der braunen Bataillo-
ne ausloste, das war jedenfalls Felix Fechenbach. Er brachte da-
fiir auch ein Vorwissen mit, wie kaum ein anderer. Er wufite aus
seinen Miinchener Jahren, welchem Sumpf diese Bewegung ent-
stiegen war, und in seine Berliner Zeit fiel ja die Verlagerung der
faschistischen Zentrale fiir die Eroberungspline im ,, Kampf um
Deutschland“ von der ,,heimlichen Hauptstadt“ Miinchen in die
Reichshauptstadt Berlin.

Wabhr ist, dafl sich die offizielle Sozialdemokratie kein zureichen-
des Bild vom Charakter des Abgrundes gemacht hat, in das der
Nationalsozialismus zuerst dieses Land und dann die Welt fiih-
ren wiirde. Noch in den ersten Monaten seiner Herrschaft ver-
glich man die Unterdriickungen mit dem Sozialistengesetz und
hielt sein baldiges Scheitern angesichts der wirtschaftlichen
Schwierigkeiten fiir erwiesen. Nur wenige hatten von Anfang an
keine Illusionen, wie etwa Julius Leber, Haubach, Schumacher
oder die oppositionelle Miles-Gruppe ,,Neu Beginnen®. Fraglos
mufl Fechenbach zu den Illusionslosen gerechnet werden. Seine
Leitartikel bieten zwar keine Ansatze, thm kontroverse Ansich-
ten gegentiber der Parteilinie nachzuweisen. Dafir war er viel zu
loyal, wobei diese Loyalitat die Folge des Traumas war, das ithm
die Spaltung der deutschen Arbeiterbewegung im und nach dem
ersten Weltkrieg zugefiigt hatte. Aber eine Fabel, die er im
»Volksblatt® 14 Tage nach der sogenannten Machtiibernahme
abdruckte, kann uns als Indiz fiir seine innersten Uberzeugungen
gelten. Fechenbach verdeutlichte sich ja hautig in Fabeln. Diese
hier in einem Satz zusammengefafit: Die Raubtiere, die das brave
Volk der Haustiere in Notzeiten mit dem Gedanken einer —tieri-
schen — Volksgemeinschaft kodern, wollen sich ja nur selbst hel-
fen: am Ende fressen sie die Haustiere auf.

Allein jedoch mit der Schirfe seiner Sprache, mit der er den
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Kampf von Anfang an gefiihrt hatte, ob als Journalist, ob als Red-
ner, allerdings auch mit der Genauigkeit seiner Information, vor
allem in der so viel belachten Kolumne des ,,Nazi-Jiiskens“, hatte
er sich zum bestgehafiten Mann seiner nationalsozialistischen
Feinde profiliert. In der beachtlichen Arbeit von Jutta Ciolek-
Kiimper iiber den Wahlkampf zu den lippischen Landtagswahlen
vom 15. Januar 1933 lafit sich ausgezeichnet nachlesen, wie die
Perfidie des NS-Propagandaapparates Fechenbach in ihre Hafi-
kampagne einbaute. So bleibt der soziale Demokrat und politi-
sche Journalist Fechenbach, der den Anfang der deutschen Re-
publik mit gestaltete, auch mit ihrem Ende verkniipft. Denn
wenn auch die Zwecklegenden von der ausschlaggebenden Rolle
thres Sieges in der Lippe-Wahl, die die Nazis selbst in die Welt
setzten, inzwischen entkriftet worden sind, ithren Zweck hatten
sie durch das Trommelfeuer ihrer Propaganda, wenn auch als ein
Faktor unter vielen, erfillt.

Gar nicht propagandistisch gemeint waren aber die zahlreichen
Drohungen, die sich wie ein roter Faden durch die Hetztiraden
gegen Fechenbach zogen. Sie waren nicht platonischer Art. So
wie es zu Recht heiflt: Wer Hitlers ,Mein Kampf® gelesen hat,
dem hitte vollig klar sein miissen, was dieser Volksverfithrer im
Schilde fiithrt, so kann man abwandelnd feststellen: Wer den
,Lippischen Kurier” gelesen hatte, wuflte, welches Schicksal Fe-
chenbach bevorstand. Er selbst war daillusionslos. Wenn erauch
in den Briefen aus der Schutzhaft seinen Angehorigen die Hoff-
nung auf ein gutes Ende nicht rauben wollte, gegeniiber seinen
politischen Mitgefangenen machte er kein Hehl daraus, welches
Los er als das ihm bevorstehende empfand. ,Wenn Ihr héren
solltet, ich sei auf der Flucht erschossen worden, dann ist das eine
Liige.“ Diese seherische Voraussage seines Endes wird in dieser
oder ihnlicher Form mehrfach bezeugt. Warum aber Fechen-
bach, als es noch Zeit war und er von seinen Freunden auch dazu
gedringt wurde, nicht das Land verlieff, um dem gewissen
Schicksal zu entgehen, hat er in so giiltiger Form, wie sie sonst
kaum ein Zeugnis jener Zeit bietet, in einem Brief an seine Frau
niedergelegt. ,Es ist mir lieb, dafl Du Verstindnis dafiir hast, daf§
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ich seinerzeit im Mirz nicht davongelaufen bin, wie so viele an-
dere in Berlin und anderswo. Man mag das dumm nennen. Ich
konnte jedenfalls nicht anders handeln. Es wire ein Treuebruch
gegen die lippischen Arbeiter gewesen. Ich will lieber die Schutz-
haft ertragen, als dafl man mich feige und treulos nennen kénn-
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te.

Diese Sitze sollten nicht zitiert werden, um damit die nach dem
Kriege lange gefiihrte Auseinandersetzung tiber die Berechti-
gung von jeweils Emigration und innerem Widerstand wieder
aufzunehmen. Sie seien vielmehr deshalb in Erinnerung ge-
bracht, um in einer Zeit, die so raran Vorbildern ist, dieses beina-
he vergessene Schicksal eines vorbildhaften Menschen auch in
seiner letzten Auflerung zu revidieren, die zu einem Mifiver-
stindnis gefiihrt hat. Natiirlich weifl inzwischen alle Welt, daf}
Felix Fechenbach nicht ,auf der Flucht erschossen® worden ist.
Aber er hat der Exekution auch nicht als ein die Entwicklung in
Ohnmacht Abwartender entgegengesehen. Felix Fechenbach ist
vielmehr im Angriff gegen die Menschenverichter gefallen. Seine
blofle Existenz als Sinnbild der emanzipierten Seele des Volkes ist
von ihnen vollig zu Recht als eine Heraustorderung, als ein An-
griff auf ihren Nihilismus verstanden worden. Darum mufite er
sterben, und ob nun die Wut der lippischen Nazis der auslsende
Faktor war oder, wie man nicht zu Unrecht vermutet, Drahtzie-
her aus Minchen am Werke waren, ist deshalb eine nebensichli-
che Frage.

Dokumentarischer Anhang

Aus den Worten Irma Fechenbachs nach der Enthiillung des Ge-
denksteines fiir Felix Fechenbach im Kleinenberger Wald am

2. 8. 1375,

»Zum Schlufd liegt mir etwas ganz besonders am Herzen, und das
ist, daf es sich hier nicht nur um meinen Mann handelt. Fiir mich
1st es ein Symbol fiir alle die vielen Genossen und Menschen, die
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der Nationalsozialismus ermordet hat. Hier ist nicht nur einer,
sondern alle. Und es waren ja so viele, die kimpften fiir soziale
Gerechtigkeit, fiir Freitheit und Frieden. Ich denke an alle diejeni-
gen, und ich mochte gerne, dafd wir alle das Gefiihl von hier mit-
nehmen, dafl dieser Kampf und dafl dieser Tod nicht umsonst
war, sondern dafl die Jugend unseren Kampt weiterfithre. Wir
haben verloren, aber wir hoften, daf} die Jugend einen Erfolg ha-
ben wird. Und so will ich schlieffen mit den Worten unseres alten
Kampfliedes: Hell aus dem Dunklen, Vergangnen leuchtet die
Zukuntt hervor.
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Der am 25. August 1973 im Kleinenberger Wald bei Scherfede (Westfalen)
enthiillte Gedenkstein erinnert an Felix Fechenbach, der an dieser Stelle
am 7. August 1933 von Nazimdordern hinterriicks erschossen wurde.
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Henning von Tresckow 1901 — 1944.
Als Generalmajor und Chef des Stabes der 2. Armee (Juni 1944).
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Bodo Scheurig

Entscheidung zwischen Eid und Gewissen —
Henning von Tresckow
und der militarische Widerstand

Henning von Tresckow, am 10. Januar 1901 geboren, entstamm-
te einer brandenburgisch-preufiischen Soldatenfamilie. In War-
tenberg, einem schlichten neumarkischen Landsitz, ist er aufge-
wachsen. Sowenig er spiter Brandenburg-Preuflen mit der Welt
verwechselte, ja, so bewufit er sich schlieflich als Europaer be-
kannte: die leidenschaftlich geliebte Umwelt seiner Jugend, von
der er geformt wurde, gewann und behielt die groffte Macht tiber
thn.

Gerade 17 Jahre alt, wird er, wenige Monate nach dem Not-Ab-
itur, im Juni 1918 zum wohl jiingsten Leutnant des Ersten Gar-
de-Regiments zu Fuff ernannt. Als Zugfiihrer einer Maschinen-
gewehrkompanie kampft er in den Abwehrschlachten an Maas,
Oisne und Aisne, in den Argonnen und an der Champagne-
Front. Der junge Offizier zeichnet sich aus; doch kalkulierender
Verstand bewahrt ithn und seine Soldaten vor hirnloser Tapfer-
keit.

Die Reichswehr, die ithn nach dem Kriege tibernahm, beengte sei-
nen Drang nach Bildung und Selbstindigkeit. Er verliefl die
Truppe und studierte in Berlin und Kiel biirgerliches und rémi-
sches Recht; nebenher horte er Vorlesungen tiber Politik, Welt-
handel und Finanzwirtschaft. Sein Denken schulte sich. Als
Bankkaufmann und Borsenmakler kann er beachtliche Erfolge
erzielen. 1924 reiste er mit Kurt Hesse, einem Militarschriftstel-
ler, iiber England und Frankreich nach Stidamerika.

Wieder in Deutschland, entschlof! er sich, zum zweiten Mal Sol-
dat zu werden. Die kaufmannische Tatigkeit befriedigte nicht
mehr. Er strebte nach Aufgaben, die nicht an den personlichen
Nutzen gebunden waren. Hindenburgs Fiirsprache mufite hel-
fen. Im Januar 1926 heiratete Tresckow Erika von Falkenhayn,
Tochter des fritheren preuflischen Kriegsministers und Chefs der
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zweiten Obersten Heeresleitung im Weltkrieg. Kurz darauf trug
er wieder die feldgraue Uniform eines Leutnants im 9. (Preufii-
schen) Infanterie-Regiment.

Obwohl! das Offizierkorps des Regiments vorziglich war, fiel
Henning von Tresckow in dessen Reihen auf. Interessen und
Verstandeskraft hoben ihn weit iiber den Durchschnitt empor.
In der Nationalokonomie vervollkommnete er sich. Seine histo-
risch-politische Lektiire blieb stetig und imponierend umfang-
reich. Hesse, der Reisegefihrte nach Siidamerika, schreibt:

JIch erlebte, wie er einmal in einer grofieren Gesellschaft den
Schlieffen-Plan in seiner Entstehung, ersten Konzeption und
schlieflichen Abwandlung, fiir die sein Schopfer nicht mehr ver-
antwortlich war, darstellte. Dabei kritisierte er scharf den Man-
gel an Zusammenarbeit zwischen dem Reichskanzler und Chef
des Generalstabes, gab aber weniger diesen beiden Personlich-
keiten als dem Kaiser die Schuld, der es im Frieden wie im Krieg
an der Koordinierung der politischen und militarischen Stellen
habe fehlen lassen. Bei solchen und dhnlichen von thm gern ange-
stellten Betrachtungen iiber die operative Kriegfiithrung konnte
man fast den Eindruck einer autodidaktischen Vorbereitung auf
die vor ihm liegenden Jahre der Ausbildung zum Generalstabsof-
fizier gewinnen. So pflichttreu und eifrig er seinen Dienst in der
Truppe wahrnahm, so sehr strebte er doch von Antfang an der
Verwendung im grofieren Verantwortungsbereich zu.

Wenn auch hoch gewachsen, schlank und ein Mann glinzenden
Aussehens, entsprach er kaum dem herkommlichen Bild des Of-
fiziers. Sein schmaler Kopf, den nur spirliches Haar bedeckte,
weiche Gesichtsziige und nachdenklich blickende Augen erin-
nerten eher an einen Gelehrten. Allein sein strichférmiger Mund
und eine Kinnwolbung verrieten Hirte, Zahigkeit und Willens-
kraft, doch die Bestimmtheit seines Wesens war nicht vorge-
zeichnet, sie blieb — wie die Ruhe und Kaltbliitigkeit in entschei-
denden Augenblicken —das Ergebnis einer Selbstdisziplin, zu der
er sich bewuflt erzogen hatte. Manche nannten ithn zunichst ,, ein
wenig iiberheblich, altklug und ironisch®, aber diese Schwichen
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bekimpfte er oder waren, insbesondere bei Antipathien, als Ab-
wehr gemeint. Bereits Kameraden gegeniiber dimpfte er mit Hu-
mor ,die eigene, sehr bewufite Uberlegenheit“. Im vertrauten
Kreis bezauberten sein Frohsinn und seine Herzlichkeit.

Er war ein Mann der Neugier und vielen ein hervorragender
Freund. Seine Beredsamkeit machte ihn nicht selbstgefillig. Er
konnte von sich absehen, zuhoren und ging auf andere ein. Er
wollte lernen und helfen; Meinungen und Sorgen bewegten ihn.
Noch nach Wochen war er imstande, ein abgebrochenes Ge-
sprich fortzusetzen. Dann antwortete er auf Fragen, iiber die er
inzwischen nachgedacht hatte. Es war thm bewufit, daf} niemand
iber sein Konnen hinaus verpflichtet werden konnte. Auch
schien er zunichst entschlossen, nichts allzu schwer zu nehmen.
Aber er wollte sich treu bleiben und so leben, dafd er stolz sein
durfte; er gedachte unter Anspannung aller Krafte zu leisten, was
der Augenblick verlangte, und trachtete aus seinem ,Inneren
heraus zur Klarheit und zum Glauben zu gelangen, ohne sich
durch fortwiahrendes, iiberreiztes und doch zweckloses Suchen
auflerhalb seiner selbst aufzureiben®.

Tresckow wollte, daff die Blutopfer des Volkes im Ersten Welt-
krieg politisch ,kompensiert® wiirden; sie verlangten, in seinen
Augen, demokratische und mehr noch soziale Reformen. Ein
Bericht iiber thn verdeutlicht:

»Seine Ideale wurden eine parlamentarische Monarchie engli-
schen Musters und eine ausgewogene Gesellschaftsstruktur. Ob-
gleich nicht sozialistisch gesinnt, wiinschte er den bertfillig ge-
wordenen Ausgleich zwischen den Klassen. Fithrung wollte er
an Bildung und K6nnen gebunden wissen, nichtan Abstammung
und Besitz. Reaktionirer Konservatismus — dies seine Uberzeu-
gung auch in adligen Kameradenkreisen — mif§verstand Traditio-
nen und vor allem Preuflen.

Wie viele Offiziere der Reichswehr enttauschte, ja, erbitterte
Tresckow der Parteienwirrwarr und die Fihrungsschwiche der
Weimarer Republik. Die hochgesteigerte nationale Erregung der
beginnenden dreifliger Jahre ergriff auch ithn. 1929 hielt er im
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Potsdamer Kasino einen Vortrag, in dem er Gottfried Feders
Thesen zur ,Brechung der Zinsknechtschaft® zustimmte. Ein
Jahr spiter suchte er —wieder nach sicheren Zeugnissen —das Of-
fizierkorps seines Regiments ,nationalsozialistisch zu beeinflus-
sen®. Fr traute dem Nationalsozialismus die Kraft zu, Versailles
zu iiberwinden, die Armee mit dem Staat zu verséhnen und jene
,Volksgemeinschaft® zu schaffen, in der morsch gewordene
Klassenschranken fielen. So begriifite er Hitlers Machtantritt als
Ausweg aus einem unertriglichen Dilemma — hoffend, dafl die
,nationale Erhebung“ Wege des ,Rechts und der Ehre® einschla-
gen werde.

Der ,, Tag von Potsdam®, auch Hitlers Lobreden auf die Reichs-
wehr stiitzten solche Hoffnungen, doch mit den Morden der
Rohm-Affire, dem einsetzenden Kirchenkampf und den Niirn-
berger Gesetzen waren Tresckows Illusionen zerstoben. Recht
und Unrecht hatten, in seiner Optik, die Platze gewechselt. Er
war nicht nur betroffen, sondern baumte sich auf. Schon auf der
Kriegsakademie, die er 1936 als Hauptmann und Bester des gan-
zen Lehrganges verlief}, trat er als der zwar beherrschte, aber ent-
schiedene Wortfiihrer der Anti-Parte1 hervor.

In der Operationsabteilung des Generalstabes hatte er den Auf-
marsch gegen die Tschechoslowakei zu bearbeiten. Die unbe-
stechlich-niichterne Generalstabsarbeit unter Beck offenbarte
ihm, daf} eine verantwortungsbewufite deutsche Staatsfiithrung,
ganz nach seinen eigenen Neigungen, Frieden halten mufite. Um
so mehr emporte ihn Hitlers Auflenpolitik, bei der Deutschlands
,Fiihrer® nicht einmal vor einem Krieg mit den Westmichten zu-
riickzuschrecken schien. Tresckow wollte kein Grofideutsch-
land. Weder Osterreich noch die Sudetengebiete empfand er als
,2Akquisition“. Allenfalls erblickte er in einer mafdvollen Revi-
sion der deutschen Ostgrenze eine gewisse Notwendigkeit. Im
September 1938 stand er auf seiten derer, die Hitler zu stiirzen
trachteten.

Die Miinchner Konferenz beschwichtigte ihn nicht. Er sprach
fortan von ,, Wildwestpolitik“ des Regimes und gestand im Friih-
jahr 1939: ,Das alles kann nicht gutgehen. Hitler macht Krieg.*
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Bereits vor der Miinchner Konferenz hatte er, Freunden gegen-
iber, den Diktator einen ,tanzenden Derwisch® genannt, den
man totschieflen miisse. Jetzt, unmittelbar vor Ausbruch des
Krieges, auflerte er zu seinem Vetter Fabian von Schlabrendorff,
fortan engster Verbiindeter im Widerstand:

»Ich habe, im Rahmen der Mobilmachungspline, eine Stellung
als Divisions-Ia anzutreten. Damit sehe ich Kampf mit Polen und
einen Weltkrieg voraus, der, auch gegen Hitlers Absichten, zum
Untergang Deutschlands fithrt. England lenkt nicht mehr ein;
England darf auch nicht mehr einlenken. Krieg aber bedeutet
Wahnsinn und mufl vermieden werden. Der Schliissel liegt bei
Hitler. Er bleibt das Unheil. IThn haben wir—und zwar durch Tod
—zu Fall zu bringen.

Die einsetzende Siegesserie bis zum Triumph iiber Frankreich
vermochte ithn nicht umzustimmen. Wenngleich als Major und
Oberstleutnant nur Randfigur, unterstiitzte er nach Kriften je-
ne, die den Angriff im Westen zu verhindern suchten. Doch die
Herresfithrung handelte nicht. Hitler bezwang seine Widersa-
cher und schien recht zu behalten. So spiirbar die Erfolge der
Panzerwaffe und Luftwaffe auch Tresckow beeindruckten, so
wenig iibersah er die Sackgasse, in die Hitler politisch geraten
war. Im Oktober 1940, wihrend eines Ganges tiber die herbstlich
leuchtenden Champs-Elysées, meinte er zu Luise von Benda, Se-
kretirin im OKH und Jodls spaterer Frau:

»Wenn Churchill Amerika dazu bringt, in den Krieg einzutre-
ten, werden wir langsam und sicher durch die Materialtiberlegen-
heit erdriickt. Dann wird von uns hochstens das Kurfiirstentum
Brandenburg iibrigbleiben, und ich werde die Leibwache kom-
mandieren. “

1941 Ia des Generalfeldmarschalls Fedor von Bock, ging er dar-
an, die Fliihrungsabteilung der Heeresgruppe Mitte zum Kern ei-
ner tatgewillten Verschworung zu machen. Brauchitsch, Halder,
Rundstedt und Manstein, kurz: die fithrenden Generale hatten
ihn enttauscht. Auch wo er gezwungen blieb, sie weiterhin auf
die Seite des Widerstandes zu ziehen, wollte er sie kiinftig vor
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vollendete Tatsachen stellen. Es war thm so sicher wie das Amen
in der Kirche, daf} der Feldzug gegen die Sowjetunion mifilingen
miisse. Die Schwiche und Zersplitterung der Wehrmacht lieflen
keinen Zweifel. Er betrachtete es als hochste Ptlicht, den drohen-
den Zusammenbruch des Reiches abzuwenden. Entschlossen
sammelte er, in geschickter Personalpolitik, gleichgesinnte Offi-
ziere seines Stabes.

Die ungewohnlichen Siege der Heeresgruppe Mitte in den Kes-
selschlachten von Bialystok, Minsk, Smolensk und Wjasma —
Siege mit Hunderttausenden russischer Gefangener — waren
weithin sein Werk. Was Tresckow und dessen Fithrungsabtei-
lung vorbereiteten, brauchten die Oberbefehlshaber der Heeres-
gruppe — zunichst Bock, spater Kluge — oft nur mit threm Na-
menszug zu versehen. Stets hat Tresckow, darin innerlich unan-
gefochten, seine vorgeschriebenen Pflichten erfiillt. Militarische
und politische Vernunft geboten, die Armee zu erhalten. Nur
wenn sie intakt blieb, war sie als Trumpf auszuspielen. Landes-
verrat schied fiir Tresckow aus.

Vorbehaltlos machte er dagegen Front nach innen. Hitlers Kom-
missar-Befehle sabotierte er. Solange er — lief} er alle Komman-
deure wissen — Ia der Herresgruppe Mitte sei, wiirde kein Kom-
missar erschossen. ,Ein Russe, der sich ergibt, gibt sich gefan-
gen, damit er sein Leben behilt. Das weif} jeder Soldat.“ Ein Ju-
denmassaker bei Borissow, von dem er zu spit erfuhr, konnte er
nicht verhindern. Aber er beschwor, innerlich aufs tiefste erregt,
seinen Oberbefehlshaber Bock, mit Watfengewalt gegen die SS-
Einheiten einzugreifen; Bock wagte wenigstens matte Proteste;
weitere Greuel im Hinterland der Heeresgruppe Mitte unterblie-
ben.

Die Wende vor Moskau — von ithm friithzeitig vorausgesagt — be-
wies Tresckow, daff Stalin sein Volk in der Hand hatte, Amerikas
Eintritt in den Krieg, daff der Kampf unwiderruflich verloren
war. Im Dezember 1941 erklirte er einem seiner Offiziere:

,Ich wiinschte, ich konnte dem deutschen Volk einen Film vor-
fihren: Deutschland bei Kriegsende. Dann wiirde das Volk vol-
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ler Schrecken erkennen, auf was wir lossteuern. Dann wiirde das
Volk ganz sicher meiner Ansicht sein, daf} der Oberste Kriegs-
herr eher heute als morgen verschwinden miifite. Da wir aber die-
sen Film nicht vorfithren konnen, wird das deutsche Volk, wann
immer wir Hitler beseitigen, totensicher eine Dolchstofilegende
erschaffen. Und wenn wir noch so milde Friedensbedingungen
aushandelten — immer wiirde es heiflen: Wenn Ihr den geliebten
Fiihrer nicht in dem entscheidenden Augenblick kurz vor dem
Endsieg umgebracht hittet, wire es niemals zu solchen Bedin-
gungen gekommen. “

Doch der ,,Dolchstofl“ — wieder eine Legende — erschreckte ihn
nicht. 1942, wahrend des Vormarsches mehrerer Armeen des
Studfliigels auf Stalingrad und den Kaukasus, begann er mit den
Vorbereitungen eines Attentats. Er benutzte zusammengerollte
Karten, durch die er hindurchschofl, und meinte, daff die Schall-
dampfung ausreiche, um einen in der Nihe stehenden Menschen
unauffallig zu toten. Er erwog einen Pistolen-Anschlag mehrerer
Offiziere, aber im Ergebnis und nach eingehender Erwigung al-
ler Faktoren hielt er Sprengstoff fiir sicherer.

Sein I¢, Oberst, zuletzt Generalmajor Rudolf Fretherr von Gers-
dorff, besorgte ihm das Passende: britischen Plastiksprengstoff
mit gerauschlos laufenden Ziindern. Tresckow und Schlabren-
dorff erprobten, auf den Dnjepr-Wiesen oder in abgelegenen
Bunkern, das erbeutete Material in Serien. Die Wirkung, insbe-
sondere in geschlossenen Raumen, tbertraf kithnste Erwartun-
gen. Plunktlich verwiistete jede Detonation mittelgrofie Zimmer.
Tresckow indes wollte doppelte Sicherheit. Um jeden Fehlschlag
zu vermeiden, entschlofl er sich, zwei Sprengkorper zu koppeln.

Ein Sprengstoff- Anschlag verstief gegen ritterliches Denken und
konnte nicht nur Hitler t6ten. Der Attentiter richtete nicht of-
fen, Auge in Auge, sondern anonym und heimtiickisch. Tres-
ckow spiirte die Last dieser Problematik, aber er sah keine Alter-
native. Das Attentat mufite mit den sichersten Mitteln gesche-
hen. Vorwiirfe der Art, daf} er selbst Konsequenzen scheue, hitte
er verachtet. Wer die Hand wider Hitler erhob, haftete mit dem

85




eigenen Leben und dem seiner Familie. Die Tat verantwortete
der Titer, und der Tater mufite wissen, dafl es galt, ungezahlte
Menschen und eine Nation zu retten.

» Wir diirfen nicht fackeln, nicht straucheln. Das Vorhaben der
Befreiung Deutschlands und der Welt von dem grofiten Verbre-
cher der Weltgeschichte ist den Tod einiger weniger Unschuldi-
ger wert.“

Auch Tresckow hatte, bevor er seine Zweifel iberwand, mit sich
zu ringen. Eidbruch widersprach seiner Erziehung und seinem
Wesen. Rebellion trennte von Kameraden wie gewohnten Zu-
sammenhalten und verurteilte zu einem Auflenseitertum, das ge-
rade Soldaten schwer ertrugen. Noch im Jahre 1943, wihrend ei-
nes Ganges am Dnjepr, auflerte er zu Gersdorff:

»Ist es nicht eine Ungeheuerlichkeit, dafd sich hier zwei hohe Of-
fiziere im Generalstab dartiber unterhalten, wie sie thren Ober-
sten Befehlshaber auf dem besten Wege aus der Welt schaffen
konnen?*

Doch der Eid verlangte wechselseitige Treue. Rief solch ein Eid
zudem Gott an, banden sogar besondere Pflichten. Fiir Tres-
ckow waren selbstverstiandlich gewihrte Loyalitaten mifibraucht
und verhéhnt. In seinen Augen hatte Hitler den Eid ,,tausendfach
gebrochen®. Er fithlte, dafl der mit Einsicht Begabte und zur Ver-
antwortung Berufene nach hochstem Maf} gemessen wurde. Thn
quilten die Blutopfer aller Armeen dieses sinnlosen Krieges. Er
wuflte, dafd Hitler, in ,missionarischem® Wahn befangen, durch
Zureden nicht zu leiten war und dem Reich keine Chance gab.
Wie einen tollwiitigen Hund, meinte er, miisse man ithn zur
Strecke bringen.

Tresckows Kampf um Kluge, den er unablassig auf die Seite der
Verschworung zu ziehen suchte und bei dem allein seine Bered-
samkeit verfing, hatte nur zeitweise Erfolg. Dafiir traf, noch
1942, im Hauptquartier der Heeresgruppe Mitte mit gefalschten
Ausweisen ein anderer Verblindeter ein: Carl Goerdeler. Goer-
deler faszinierte. ,Im Nu®, berichtet Schlabrendorff, , war der
Bund beider Minner geschlossen.“ Tresckow hegte keinen poli-
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tischen Ehrgeiz. Was ihn bewegte, waren Umsturz, Rechtsstaat-
lichkeit und Frieden. Wohl beharrte er, im Gegensatz zu Goer-
deler, auf dem Tod Hitlers. Nur duflerste Gewaltsamkeit, argu-
mentierte er, konne den notigen ,eidfreien Zustand“ schaffen.
Doch sonst vertraute er fortan unverbriichlich dem ehemaligen
Oberbiirgermeister Leipzigs, fiir ihn ein Mann ungewohnlicher
Fihigkeiten und der kiinftige Kanzler Deutschlands.
Goerdelers Kontakt mit Tresckow band die innerdeutsche Fron-
de an jene Gruppe, die als einzige innerhalb der Wehrmacht zu
handeln gewillt war. Die , Initialziindung® schien gewihrleistet.
Ein Code zwischen den Zentren wurde verabredet. Olbricht, in
Berlin Chef des Allgemeinen Heeresamtes, bereitete den Staats-
streich vor. Canaris, Oster und die Abwehr vermittelten eine ab-
schliefende Besprechung. Im Mairz 1943 holten Tresckow,
Schlabrendorff und Gersdorff zu zwei Anschligen auf Hitler
aus.

Die Versuche, dramatisch im Ablauf, scheiterten. Die als Ko-
gnakflaschenpaket getarnte Bombe, die Schlabrendorff einem
Begleiter Hitlers iibergeben konnte und die den Diktator nach
dessen Besuch bei der Heeresgruppe auf dem Riickflug toten
sollte, detonierte nicht. Gersdorff hatte, wihrend des Heldenge-
denktages in Berlin, keine Chance, dem durch die Zeughaus-
Ausstellung hastenden Hitler so lange nahe zu bleiben, bis die in
seiner Manteltasche geschirfte Bombe ziindete. Abnorme Zufil-
le hatten gegen die Verschwérer entschieden.

Tresckow litt unter den mifilungenen Anschlagsversuchen. Er
spiirte: die noch aussichtsreichsten politischen Chancen waren
vertan. Von nun an arbeitete die Zeit, und zwar mehr denn je, ge-
gen die Fronde. Gleichwohl wuchs nur seine Entschlossenheit.
Zug um Zug verbreiterte er die Basis der Verschworung. Erneut
halfen ihm, bei den Angesprochenen, Ausstrahlung und Uber-
zeugungskraft. Mehrfach fuhr er, Urlaube oder dienstliche An-
lisse nutzend, nach Berlin, doch die Opposition drohte zu zer-
fallen. Beck, ihr Oberhaupt, erkrankte; Osters Abwehr geriet
mit einer Devisen-Affire ins Schufifeld der Gestapo; die Genera-
litdt zogerte oder versagte sich; erst im August 1943, nach der
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Ablosung als Ia der Heeresgruppe Mitte, konnte Tresckow der
ratlosen oder resignierenden Fronde neuen Auftrieb geben.

In mehrwochiger Arbeit schuf er die Grundlagen des Staatsstrei-
ches. Zum Hebel wurde ,Walkiire“ — ein Plan, der den Wehr-
kreiskommandos bei ,inneren Unruhen® befahl, thre Krafte in
Kampfgruppen und Alarmeinheiten zusammenzufassen und
einzusetzen: ideale Moglichkeiten, die es erlaubten, das Ersatz-
heer als zunichst ahnungslose Exekutive der Verschw6rung mar-
schieren zu lassen. Tresckow sondierte die Stiarke des Heeres in
und um Berlin, er legte Alarmzeiten und Marschwege, kurz: ei-
nen Mobilmachungskalender fest und entwarf Aufrufe, Anwei-
sungen und Befehle. Ordnung, Zigigkeit, aber auch Konse-
quenz und Riicksichtslosigkeit waren ihm oberstes Gebot. Fiir
die SS sah er Ultimaten vor. Unterstellte sie sich nicht dem Heer,
sollte sie angegriffen und vernichtet werden.

Die unheilvoll gewordene Lage unterstiitzte thn. Witzleben,
zum Oberbefehlshaber des Heeres ausersehen, unterzeichnete
die Hauptbefehle; Kluge bekannte sich endlich zu entschiede-
nem Handeln; Fellgiebel, Chef des Nachrichtenwesens, ver-
sprach Hilfe; Stauffenberg, Olbrichts neuer Chef des Stabes,
wollte fiir einen Attentiter biirgen und den Staatsstreichplan ver-
vollkommnen; zahlreiche weitere Offiziere wurden eingeweiht
und gewonnen.

Die meisten Aufrufe und Befehle schrieben Tresckows Frau und
Margarethe von Oven mit der Schreibmaschine nieder. Beide
trugen Handschuhe, um Fingerabdriicke zu vermeiden. Tres-
ckow zeigte grofite Vorsicht. Wande hatten fiir thn Ohren, nie
benutzte er Post oder Telefon, doch zugleich blieb thm bewufit,
was er insbesondere seinen Helferinnen zumutete. Gegentiber
Margarethe von Oven, der eigens aus Lissabon zurtickgeholten
Jugendfreundin seiner Frau, bekannte er:

»oel Dir ganz im klaren dariiber, dafl Du nicht nur Dein Leben
riskierst. Scheitert das Unternehmen, das wir planen, wird kein
Schmutz zu schmutzig sein, um Dich, uns alle zu verunglimpfen
und anzuprangern. Aber wir konnen nicht anders, wenn wir uns
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je noch selbst achten wollen. Es mufd geschehen. Hilf Stauffen-
berg, wo Du kannst! Niemand tibertrifft seinen Einsatz und seine
Hingabe. Er ist einer der Besten, den wir haben.

Noch im Oktober 1943 mufite Tresckow — inzwischen Oberst,
am 1. Juni 1944 Generalmajor — an die Ostfront zuriick. Seine
Stationen: zuniachst Kommandeur eines Grenadier-Regiments,
spater Chef des Stabes der 2. Armee, die im Verband der Heeres-
gruppe Mitte kimpfte.

Das Abseits dieser Kommandos trennte von den wichtigsten
Zentren des Geschehens, die Erfolglosigkeit weiterer Attentats-
versuche, zu denen mehrere Offiziere bereit waren, quilte ihn.
Er wollte sich unter Vorwinden iiber Schmundt und Heusinger
in Hitlers Nihe versetzen lassen, um selbst eine Anschlagschance
zu gewinnen, aber Schmundt und Heusinger lehnten ab; Heusin-
ger, schien es, durchschaute sogar sein Ansinnen. Hitlers Schutz
blieb vollkommen, unheimlich und dauerhatft.

Tresckow wurde ungeduldig, zeitweise schroff und herrisch.
Offen schmahte er im engsten Kreis die oberste militarische Fiih-
rung, fir die er grenzenlose Verachtung zu fiihlen begann. Er er-
wartete kaum noch, dafl eine Verstindigung mit den Westmich-
ten moglich sel, in seiner Sicht stets die wiinschenswerteste Lo-
sung, und erwog einen Ausgleich mit der Sowjetunion, um die
Rote Armee in letzter Stunde von Mitteleuropa fernzuhalten.
Die Invasion im Westen, die nach seiner Uberzeugung jede poli-
tische Aussicht des Staatsstreiches zunichte machen mufite,
uberholte auch diese Erwagungen, aber auf Stauffenbergs Frage,
ob es noch Sinn habe, die Umsturzplane zu verwirklichen, teilte
er n_]it:

,Das Attentat muf} erfolgen, colite que cotite. Sollte es nicht ge-
lingen, so muf trotzdem in Berlin gehandelt werden. Denn es
kommt nicht mehr auf den praktischen Zweck an, sondern dar-
auf, dafl die deutsche Widerstandsbewegung vor der Welt und
vor der Geschichte den entscheidenden Wurf gewagt hat. Alles
andere ist daneben gleichgiilug. “

Stauffenberg empfand diese Worte als Ansporn und Bestatigung.
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Seit dem 1. Juli 1944 Stabschef des Ersatzheeres, war er nun ent-
schlossen, das Attentat selbst zu wagen. Tresckow mahnte zu du-
Rerster Eile. Der Zusammenbruch der Heeresgruppe Mitte, aus
dem er —eigenstindig handelnd — die 2. Armee rettete, verkiinde-
te die endgiiltige Katastrophe.

Am Nachmittag des 20. Juli erfuhr er vom Fehlschlag des Stauf-
fenberg-Attentats. Zunichst weigerte er sich, der Nachricht zu
glauben. Indizien stimmten ithn zuversichtlich. Er wollte sichere
Meldungen abwarten und hatte den Nerv, sich schlafen zu legen,
doch Schlabrendorff mufite, nach Hitlers Ansprache, in der
Nacht melden, daf} der Staatsstreich gescheitert sei. Beim Auf-
bruch am nichsten Morgen sagte ihm Tresckow, vollig gelassen:

»Jetzt wird die ganze Welt iiber uns herfallen und uns beschimp-
fen. Aberich bin nach wie vor der felsenfesten Uberzeugung, dafl
wir recht gehandelt haben. Ich halte Hitler nicht nur fiir den Erz-
feind Deutschlands, sondern auch fiir den Erzfeind der Welt.
Wenn ich in wenigen Stunden vor den Richterstuhl Gottes treten
werde, um Rechenschaft abzulegen tiber mein Tun und Unter-
lassen, so glaube ich, mit gutem Gewissen das vertreten zu kon-
nen, was ich im Kampf gegen Hitler getan habe. Wenn einst Gott
Abraham verheiflen hat, er werde Sodom nicht verderben, wenn
auch nur zehn Gerechte darin seien, so hoffe ich, daff Gott auch
Deutschland um unsertwillen nicht vernichten wird. Wer in un-
seren Kreis getreten ist, hat damit das Nessushemd angezogen.
Der sittliche Wert eines Menschen beginnt erst dort, wo er bereit
ist, fiir seine Uberzeugung sein Leben hinzugeben.

Am 21. Juli 1944, nach letzten Befehlen an die bedringten Korps
der 2. Armee, nahm sich Henning von Tresckow an der Front das

Leben.







Hermann van Senden. 1880 — 1955.
Die Aufnahme stammt aus dem Jahre 1933.
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Heinrich Bodeker

Hermann van Senden -
Pastor und Zeitgenosse Heinrich Drakes

Der Dienst Gottes ertriagt keinen Servilismus
Adolf Schlatter

Hermann van Senden und Heinrich Drake, was haben sie anders
gemeinsam, als daf sie eben Zeitgenossen sind? Hermann van
Senden war anderthalb Jahre dlter als Heinrich Drake. Beide ha-
ben die prigenden Eindriicke ihrer Kindheit und Jugend noch im
vorigen Jahrhundert erhalten, der eine im Umbkreis des Lehrerse-
minars im ostfriesischen Aurich, der andere in einem Handwer-
kerhaus der alten Hansestadt Lemgo. Wahrend Heinrich Drake
offenbar von Jugend an entschlossen war, an der Gestaltung des
politischen Lebens mitzuwirken, war Hermann van Senden von
Natur sehr zuriickhaltend und schiichtern. Es tiel thm schwer, in
der Offentlichkeit aufzutreten, wie es sein Beruf dann ja erfor-
derte.

Doch so verschieden ihre Naturen auch waren —1in einem glichen
sie einander: alles sklavische Denken und Verhalten war ihnen
fremd und verhafit. In seinem Werk ,,Die philosophische Arbeit
seit Descartes® schreibt van Sendens grofier Lehrer Adolf Schlat-
ter: ,Der Dienst Gottes ertragt keinen Servilismus“?. Weil Her-
mann van Senden sich mit seiner ganzen Arbeit in den Dienst
Gottes gestellt wuflte, war ihm jede Sklavengesinnung und alles
feige Kuschen fremd. Das hat Heinrich Drake an thm geschitzt.
Als ich meinen viterlichen Freund und Vorginger im Gemeinde-
dienst an seinem 70. Geburtstag besuchte, zeigte er mir einen
handgeschriebenen Gliickwunsch von Heinrich Drake, in dem
dieser ihm Dank und Anerkennung fiir sein Verhalten wihrend
der Hitlerdiktatur aussprach. Am Ende dieses Briefes hiefl es et-
wa so: ,, Ich kann nur mit den angenehmsten Gefiihlen an Sie den-

') Ad. Schlatter: Die philosophische Arbeit seit Descartes. Ihr ethischer und religidser
Ertrag. 4. Aufl. Calw 1959, S. 91.
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ken.“ Ich sehe noch heute das dankbar-frohliche Gesicht des Ju-
bilars vor mir, als er diesen Gliickwunsch las. Sie werden mir zu-
stimmen, wenn ich den Satz Adolf Schlatters etwas abgewandelt
auf Drake anwende: ,,Der Dienst eines echten Politikers ertragt
keinen Servilismus. “ Nicht weil diese beiden Minner Helden ge-
wesen waren — das wollten sie beide gewifl nicht sein —, sondern
weil sie eine wichtige Aufgabe zu erfiillen hatten, beugten sie sich
nicht in unwiirdiger Weise vor Unrecht, Liige und Gewalt, auch
nicht in einer Zeit, als das allgemein iiblich war.

Deshalb gehoren diese beiden Zeitgenossen zusammen, und so
gehort denn dieser Pastor durchaus in die Gedenkveranstaltun-
gen fiir den Politiker Heinrich Drake. Was dieser fiir unsere Hei-
mat geleistet und bedeutet hat, wird in diesen Tagen und Wochen
auf mancherlei Weise gewlirdigt. Versuchen wir heute abend,
Hermann van Senden als Menschen kennenzulernen und seinen
Beitrag zum 6ffentlichen und vor allem zum kirchlichen Leben in
Lippe zu erfassen!

Werden und Wachsen

Hermann van Senden wurde am 20. Juni 1880 als fiinftes von ins-
gesamt neun Kindern des Seminardirektors und Schulrats Hein-
rich van Senden in Aurich geboren. Das ostfriesische Geschlecht
der van Sendens geht zuriick auf den Abt Antonius van Senden,
der in der Reformationszeit das Kloster Ihlo bei Aurich leitete,
dieses Kloster aufloste und 1548 evangelischer Pfarrer in Larrelt
bei Emden wurde. Seine Nachkommen waren Pfarrer, Biirger-
meister und Kaufleute in Ostfriesland und Holland. Der Grof}-
vater unseres Hermann van Senden, der den gleichen Vornamen
trug, mufite gegen seinen Willen Kaufmann werden und erbte ein
grofles Vermogen, mit dem er aber nicht recht umzugehen wufi-
te. Nach dem Verlust des Vermogens ging er nach Groningen in
Holland und wurde Angestellter bei einem Verwandten. Er hatte
drei S6hne. Im Revolutionsjahr 1848, als der mittlere Sohn,
Heinrich, zehn Jahre alt war, kehrte die Familie nach Emden zu-
riick. Dort besuchte Heinrich van Senden das Gymnasium und
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bezog anschliefend die Universitit Gottingen, um Theologie,
Mathematik und Naturwissenschaften zu studieren. Nach Ab-
schluf} seiner Studien wurde er zunichst Lehrer am Seminar in
Aurich. Als der Turnunterricht in den hoheren Schulen einge-
fithrt wurde, absolvierte er in Berlin eine Ausbildung als Turn-
lehrer und bereitete sich gleichzeitig auf das Staatsexamen fiir das
hohere Lehramt vor. Dieses legte er dann 1870 in Gottingen ab.
Anschliefend wurde er in Aurich vor die Wahl gestellt, entweder
Studienrat am Gymnasium oder Direktor des Lehrerseminars zu
werden. Er entschied sich fiir das Seminar, weil er den Beruf des
Volksschullehrers fiir ungemein wichtig hielt und von dem Wil-
len durchdrungen war, diesen Berufsstand nach Kraften zu for-
dern. Seine Frau war eine ostfriesische Pfarrerstochter, Doro-
thea, geb. Voget.

Heinrich van Senden war eine kraftvolle Personlichkeit, verfiigte
iiber eine umfassende Bildung und ein reiches Wissen, war unge-
wohnlich arbeitsam und selbstlos, ein hervorragender Lehrer
und Freund der Armen. Bei Lehrern und Schiilern war er glei-
chermaflen verehrt und geliebt wegen seiner Klugheit, seiner be-
sonnenen, freundlichen und hilfsbereiten Art. Als er 1894 im Al-
ter von knapp 56 Jahren an der Zuckerkrankheit starb, trauerten
um ihn nicht nur seine hart getroffenen Angehdérigen, sondern al-
le Ostfriesen. Davon gibt ein alsbald danach verdffentlichtes Le-
bensbild Zeugnis?.

Heinrich van Senden war ein innerlich freier, unabhiangiger und
jedem Modetrend iiberlegener Charakter. Dafiir nur ein kleines
Beispiel. In dem erwihnten , Lebensbild“ heifit es auf Seite 33 u.
a.: , Es war ein immerhin etwas ungewohnliches Bild in den Stra-
Ren Aurichs, wenn auf diesen Familientouren der Herr Direktor
selbst den Kinderwagen durch die Stadt schob oder auf der
Heimkehr seine schlafenden Kinder iiber den Wall nach Hause
trug. Es war ihm gleichgiiltig, ob das diesem oder jenem auffiel;
vielmehr pflegte er zu sagen: , Wenn andere mit ihren Windspie-

1'| e l . . # . - - -
*) W. Hering: Lebensbild des Seminardirektors Schulrats Heinrich van Senden. Her-
ausgegeben vom Ostiriesischen Lehrerverein. Leer o. ].
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len oder Pferden ausgehen, so habe ich als Vater das unbestrittene
Recht, mich meiner Kinder anzunehmen. Das ist gerade eine be-
triibende Erscheinung, daf} vielfach ein rechtes Band zwischen
Kindern und Eltern sich gar nicht kniipfen kann, weil die letzte-
ren die ithnen lastige Erziehung der Kinder dem Dienstpersonal
zuweisen...”

Unter der Obhut dieses hervorragenden Vaters und seiner geist-
reichen und humorvollen Mutter wuchs Hermann van Senden
heran. Fiir ihn besonders diirfte es eine Katastrophe gewesen
sein, als er im Alter von noch nicht ganz vierzehn Jahren diesen
Vater verlor. Die Zahl der Kinder hatte sich schon vor des Vaters
Tode um zwei vermindert: ein Sohn und eine Tochter starben
binnen einer Woche im Alter von vier bzw. sechs Jahren an
Diphtherie. Fiinf Jahre nach dem Vater starb der zweitjiingste
Sohn nach einem Unfall beim Turnen mit dreizehn Jahren. Nach
dem Tode ihres Mannes zog die Mutter in ein eigenes Haus in
Aurich und erzog ihre Kinder ganz im Sinne des Verstorbenen.

So entwickelte sich Hermann zu einem tiichtigen und in jeder
Hinsicht zuverlissigen Gymnasiasten. Nach dem Abitur im Jah-
re 1899 studierte er in Tiibingen und Halle Theologie. Dabei hat-
ten zwei bedeutende Lehrer mafigeblichen Einfluff auf seine gei-
stige Entwicklung: in Tiibingen der Neutestamentler Adolf
Schlatter und in Halle der Systematiker Martin Kihler. Letzterer
hatte mit van Senden viel gemeinsam. Auch er entstammte einem
Pfarrhause, wurde dhnlich intensiv wie van Senden erzogen und
frith mit der schonen Literatur vertraut gemacht. Auch bei Kih-
ler regte sich friih die Neigung, sich dichterisch zu duflern. In sei-
ner Jugend schwankte er eine Zeitlang, ob er freier Schriftsteller
oder Theologe werden sollte. Fiir die damalige innerlich verarm-
te Kirche war es ein grofles Gliick, daf er bei der Theologie blieb.
Von Martin Kihler ist ein kurzes Gebet iiberliefert, das wortlich
so von Hermann van Senden stammen konnte: ,,Lafl mir die Lei-
den, nimm mir die Angst, gib mir Geduld!“ Fiir van Senden be-
deuteten Kihler und Schlatter viel in seiner Entwicklung zu ei-
nem echten Theologen. Er hat beiden bis zu seinem Tode ein
dankbares Andenken bewahrt.
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Hauslehrer in Schlesien und Pastor in der Heimat

Nachdem er im Mai 1903 in Aurich seine erste theologische Prii-
fung bestanden hatte, teilte Hermann van Senden das Los der
meisten damaligen Kandidaten des Predigtamtes: er wurde
Hauslehrer bei dem schlesischen Grafen Reichenbach in Go-
schiitz. Die Unterweisung und Erziehung der Grafenkinder war
ithm eine Freude. Bei seiner soliden Bildung, seinem freundlichen
Wesen und seiner ausgepragten Liebe zu Kindern war das nicht
verwunderlich. Noch lange Jahre spater stand er mit diesen sei-
nen Zoglingen in Briefwechsel. Aber es diirfte fiir thn doch eine
Befreiung gewesen sein, als er 1905 in seine Heimat zuriickkeh-
ren und dort die zweite theologische Priifung machen konnte, die
thm nun das Recht auf Ordination und Verwendung als Pastor
einbrachte.

Seine erste und einzige ostiriesische Pfarrstelle fand Herman van
Senden in Loppersum, einem Dorf in der Nahe von Emden. Sei-
ne Gemeindeglieder waren Fischer und Hafenarbeiter von Em-
den und angestammte ostfriesische Bauern. Dem jungen Pastor
waren Land und Leute vertraut, er kannte Sitten und Gebrauche
und auch die plattdeutsche Sprache, was in jener Landschaft von
besonderer Bedeutung war und ist. Den Haushalt fiihrte ihm sei-
ne zweitilteste Schwester, Anna van Senden, von den Gemeinde-
gliedern in einer Mischung von Respekt und Liebe ,,Friulein Pa-
stor“ genannt. Uber die ersten Amtsjahre in Loppersum gibt es
so gut wie keine schriftlichen Zeugnisse. Verwandte und Freun-
de wissen jedoch zu berichten, dafd der junge Pastor anfangs mit
Angst und Scheu zu kimpfen hatte, wenn der Sonntag herankam.
Er hatte eine so hohe Meinung von seinem Auftrag, daf} er sich je-
de Predigt schwer machte. Spater hat er einmal in einem Gedicht
mit der bezeichnenden Uberschrift ,, Die Biirde“ ausgesprochen,
was ithm zeitlebens der Predigtauftrag an Last und Freude gewe-

sen 1st:
Wenn die Orgel leis verhallt,

Steh ich auf dem Predigtstuhle.
Im Gestiihle jung und alt
Harrt des Himmelreiches Schule.
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Greise, die des ew’gen Lichts
Morgenrote mochten fangen,
Mainner, die des Bosewichts

Harten Fesseln sich entrangen.

Manch ein Migdlein, das ergliiht
Fiir ein liebend sich Verzehren,
Miitter, die, der Arbeit mud’,
Eine stille Rast begehren.

Allen soll der Lebensbronnen
Ihrer Seele Diirsten stillen,
Und ich darf, gefafit, besonnen,
Allen thren Becher fiillen.

Fiihl ich Wonnen, daf mir heut
Ward ein Abglanz seiner Wiirde?
Heiland, du legst Seligkeit
Gnidig auf des Dieners Biirde.

Nach jeder Predigt war Hermann van Senden korperlich und see-
lisch vollig erschopft. Er war auflerst zart besaitet und verfiigte
nicht tiber grofie natiirliche Krafte. Wer ihn niher gekannt hat,
der weif}, daff er nicht zu den selbstsicheren und dreisten Naturen
gehorte. Bei seiner keuschen Zuriickhaltung in allen personli-
chen Dingen sprach er nur selten tiber sich selbst. Aber gelegent-
lich konnte es dann doch wohl geschehen. In einer solchen Stun-
de, die mir unvergefllich ist, sagte er einmal: ,Gott allein weif},
wie schwer ich mir meine Berufsarbeit habe abringen miissen.
Aber dieses Abringen geschah durchaus nicht krampfhaft und in
der gequilten Miihsal des Willensmenschen, sondern in der Hei-
terkeit des Gotteskindes. Wie war in seinen kurzen, klaren Pre-
digten der Hauch der Freiheit unmittelbar zu spiiren! Wie ein-
fach und leicht verstindlich konnte er die Wahrheit des Evange-
liums sagen. Das war ein Ausdruck eben dieser lauteren Liebe,
dieser schlichten Treue, mit der er seinem Herrn anhing. Sein
Blick war klar und fest auf Christus gerichtet. Dieses Licht er-
hellte seine Seele und vertrieb immer wieder die drohenden Fin-
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sternisse, die er gut gekannt hat. Bei seinem Lehrer Adolf Schlat-
ter hatte er sehen gelernt. Dieser grofie Bibeltheologe hat das Ziel
seiner Lehrtitigkeit einmal in den originellen Satz gefafit, er wol-
le nichts weiter als in den Studenten den Sehakt wecken. War
Hermann van Senden schon von Haus aus geistig wach und allem
Schonen aufgeschlossen, so lernte er bei Schlatter nun, die Wahr-
heit Gottes in Christus zu sehen und sich daran zu freuen. Von
seinem anderen groflen Lehrer Martin Kihler ibernahm er das
Gebet: ,Hilf aus den Gedanken ins Leben hinein, ganz ohne
Wanken Dein eigen zu sein!”

FEheschliefSung

Ein junger Theologe konnte nicht besser als er geriistet sein fiir
das schwere und schone Predigtamt. Aber seine natiirliche
Schwachheit und die Neigung zur Melancholie machten ihm in
den ersten Amtsjahren doch schwer zu schaffen. Das wurde an-
ders, als er bei einem Kuraufenthalt in dem Hospiz Reintal in
Garmisch-Partenkirchen die Leiterin dieses Hauses, Maria Petz-
holtz, kennen und lieben lernte. Sie war die Tochter eines Su-
perintendenten in Potsdam und dort im Kreise von fiinf Ge-
schwistern aufgewachsen. Nach ihrer Schulzeit hatte sie die
Christlich-soziale Frauenschule in Berlin besucht, um anschlie-
fend jenes von Adolf Stoecker gegriindete Erholungsheim zu lei-
ten. Hermann van Senden war einer ihrer ersten Giste und er-
kannte in dieser bedeutenden jungen Frau seine zukiinftige Le-
bensgefihrtin. Seine Werbung, die erst nach seiner Riickkehr in
die Heimat erfolgte, wurde positiv aufgenommen und beantwor-
tet. So konnte er am 18. Februar 1914 seine Frau in Haus und Ge-
meinde einfithren. Maria van Senden lebte sich schnell und mit
bemerkenswerter Energie und Selbstlosigkeit in das Landleben
und in die Pflichten einer ostfriesischen Pfarrfrau ein.

Sie hatte einen wachen Geist und war von grofler Liebestihigkeit.
Deshalb verstand sie ihren Mann wie niemand sonst und wufite
ihn in allen Lagen richtig zu behandeln und in Arbeit und Leben
zu stirken und zu unterstiitzen. An der Seite dieser ungew6hnli-
chen Lebensgefihrtin konnte der hochempfindliche junge Pastor
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die schweren Kriegsjahre mit den vielen besonderen Pflichten
(Uberbringen der Todesnachrichten und Hilfe fiir die Hinter-
bliebenen) durchhalten. Dann folgten die nicht minder schweren
Nachkriegsjahre mit der Inflation und dhnlichen Né6ten. In die-
ser Zeit nahm unter den in Loppersum wohnenden Hafenarbei-
tern der Alkoholismus, der im Kriege spiirbar zuriickgegangen
war, wieder zu. Dessen Folgen machten dem sensiblen Hermann
van Senden personlich schwer zu schaffen. Er begann mehr und
mehr unter den wiisten Zustanden zu leiden. Da war es seine tap-
fere Frau, die rechtzeitig erkannte, dafd ihr Mann jetzt ein anderes
Arbeitsfeld brauchte. Sie ermutigte ihn, sich nach Lippe zu mel-
den. Am Totensonntag 1923, dem 16. November, wurde van
Senden als zweiter Pfarrer der Landgemeinde in Detmold einge-

tihre.

Pastor in Detmold

Sowohl fiir die Gemeinde wie auch fiir das Ptarrerehepaar begann
jetzt eine neue und fruchtbare Zeit. Bleiben wir zunachst bei Frau
Maria van Senden! Eine Pfarrfrau hat neben ithrem Haushalt viele
Pflichten, von denen nach aufien hin wenig sichtbar wird. Aber
die besten Frauen sind bekanntlich die, von denen man nicht
spricht. Fiir einen Pfarrer ist es von entscheidender Bedeutung,
daf er Riickhalt und Hilfe findet an einer Ehefrau, die nicht den
Ehrgeiz hat, im Rampenlicht der Offentlichkeit zu stehen. Eine
Pfarrfrau mufl vieles mittragen, mitbedenken und mitverantwor-
ten. Sie mufl vor allem schweigen kénnen. Das alles tat Maria van
Senden in schlichter Selbstverstindlichkeit und Selbstlosigkeit.
Gerade ihr Mann brauchte in den Anfechtungen seines Lebens
und dann spiter in den fiir seine Krifte ungeheuer schweren
Kimpfen der Nazizeit diesen Beistand des allernichsten Men-
schen, und er fand solche zuverlassige Hilfe in jedem Augen-
blick. Unter ihrer tatkriftigen Leitung bliihte die Frauenhilfe in
Detmold michtig auf. In der Notzeit vor und nach 1930 wurde
von der Frauenhilfe ein umfangreicher Hilfsdienst organisiert.
Frau Pastor van Senden forschte eifrig nach kranken Miittern
oder nach Wochnerinnen, die keine ordentliche Versorgung hat-
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ten, und animierte ihre Frauenhilfsmitglieder dazu, rethum fiir
diese notleidenden Miitter zu kochen.

Hermann van Senden wurde wihrend seiner Detmolder Zeit
mehr und mehr zu dem gesuchtesten Prediger. Seine besondere
Art der Schriftauslegung wirkte auf alle ernsthaft suchenden
Menschen iiberzeugend und wohltuend. Bei ihm gab es keine
Phrase und kein tiberfliissiges Wort. Man spiirte, dafl er ganz
hinter dem stand, was er auf der Kanzel und im seelsorgerlichen
Gesprich sagte. Neben seiner Predigttitigkeit hat er sich in sei-
nem ganzen Berufsleben vor allem der Unterweisung der Jugend
gewidmet. Hier wurde das viterliche Erbe in ihm lebendig. Er
kiimmerte sich stets eifrig um den kirchlichen Unterricht, also
um die Unterweisung der Konfirmanden und Katechumenen
und um den Kindergottesdienst. Fiir beide Einrichtungen hat er
seinen Amtsbriidern immer wieder wichtige und gute Hilfsmittel
an die Hand gegeben. Bereits 1928 erschien im Neukirchener
Verlag sein Buch ,Der Heidelberger Katechismus im Unterricht.
Ein Jahrgang Stundenbilder®. Dieses bedeutsame kleine Buch
trigt eine fiir ihn bezeichnende Widmung: ,Im Andenken an
meinen Vater, den Seminardirektor in Aurich Heinrich van Sen-
den, meiner Mutter Dorothea van Senden, geb. Voget, gewid-
met“. Dem ist dann noch folgendes Zitat beigefiigt: ,,Ein Lehrer
soll sein: Herr des Stoffs, Diener der Kinder!“ Das war eine De-
vise seines Vaters.

Als 1938 der damalige Landessuperintendent Prof. Dr. Wilhelm
Neuser eine neue, durch besondere Griindlichkeit ausgezeichne-
te Gesamtausgabe des Heidelberger Katechismus verétfentlich-
te, beauftragte er zugleich Pastor van Senden, neue Stundenbil-
der fiir den kirchlichen Unterricht auszuarbeiten, die dann hek-
tographiert an die Gemeinden verschickt wurden und leider nie
in Buchform erschienen sind. Als im ,Dritten Reich® der Reli-
gionsunterricht in den Schulen zugrunde gegangen war, mufite
die Kirche die christliche Unterweisung der Jugend allein in die
Hand nehmen. Was in jenen Jahren die neuen Stundenbilder von
Hermann van Senden fiir Pfarrer und Vikare als unmittelbare
Hilfe bedeutet haben, ist kaum zu ermessen.
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Der Kindergottesdienst begann sich erstin den zwanziger Jahren
in den lippischen Gemeinden allmahlich zu entwickeln. Hier
wirkte Hermann van Senden geradezu bahnbrechend. Er leitete
den lippischen Kindergottesdienstverband und bildete auf Kon-
ferenzen und Tagungen viele Helferinnen und Helfer aus. Fiir
den gesamtdeutschen Kindergottesdienstverband und dessen
Zeitschrift arbeitete er zahlreiche Vorbereitungen aus. Noch auf
seinem Sterbebett hat er die letzten beiden Vorbereitungen dik-
tiert. So sehr war er dieser Arbeit an der Jugend bis ins Alter ver-
bunden geblieben.

Der lippische Schulkampf

Im Laufe der Jahre war Hermann van Senden unbestritten zu ei-
ner Zentralfigur im kirchlichen Leben nicht nur in Detmold, son-
dern in ganz Lippe geworden. So kam es dazu, daf} er bei allen
wichtigen Ereignissen in der Lippischen Landeskirche mitzuwir-
ken hatte. Er hat solche Auftrige nie gesucht. Aber man mochte
auf thn und seine Einsichten, seinen klugen Rat und seine beson-
nene, aber stets entschiedene Hilfe nicht verzichten. Leider war
das auch der Fall, als gegen Ende der zwanziger Jahre ein bedau-
erlicher Kampf zwischen Kirche und Schule bzw. zwischen Pa-
storen und Lehrern entbrannte, der tiefe Wurzeln in fritheren un-
guten Verhiltnissen hatte, zum Teil aber auch neu angefacht
wurde durch Scharfmacher auf beiden Seiten.

Das lippische Schulwesen war zu Beginn des vorigen Jahrhun-
derts dank der Titigkeit der Fiirstin Pauline und ihres Generalsu-
perintendenten Ferdinand Weerth zu einer gewissen Bliite ge-
kommen. Diese verkiimmerte jedoch in den Jahren vor 1848.
Durch die Revolution erkimpften sich die weithin verarmten
und gesellschaftlich unterprivilegierten Volksschullehrer gewis-
se Freiheiten. Diese mithsam erkimpften Rechte wurden jedoch
in der auf 1848 folgenden Zeit der Reaktion energisch zunichte
gemacht. Besonders die Lehrer bekamen die reaktioniren Ten-
denzen unter dem jungen Fiirsten Leopold III. und seinem alten
Minister Hannibald Fischer empfindlich zu spiiren.

Zu jener Zeit lag die Aufsicht iiber die Schulen noch in den Hin-
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den des Konsistoriums. Mehrere Versuche, eine rein staatliche
Oberschulbehérde zu schaffen (der erste dieser Versuche wurde
1848 unternommen), scheiterten am Widerstand der Kirchenlei-
tung und auch der Pastoren. Im Jahre 1908 kam es wegen einer
entsprechenden Vorlage im Landtag zu heftigen Kimpten, wo-
bei die meisten Pastoren entschieden gegen die Lehrer auftraten.
Am 11. Mirz 1914 wurde dann endlich ein neues Volksschulge-
setz fiir Lippe erlassen. Nun wurde eine staatliche Oberschulbe-
hérde geschaffen, die die Aufsicht iiber die Schulen wahrzuneh-
men hatte. Es wurden zwei Kreisschulrite eingesetzt fiir die
Kreise Detmold und Lemgo. Aber auch nach diesem neuen Ge-
setz blieb der Ortspastor geborenes Mitglied im Schulvorstand
und hatte das Recht, den Religionsunterricht in der Schule zu
kontrollieren. Damit war die friihere geistliche Schulaufsicht, die
den Ortspastor als Ortsschulinspektor zum unmittelbaren Vor-
gesetzten des Lehrers gemacht hatte, zwar eingeschrankt; aber
der Pastor hatte doch noch erheblichen Einfluf auf die Schule.
Das machte an manchen Orten bei den Lehrern boses Blut.

So ist es verstindlich, daf} gerade die Lehrer 1918 die neuen Ver-
hiltnisse lebhaft begriifiten. Die Reichsverfassung von 1919 re-
gelte in den Artikeln 142 bis 149 das Schulwesen. Artikel 149 be-
stimmte: ,,Der Religionsunterricht ist ordentliches Lehrfach der
Schulen. .. Seine Erteilung wird im Rahmen der Schulgesetzge-
bung geregelt. Der Religionsunterricht wird in Ubereinstim-
mung mit den Grundsitzen der betreffenden Religionsgesell-
schaft unbeschadet des Aufsichtsrechtes des Staates erteilt. . .*
Damit war eigentlich sichergestellt, daff — jedenfalls in Lippe —
keine wesentlichen Anderungen zu befiirchten waren. Nun war
es aber ein ausgesprochenes Ungliick, dafl die leitenden Manner
in wohl allen deutschen evangelischen Landeskirchen Anhinger
der damaligen Rechtsparteien waren. Dies gilt im besonderen
von dem damaligen Generalsuperintendenten D. Wessel in Det-
mold. Die Rechtsparteien hatten 1919 in unverzeihlicher politi-
scher Blindheit gegen die Weimarer Verfassung gestimmt, weil
sie auch nach dem verlorenen Kriege eine monarchische Regie-
rung wiederhaben wollten, wihrend die Linksradikalen gegen
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die Verfassung gestimmt hatten, um aus Deutschland eine Rite-
republik zu machen. Leider sind sich dann jabis 1933 die Rechten
und die Linken einig geblieben in dem Willen, die erste Republik
in Deutschland zu zerstoren.

Diese reaktionare Einstellung aller Kirchenleitungen hatte fiir die
Schule bose Folgen. Es wurde durch Rundschreiben an die Ge-
meinden und durch Verlautbarungen des Evangelischen Kir-
chenbundes der Eindruck erweckt, als sei die demokratische
Reichsregierung entschlossen, das Christentum in Deutschland
zu liquidieren. In Lippe dachte daran sicher niemand. Aber der
geistliche Leiter der Landeskirche richtete bereits am 18. Februar
1920, also genau ein halbes Jahr nach Verabschiedung der Wei-
marer Verfassung, eine Rundverfiigung an die lippischen Presby-
terien, um den Kircheniltesten und Pastoren die kiinfuge
Marschroute anzugeben. D. Wessel duflert darin die Befiirch-
tung, dafl jetzt eine ,,Simultanschule® als Regelschule eingefiihrt
werden konne. Darin sah er eine Gefahr fir die religiés-sittliche
Erziehung der Kinder. Deshalb regt er an, die Erziehungsbe-
rechtigten zu veranlassen, dafl sie die ,evangelische Volksschule®
fordern sollten. In Art. 146,2 der Reichsverfassung war vorgese-
hen: ,Innerhalb der Gemeinden sind... auf Antrag von Erzie-
hungsberechtigten Volksschulen ihres Bekenntnisses oder ithrer
Weltanschauung einzurichten, soweit hierdurch ein geordneter
Schulbetrieb. .. nicht beeintrachtigt wird. Der Wille der Erzie-
hungsberechtigten ist moglichst zu beriicksichtigen. Das Nahere
bestimmt die Landesgesetzgebung nach den Grundsitzen eines
Reichsgesetzes.

Gleich in seinem ersten Rundschreiben in dieser Sache regt der
Generalsuperintendent die Bildung von Verbinden evangeli-
scher Erziehungsberechtigter an und empfiehlt, in Gemeinde-
versammlungen die Menschen aufzukliren. Es gentigte ithm
durchaus nicht, daf§ die Verfassung in so einwandfreier Weise
den Religionsunterricht garantierte. ,, Auf diese Weise wiirde der
Religionsunterricht zu einem Anhingsel an den sonstigen Schul-
betrieb gemacht werden, aber nicht die Sonne sein konnen, die
mit ihrem Licht das gesamte Schulleben durchstrahlt. Schulgebet
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auflerhalb des Religionsunterrichts und religiose Schulfeiern
wiirden unmoglich gemacht werden konnen, der evangelische
Choral und das evangelische geistliche Volkslied wiirden im Ge-
sangunterricht, die Darstellung der Reformation im Geschichts-
unterricht, evangelische Kultur und Weltanschauung im
Deutschunterricht in bedenklicher Weise gefahrdet und unter
Umstinden geradezu unmoglich sein, wenn nichtder Grundcha-
rakter der evangelischen Schule gewahrt bleibt. Der Umstand,
daf} die Schule Erziechungsanstalt ist und daf} eine Erziehung nur
gedeihen kann, wenn sie einheitlich in religios-sittlichem Geiste
geleitet wird, wiirde nicht mehr zu seinem vollen Rechte kom-
men. ..“ Damit waren die Weichen fiir den Rest des Jahrzehnts
gestellt. Diese Gedanken werden Jahr fiir Jahr und zeitweise Wo-
che fiir Woche bis zum Uberdrufl von kirchlicher Seite wieder-
holt. Fiir die Bildung von Verbinden der evangelischen Erzie-
hungsberechtigten sorgte dann kriftig der in Wuppertal behei-
matete ,, Verband evangelischer Schulgemeinden®, der ab 1927 in
Lippe eine wirksame Agitation entfaltete, die von 1929 an aufler-
ordentlich erfolgreich war und fiir viel Unruhe und Streit in der
Bevolkerung sorgte.

Hitte man nach 1918 die Schule in Ruhe und Frieden ihre wichti-
ge Arbeit tun lassen, hitten Kirchenleitung und Pastoren sich um
den wichtigen Stand der Lehrer seelsorgerlich gekiimmert, so
wire viel Unheil vermieden worden. Da man aber von allem An-
fang an von Mifitrauen, Angst und Machtwillen erfiillt war,
muflte es dazu kommen, dafl die Lehrerschaft von Jahr zu Jahr
mehr von der Kirche weggetrieben wurde. Das kam dann jenen
zugute, die entweder von alten Ressentiments gegen die Pastoren
erfiillt waren oder aber aus ihrer sozialistischen Einstellung her-
aus antikirchlich waren. In jenen Jahren waren weite Kreise der
SPD ja noch freidenkerisch eingestellt, was seine historischen
Griinde hatte. Dieser Geist war natiirlich auch in manchem Leh-
rer lebendig und bekam nun neue Nahrung und Bestitigung.
Hinzu kam, daf} die junge Lehrerschaft im Seminar etwaseit 1910
einen so diirftigen Religionsunterricht genossen hatte, dafl man
sich nach dem Urteil eines sehr besonnenen lippischen Pfarrers
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nur dariiber wundern kann, daff die gesamte junge Lehrerschaft
nicht aus der Kirche ausgetreten ist. Die Pastoren wiren gut bera-
ten gewesen, wenn sie sich mit besonderer Liebe und Sorgfalt ge-
rade dieser Gruppe von Gemeindegliedern angenommen hatten.
Warum wurde nicht allein die Tatsache, daff auch nach 1918 in
fast allen lippischen Kirchen ein Lehrer die Orgel spielte, dafl in
der Regel iiberall jeder Schultag mit Gebet und Choral begonnen
wurde, dafl bei kirchlichen Feiern die Schulkinder unter Fiihrung
thres Lehrers eifrig mitmachten (wobei die Lehrer Lieder und
Gedichte vorher eingetibt hatten), warum wurde diese wertvolle
Mitarbeit der Lehrer nicht besser gewiirdigt und systematisch
ausgebaut? Statt dessen wurde von kirchlicher Seite ein sehr
iiberfliissiger und sinnloser Streit um das Firmenschild entfesselt,
das man vor die Schule hangen wollte. Welch seltsame Erwartung
etwa des Generalsuperintendenten, dafl durch die blofle Schul-
form der Religionsunterricht ,die Sonne“ werden kénnte, die al-
les mit Licht und Warme durchdringen sollte. Das hingt be-
kanntlich einzig und allein davon ab, wer diesen Unterricht er-
teilt und was er dann bewirkt. Im alten Lehrerseminar stand der
Religionsunterricht in Stundenplan und Zeugnis obenan. Er war
aber keine Sonne, sondern ein erkiltendes Eisbad. Man stritt sich
also um das Firmenschild, um das Etikett. Nachdem die Kirche
in Lippe die ,evangelische Bekenntnisschule® forderte, und zwar
mit steigender Lautstirke, kimpften die Lehrer nun fiir die ,,Ge-
meinschaftsschule®. Das war durchaus nicht im Sinne von Anti-
kirchlichkeit gemeint, sondern als Notwehr gegen eine neue gei-
stige Bevormundung und Freiheitsbeschrinkung.

Von 1929 ab hatte man nun also auch Hermann van Senden fiir
diesen unseligen Schulkampf gewonnen. Darin vertrat er lupen-
rein die Argumentation des Generalsuperintendenten, die dieser
nach seinem ersten Rundschreiben von 1920 immer neu wieder-
holt hatte. Im Marz 1929 begann van Senden in allen , biirgerli-
chen® Zeitungen des Landes Woche fiir Woche siebzehnmal
,Gedanken zum lippischen Schulkampf® zu veroffentlichen.
Darauf antwortete der Lippische Lehrerverein in sieben Entgeg-
nungen mit ,,Gedanken zum lippischen Schulfrieden®. Van Sen-
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den wiederum antwortete noch einmal in einer abschlielenden
Replik. In dieser beklagt er die beleidigenden Auflerungen, mit
denen der Lehrerverein ihn bedacht habe, und betont, daff manin
seinen Beitrigen nach solchen Ausfillen vergeblich suchen wer-
de. Damit hat er recht: alle Aufsitze van Sendens sind in threm
Ton ausgesprochen nobel. Er versiumt auch nicht, um die Leh-
rer und ihr Vertrauen zu werben. Aber er wufite sicher nicht im
einzelnen, was diese Lehrer aus ihrer Seminar- und friihen
Dienstzeit hinter sich hatten. Jedenfalls gelang es ihm nicht, ihr
Ohr zu finden. Das wurde noch besonders dadurch erschwert,
daR die reaktionirsten Krifte im Lande am lautesten fiir die
sevangelische Bekenntnisschule® eintraten.

Als dann noch im Mirz 1929 fiir den am 1. April jenes Jahres in
den Ruhestand tretenden Oberschulrat Dr. Schmidt der Lemgo-
er Studiendirektor Dr. Walter vom Landesprasidium als Nach-
folger berufen wurde, war in Lippe vollends der Teufel los. Denn
Dr. Walter war als religioser Sozialist Dissident. Schon Jahre be-
vor er nach Lippe kam, war er aus der Kirche ausgetreten. Aberer
war durchaus nicht unchristlich eingestellt. Im Gegenteil! Seine
Freunde waren die beiden Theologieprofessoren Paul Tillich in
Frankfurt und Wiinsch in Marburg. Ein Studienrat seines Gym-
nasiums, Prof. Dr. Weiflbrodt, attestierte ihm offentlich, dafd er
einen durchaus positiven Finfluf auf seine Schiiler habe, daf} die
Morgenandachten seit seiner Tatigkeit an der Schule weit besser
und mit mehr Freude besucht wiirden als frither. Aber was half
das alles! Er war als Sozialist und als Dissident untragbar. An al-
len Ecken und Enden regte sich der Widerstand, und die ,,Evan-
gelische Schulgemeinde® hatte in ihrem ,Gau Lippe® riesigen
Zulauf. Nicht nur diese Gruppe protestierte in ungezihlten ortli-
chen und iibergemeindlichen Veranstaltungen gegen Dr. Walter
und hetzte gegen die Lehrer. Das gleiche taten der ,Bund der
Landwirte®, eine Vereinigung deutschnationaler Bauern, in vie-
len Versammlungen, der Lippische Jugendring, das Detmolder
Oberlyzeum in einem einstimmigen Beschluf seiner Elternver-
sammlung. Es fruchtete nichts, daf} Dr. Walter, sicher einer der
besten Pidagogen, die Lippe je gesehen hat, wiederholt versi-
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cherte, er denke nicht daran, die lippischen Schulen zu entchrist-
lichen. Die personliche Hetze wurde schliefflich so unertraglich,
daf er kurz nach seiner Amtsiibernahme wieder zurticktrat und
zur Freude seiner Schiiler und der Lehrer wieder die Leitung des
Lemgoer Gymnasiums tibernahm.

Man kann natiirlich fragen, ob es geschickt war, in einer Zeit, als
der Schulkampf schon begonnen hatte, einen Dissidenten in das
héchste Schulamt zu berufen. Aber es ist keine Frage, dafl die
Art, wie dieser Schulkampf nun auf seinem Hohepunkt gefithrt
wurde, fiir die Kirche eine peinliche Entgleisung war. Die unmit-
telbare Wirkung war, dafl nun Arbeiter und junge Lehrer scha-
renweise aus der Kirche austraten und sich in der ,Lippischen
Volkskirche® sammelten, die ausgerechnet einen im Examen ge-
scheiterten Pfarramtskandidaten namens Heinrich Schwartze zu
ihrem ,,Pfarrer” erkor. Diese Gruppe nannte sich ,Religise So-
zialisten“. Sie war in einem irgerlichen Irrtum befangen, wenn
sie meinte, man konne eine Kirche als Verein aufziehen. Nach
1933 verschwand die , Lippische Volkskirche® sang- und klang-
los, ihr ,Pfarrer” Schwartze ging nach Mecklenburg, wo er sich
der nationalsozialistischen Gruppe der ,Deutschen Christen®
anschlofl, um 1945 alsbald in Berlin wieder aufzutauchen als ein
stramm kommunistischer Pfarrer.

Kurz, die lippischen Verhaltnisse waren um 1930 einigermaflen
verworren. Wir miissen es bedauern, daffl Hermann van Senden
damals tiberhaupt in diese Kimpfe verwickelt wurde. Er kimpfte
ganz sicher in der lautersten Gesinnung und der besten Absicht.
Fiir vieles, was in den Kopfen und Herzen derer gliihte, die da-
mals mit ihm oder gegen ihn kimpften, hatte er tiberhaupt kein
Organ. Er ahnte oft gar nicht, was bei diesen Kampfen alles mit
im Spiele war. Den blinden Machtwillen der reaktioniren Repu-
blikfeinde begriff er ebensowenig wie den Fanatismus radikaler
Linker. Weil er ein innerlich ganz tiberzeugter Christ war, hielt
er sich fiir verpflichtet, die nach allgemeiner Uberzeugung da-
mals bedrohte Sache der christlichen Kirche um der Menschen
willen zu verteidigen, ganz abgesehen von der Bindung, die er
auch und gerade in diesem Kampf Gott gegeniiber empfand. Er
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war frei von Hafl und Fanatismus. Das beweisen nicht nur alle
seine Aufsitze, sondern vor allem auch der Versuch, endlich mit
seinen Gegnern zu einer Verstindigung zu kommen.

Dieser Versuch wurde am 4. Februar 1931 bei einer Versamm-
lung in Lage gemacht. Dabei sprach aufler drei Lehrern als einzi-
ger Pastor Hermann van Senden. Er versuchte, seinen Gegnern
das Wesen der Kirche zu verdeutlichen, und zwar in einem sehr
personlich gehaltenen Vortrag iiber , Die Kirche, der ich diene®
Dieses theologisch griindliche Referat sollte die Lehrer davon
iberzeugen, daf} die Kirche nicht aus ] Machtgier, sondern um ih-
res gottlichen Auftrages willen verpflichtet sei, fiir ein einheitli-
ches Schulwesen auf christlicher Basis einzutreten. Dabei
schwebte ihm als Muster das umfangreiche Schulwesen der freien
reformierten Kirche in Holland vor, das er einige Monate zuvor
bei einer Reise kennengelernt hatte. Gegen Ende seines Vortra-
ges fithrte er aus: ,Die Kirche mufl in ihren eigenen Angelegen-
heiten vom Staat frei sein. Beide miissen sich iiber einen Modus
vivendi verstindigen. Die Kirche leistet dem Staat unersetzliche
Dienste. Darum ist es kein Unrecht, wenn ihr der Staat in dufler-
lichen Dingen Dienste leistet. Eine Kirche, die alle umfafit, die
ihr nicht ausdriicklich und formell den Riicken kehren, wird auf
Dienste des Staates mehr angewiesen sein als eine Freikirche, zu
der gehort, wer es will. Ich rechne damit und fiirchte es nicht, daf}
der Tag kommt, wo unsere Kirche Freikirche wird. So sehe ich
die Kirche, der ich diene, so glaube ich sie.“ Die letzten Sitze zei-
gen, dafl van Senden sich in Holland iiber Gebiihr von der Refor-
mierten Freikirche hatte imponieren lassen. Er war nicht kritisch
genug, um einmal auch die groflen Mingel dieser Freikirche zu
sehen und vor allem, um zu bedenken, daf die hollindischen
Verhiltnisse sich nicht auf Deutschland iibertragen lassen. Diese
Zusammenkunft verlief praktisch ergebnislos.

Auf anderer Ebene kam es dann kurz darauf doch zu einer gewis-
sen Anniherung von Lehrern und Pastoren. Dabei spielten die
beiderseitigen Berufsorganisationen die entscheidende Rolle: auf
seiten der Pastoren der Lippische Pfar rerverein, auf der anderen
Seite zwar nicht der Lippische Lehrerverein als die Gesamtver-
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tretung der Lehrerschaft, sondern die , Vereinigung evangeli-
scher Religionslehrer®. Nach einigen Ausschufisitzungen einig-
ten sich die Vertreter beider Seiten am 13. Juli 1931 auf eine Ver-
einbarung. Der gemeinsame Ausschufs nahm deren Text einstim-
mig an. Anfang November wurde dann in einer Zusammenkunft
beider Verbande in Lage dartiber abgestimmt, wobei1 die Mehr-
heit sich dafiir entschied.

Man einigte sich auf der Basis des Artikel 149 der Reichsverfas-
sung und beschlof} die Bildung von freien Arbeitsgemeinschaften
von Lehrern und Pastoren, um die gemeinsame Arbeit an der Ju-
gend zu fordern. Das erkldrte Ziel war, zu einer vertrauensvollen
Zusammenarbeit von Kirche und Schule zu kommen. Vorsitzen-
der des Lippischen Pfarrervereins war damals Pastor Hanisch aus
Lemgo, die Vereinigung evangelischer Religionslehrer wurde
von dem Berlebecker Schulleiter Bliimchen angefiihrt. Letzterer
schrieb fiir seine Organisation ein Geleitwort, das mit der ,,Ver-
einbarung“ zusammen der Presse tibergeben und veroffentlicht
wurde. Das Geleitwort fiir den Pfarrerverein schrieb Hermann
van Senden, der offenbar mafigeblichen Anteil am Zustande-
kommen dieser Vereinbarung hatte.

Inzwischen waren sowohl bei der Oberschulbehorde wie bei der
Landeskirche neue Minner an die Spitze getreten: neuer Ober-
schulrat war der aus Frankfurt kommende Dr. Dr. Kithn gewor-
den, und Generalsuperintendent D. Wessel waram 1. Juli 19301in
den Ruhestand getreten. Seine Stelle blieb bis 1936 interimistisch
besetzt, 1931 durch Superintendent Corvey-Hohenhausen, spa-
ter durch Pastor Ewerbeck aus Lemgo. Mit der Machtiibernah-
me durch die Nationalsozialisten anderten sich auch in Lippe die
Verhiltnisse total. Am 18. Mirz 1933 meldeten die lippischen
Zeitungen unter der Uberschrift ,Der eiserne Besen kehrtin Lip-
pe“ u. a. ,Acht dissidentische Lehrer beurlaubt®. Darunter be-
fanden sich natiirlich auch Dr. Walter aus Lemgo und Hans
Sprenger aus Jerxen, der im Schulkampf eine fithrende Rolle ge-
spielt hatte. Das Beiwort ,dissidentisch® war besonders auf-
schlufireich. Bekanntlich heuchelte die Nazipropaganda anfangs
dem Volke eine ausgesprochen christliche Einstellung vor. Daf}
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die Begriindung fiir die unrechtmiflige Entlassung dieser Lehrer
ausgerechnet mit threm Kirchenaustritt in Zusammenhang ge-
bracht wurde, hat noch spite Nachwirkungen gehabt: 1971
schreibt einer der damals Betroffenen, Berufsschuldirektor Her-
mann Lambracht, in seiner Arbeit ,Nachtrigliche Bemerkungen
zum lippischen Schulkampf® (S. 4/5): ,, Es ist unzweifelhaft, dafl
es sich bei dieser Mafinahme um einen nationalsozialistischen
Willkiir- und Gewaltakt handelte (dem weitere folgen sollten),
aber ebenso klar ist, daf} sie ein Ausflufl des vorhergehenden
Schulkampfes und in erster Linie des Auftretens der Vertreter der
Bekenntnisschule war.

In den ersten Monaten der Hitlerdiktatur wurde weiterer Kahl-
schlag im Schulwesen betrieben. Die padagogischen Mitglieder
der Schulverwaltung und Schulaufsicht, einige Leiter von hohe-
ren Schulen, darunter so vorziigliche Direktoren wie Dr. Walter
in Lemgo und Dr. Klingler in Detmold, sowie zahlreiche Lehrer
aller Schularten wurden abgesetzt. Diese offenbaren Unrechts-
akte hatten jedermann die Augen 6ffnen mussen. Aber die Ver-
blendung war grof und die verlogene Propaganda unvorstellbar
wirksam. So konnte es geschehen, dafy der am 16. Mai 1933 er-
nannte Reichsstatthalter fiir Lippe und Schaumburg-Lippe mit
einem Brief vom 17. Mai 1933 durch die ,,Evangelische Schulge-
meinde® begriiffit wurde, in dem es u. a. heifdt: ,Die Gauleitung
Lippe... als Vertreterin der lippischen evangelischen Eltern-
schaft nahm mit groffem Interesse Kenntnis von der Anderung in
der Leitung des lippischen Schulwesens. Es wurde freudig be-
grifdt, dafl durch die Mafinahmen der nationalen Regierung Lip-
pes unsere Schule gesiaubert werden soll von den freidenkeri-
schen marxistischen Elementen. “ Ich habe nicht ohne Entsetzen
zur Kenntnis nehmen miissen, dafl dieses traurige Dokument
auch die Unterschrift von Hermann van Senden trigt. Es ist ein
lehrreiches Beispiel dafiir, wie verworren in den ersten Wochen
und Monaten nach der sog. ,Machtergreifung“ die Verhaltnisse
allenthalben waren. Trotz des Ermichtigungsgesetzes vom Marz
1933 waren Millionen gutgliubiger Staatsbiirger noch tiberzeugt
vom guten Willen Hitlers und seiner Gefolgsleute. Vollends
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Hermann van Senden war viel zu arglos und auch zu anstandig,
um sich eine so hinterlistige Verlogenheit, wie sie zum Wesen
und zur Politik Hitlers gehorte, auch nur vorstellen zu konnen.
Er nahm anfangs sowohl die christlichen Schalmeienténe wie
auch die Beteuerung einer nationalen Erneuerung fiir bare Miin-
ze und befand sich damit ja in durchaus guter Gesellschaft all de-
rer, fiir die Christlich und National die tragenden Siulen ihres
bisherigen Lebens gewesen waren. Sie ahnten nicht, wie schind-
lich ithr Vertrauen miffbraucht werden sollte.

Der Kirchenkampft

Nach der unvorstellbaren Not, die vor 1933 viele Deutsche zur
Verzweiflung getrieben hatte, war es durchaus verstindlich, daff
man anfangs auf Hitler grofle Hoffnungen setzte. Nur der poli-
tisch geschulten Arbeiterschaft war sofort klar, dafd jetzt tiber
Deutschland ein grofles Ungliick hereingebrochen war. Be-
kanntlich war die SPD die einzige Partei, die im Reichstag gegen
das Ermichtigungsgesetz stimmte, nachdem die KPD bereits
verboten war. Selbst diese Aufhebung allen Rechtes, durch die
die diktatorische Willkiirherrschaft nun etabliert war, durch-
schauten viele biirgerliche Kreise noch nicht. Das Versprechen
_Arbeit und Brot“ wirkte trostlich und einladend. Daff von An-
fang an Gegner des neuen Systems verfolgt, verhaftet und mif-
handelt wurden, dal Kommunisten und Juden sofort entrechtet
waren, nahmen viele iiberhaupt nicht wahr. Schliefllich hatten
die guten Biirger und selbst die Christen mit diesen Leuten ja
auch nichts zu tun. So einfach war das damals.

Erst allmihlich breitete sich im ganzen Volke ein neues, lahmen-
des Lebensgefiihl aus. Die anfangliche Hoffnung wurde abgelost
durch das permanente Gefiihl der Angst und des gegenseitigen
Miftrauens. Nur kurze Zeit erwarteten die Gutglaubigen fiir die
Kirche einen neuen Auftrieb. Man sprach von ,neuen volksmis-
sionarischen Moglichkeiten® und liefd sich nur allzu gern dadurch
tiuschen, dafl die SA am Anfang geschlossen in die Kirche ge-
fiihrt wurde, dafl Gebet und Choralgesang in der Schule lauthals
gefordert wurden und dafl Hitler in seine Reden stindig die
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»Vorsehung® beschwor und den Segen des ,Allmichtigen® fiir
sich und seine Politik in Anspruch nahm. Inder Kirche wurde die
Partei durch die Gruppe der ,Deutschen Christen® vertreten,
wobei sich zu Beginn ebenfalls viele Gutglaubige unsagbar hin-
ters Licht fithren und miflbrauchen lieflen.

Dann erschien im Sommer 1933 die kleine Schrift , Theologische
Existenz heute® von dem weltberiihmten Bonner Theologiepro-
fessor Karl Barth. Diese erleuchtenden Ausfiihrungen wirkten
damals auf uns junge Studenten wie eine Befreiung und auf zahl-
reiche Pfarrer und andere Biirger wie ein Brillenputzer. Nach der
Lektiire dieser kleinen Broschiire war nun auch Hermann van
Senden alles klar. Jetzt konnte ihn nichts mehrirremachen in dem
Entschluf}, der Verfiihrung durch Liige und Betrug zu widerste-
hen. Er hatte gute Freunde in seinen Detmolder Amtsbriidern
Schreck und Jiirges, in seinem Vetter Otto Voget in Heiligenkir-
chen, und er gewann schnell neue Freunde hinzu: In seinem
Hause sammelte sich ein Kreis von Frauen und Miannern um die
Bibel. Dieser Bibelstundenkreis wurde dann zu einer Kernzelle
des kirchlichen Widerstandes gegen den Hitlerwahn.

Hier fand sich nun auch ein Mann ein, der zwar immer theolo-
gisch ungemein interessiert gewesen war, sich aber vom otfiziel-
len kirchlichen Leben vor 1933 ferngehalten hatte, weil er geistig
zu anspruchsvoll und innerlich zu frei war, um in jener Kirche
ohne weiteres mittun zu konnen, Dr. Friedrich Klingler. Er
stammte aus Baden, hatte in Stralburg die Schule besucht und
nach dem Abitur dort auch studiert, war dann eine Zeitlang Assi-
stent bei Prof. Theobald Ziegler und Freund des jungen Strafl-
burger Privatdozenten Albert Schweitzer. Nachdem dieser
Theologe und jetzige Mediziner als Urwalddoktor nach Lam-
barene gegangen war, kam Dr. Klingler mit seiner jungen Frau,
einer Pfarrerstochter aus Sesenheim, zunichst nach Minden und
wurde 1917 Studienrat am Leopoldinum. Im Herbst 1931 iiber-
nahm er die Leitung der damaligen Aufbauschule, des heutigen
Grabbegymnasiums. 1933 wurde er zum Studienrat degradiert
und unterrichtete zunichst in Lemgo, dann in Blomberg und
wieder am Leopoldinum. Er war ein dhnlich feinsinniger und
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hochgebildeter Mann wie van Senden, politisch liberal und pazi-
fistisch eingestellt, in seinem Unterricht von einem uniibertreffli-
chen Einfithlungsvermogen und padagogischen Geschick. Fiir
ihn und seine Frau war die Heraufkunft des Hitlerismus gerade-
zu eine korperliche Tortur.

Durch Hermann van Senden wurde Dr. Klingler so nahe an die
Kirche herangefiihrt, dafl dieser nicht nur seine Bibelstunden,
sondern dann auch regelmiflig die Gottesdienste besuchte, sich
in den Kirchenvorstand wihlen lieff und in der Gemeinde nach
Kriften mitarbeitete. Nach dem Kriege wurde er dann in die
Landessynode und in den Landeskirchenrat gewihlt und hatte
groflen Einflufl auf die Neugestaltung auch des Verhaltnisses
zwischen Kirche und Schule. Davon wird spater noch zu reden
sein. Die sich nun entwickelnde Freundschaft zwischen van Sen-
den und Klingler wurde fiir beide deshalb so ungemein fruchtbar,
weil einerseits van Senden Dr. Klingler zu einem tiberzeugten
und engagierten Kirchenchristen machte und andererseits Fried-
rich Klingler Hermann van Senden die Augen 6ffnete fiir die Ver-
kehrtheit seines Weges in dem fritheren Schulkampf. Er machte
ihm die Haltung der Lehrer in jenem Kampf verstandlich und
sorgte dafuir, dafd dann alsbald nach dem Kriege eine enge Zusam-
menarbeit zwischen Hermann van Senden und seinen friiheren
Gegnern zustande kam.

In dem Bibelstundenkreis von van Senden gab es aufler einigen
beachtlichen Mannern auch eine Anzahl von Frauen, die sich
durch Entschlossenheit und Mut auszeichneten. Zweier sei hier
ausdriicklich gedacht: Frau Agnes Koch und Frau Frieda Lo-
beck, beide aus Detmold. Beide gehorten nicht nur zu den treu-
sten Mitgliedern des Bibelkreises, sie unterstiitzten alle Arbeit
von Pastor van Senden auch praktisch. Karl Schreck beschreibt
das in seiner Geschichte des lippischen Kirchenkampfes folgen-
dermaflen: ,Pastor van Senden hatte als Vorsitzender des Bru-
derrates auch arbeitsmaflig die Hauptlast des Kirchenkampfes in
Lippe zu tragen. Er hitte neben seinem grofien Pfarramt die mit
dem Vorsitz im Bruderrat verbundenen schriftlichen Arbeiten
nicht erledigen konnen, wenn thm nicht Frau Agnes Koch, geb.
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Thorbecke, Jahre hindurch in unermiidlicher Treue bei diesen
schriftlichen Arbeiten geholfen hitte. So hat sie an threm Teil zur
Durchfithrung des Kampfes der Bekennenden Kirche in Lippe
beigetragen® (S. 38). Uber Frau Lobeck schreibt Karl Schreck:
,Besonders eifrig in ihrem Eintreten fiir Niemoller war Frau
Frieda Lobeck, geb. Langenheim. Sie ist nicht nur mit einer De-
putation in Berlin gewesen, sondern sie fuhr im Lande umbher,
um auch in anderen Gemeinden Menschen zu gewinnen, die in
Berlin Niemollers Freilassung erbaten® (S. 35). Leider kam Frau
Lobeck am 24. Mirz 1945 bei einem Bombenangriff auf Detmold
ums Leben.

Damit haben wir nun weit vorgegriffen. Gleich 1933 bildete sich
in Lippe der ,,Coetus reformierter Prediger”, dem von Anfangan
auch van Senden und seine gleichgesinnten Freunde angehdrten.
Mit diesen zusammen nahm er im Januar 1934 an der ersten freien
reformierten Synode in Barmen teil. Dort waren insgesamt zehn
lippische Gemeinden vertreten. Diese Synode wurde beherrscht
von Karl Barth, aus dessen Feder eine 17 Punkte umfassende Er-
klarung stammte, die dann verabschiedet wurde. Darin ging es
um die Kirche, ihre Botschaft, ihre Bedeutung fiir die Welt und
um ihre Gestalt. In dieser ersten Barmer Erklarung vom 4. Januar
1934 — nicht zu verwechseln mit der weit beriihmteren Barmer
Erklirung vom 31. Mai 1934 — werden die zeitbedingten Irrtiimer
der ,Deutschen Christen® zuriickgewiesen, und es wird klar und
eindeutig bezeugt, daff die Grundlage der Kirche nur die Heilige
Schrift und die Bekenntnisse der Viter sind. Zugleich wird jede
Einmischung des Staates in kirchliche Angelegenheiten in die
Schranken gewiesen. Der letzte Satz lautet: ,Damitist abgelehnt
die Ansicht, als sei der Staat die hochste oder gar einzige (,totale”)
Form sichtbar-zeitlich gestalteter geschichtlicher Wirklichkeit,
der sich darum auch die Kirche mit ihrer Botschaft und Gestalt
,gleichzuschalten’, unter- oder gar einzuordnen habe. “ Das war
eine klare Sprache in einer Zeit allgemeiner Verwirrung.

Es ist unmoglich, im Rahmen dieses Vortrages alle Einzelheiten
des lippischen Kirchenkampfes zu schildern. Wer sich datiir in-
teressiert, sei mit Nachdruck hingewiesen auf die bereits erwihn-
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te Arbeit von Pastor Karl Schreck, ,, Aus dem Kampf der Beken-
nenden Kirche in Lippe 1933-1945“. Leider existiert diese
griindliche und wertvolle Arbeit bisher nur in hektographierter
Form. Sie konnen sie aber in den Bibliotheken ausleithen. Hier
sollen nur einige Ereignisse erwihnt werden, bei denen Hermann
van Senden mafigeblich beteiligt war.

Auch in Lippe wurde— wie fast iberall in Deutschland — im Som-
mer 1933 ein Staatskommussar fiir die Kirche eingesetzt in Gestalt
des neuen Landesschulrates Wollenhaupt. Dieser trat aber be-
reits nach vierzehn Tagen zurtck, als die bertihmt-bertichtigten
Kirchenwahlen vom 23. Juli 1933 angelaufen waren. Diese Wah-
len zu den Kirchenvorstinden standen allenthalben unter stark-
stem Druck der Partei und fielen entsprechend aus. Es wurden
viele ,Deutsche Christen® gewahlt. Nachdem sich diese sog.
,Glaubensbewegung Deutsche Christen® im November 1933 bei
einer Kundgebung im Berliner Sportpalast grenzenlos blamiert
und ihre innere Hohlheit und die Bibeltremdheit ithrer Lehre of-
fenbart hatte, sagten sich die lippischen Mitglieder von dieser Be-
wegung los und bemiihten sich, einigermaflen bibel- und be-
kenntnistreu zu handeln. Dadurch konnte aber ein oft duferst
problematisches Lavieren nicht vermieden werden. Gegen diese
wankelmiitige Haltung hat zunichst der Coetus reformierter
Prediger und dann spater der unter Fliihrung von van Senden ste-
hende Bruderrat der Bekennenden Kirche angekimptt, um auch
in Lippe fiir eine klare kirchenpolitische Linie zu sorgen.

Zu diesem Zweck wurden Bekenntnisgottesdienste veranstaltet.
Darin wurden in der Regel die Beschliisse der Bekenntnissyn-
oden der Gesamt-Bekennenden Kirche bekanntgegeben und den
Gemeinden erliutert. Bei den beiden ersten grofien Bekenntnis-
synoden von Barmen Ende Mai 1934 und von Berlin- Dahlem im
Oktober 1934 war noch nicht Hermann van Senden, sondern
Wilhelm Boke der Vertreter der lippischen Coetusmitglieder.
Ende November 1934 tagte dann im Detmolder Diakonissen-
haus die Hauptversammlung des Reformierten Bundes. Bei die-
ser Gelegenheit fand der bedeutungsvollste Bekenntnisgottes-
dienst in der Marktkirche in Detmold statt. Dabei predigte Karl
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Barth iiber das Wort Jeremia 17,5 bis 10: ,Verflucht ist der
Mann, der sich auf Menschen verlifit — Gesegnet aber ist der
Mann, der sich auf den Herrn verlifit und dessen Zuversicht der
Herr ist“. Diese Predigt machte nicht nur auf die zahlreichen Ge-
meindeglieder tiefen Eindruck, sondern auch auf die dienstha-
benden Vertreter der Kriminalpolizei. Einer von ihnen erklarte
bei einem der unvermeidlichen Verhore, die er vornehmen muf}-
te: ,, Wenn nur alle Pastoren so predigen wollten, wie der Profes-
sor Barth!“

Es gab dann in Lippe mancherlei Durcheinander: Zunichst hatte
die lippische Kirchenleitung im Sommer 1933 beschlossen, sich
mit der reformierten Kirche der Provinz Hannover zusammen-
zuschliefen, um dadurch die urspriinglich geplante ,Reformier-
te Saule® im Gebaude der neuen ,,Deutschen Evangelischen Kir-
che® zu bilden. Das war aber ganz und gar nicht im Sinne des neu-
en Reichsstatthalters, der offenbar Sorge hatte, die Lipper konn-
ten dann nicht mehr total in sein Hoheitsgebiet eingegliedert
sein. Sie sollten aber auch in religioser Hinsicht nicht aus der Rei-
he tanzen. Deshalb sollten sie nicht an Ostfriesland, sondern an
Westfalen angeschlossen werden. Die erwihnte Einsetzung des
Staatskommissars im Sommer 1933 hiangt unmittelbar damit zu-
sammen, daf} der Reichsstatthalter seine machtpolitischen Ziele
gefihrdet sah. Deshalb wurde dann im Sommer 1934 ein Vertrag
mit der westfilischen Kirchenleitung in Miinster geschlossen, die
inzwischen unter deutsch-christlichen Einflufl (Bischof Adler)
geraten war. Dagegen protestierten nun die Anhinger der Be-
kennenden Kirche in Lippe heftig, und sie setzten sich schliefSlich
auch durch: Der Vertrag wurde spater annulliert, und die Lippi-
sche Landeskirche behielt ihre Selbstindigkeit, die um ein Haar
im Sommer 1936 durch die Partei doch noch zerstért worden wi-
re. Damals versuchte der Kreisleiter Wedderwille in Berlin die
Einsetzung eines braunen Kirchenausschusses zu erreichen, kam
aber nicht damit durch.

Um den Anschluf an die unierte und inzwischen deutsch-christ-
lich gefiihrte offizielle Kirche von Westfalen zu verhindern, wur-
de auf den 24. Februar 1935 eine lippische Bekenntnissynode
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nach Heidenoldendorf einberufen. Sie war von 49 Synodalen aus

26 Gemeinden beschickt. Pastor Schreck hatte den Vorsitz. Her-

mann van Senden berichtete tiber die Synode von Dahlem und

begriindete als Vorsitzender des vorldufigen Bruderrates einge-
hend drei Antrige an die Lippische Landessynode. Diese wurden
einstimmig angenommen. Sie sollten vom Bruderrat an die Lan-
dessynode weitergeleitet werden. Bei der endgiiltigen Konstitu-
ierung dieses Bruderrates wurde van Senden zum Vorsitzenden
gewihlt, Pastor Schreck, Heidenoldendort, Pastor Schmidt, Lie-
me, und Bauer Schlepper aus Billerbeck wurden seine Stellvertre-
ter. Beider am 1. Mirz 1935 erfolgten Ubergabe der drei Antrige
wurde betont, dafl man dabei die Absicht habe, ,den Frieden un-
ter uns wiederherzustellen und unsere Landeskirche in die Lage
zu versetzen, auf dem Boden der reformatorischen Bekenntnisse
fiir Kirche und Staat wertvolle Mitarbeit am Bau der Deutschen

Evangelischen Kirche und innerhalb derselben am Zusam-

menschlufl der reformierten Kirchen und Gemeinden zu lei-

sten“. In den Antrigen wurde die Landessynode aufgefordert,
sie moge beschlieflen:

1. ,Die Lippische Landessynode erkennt in der Bekenntnissyn-
ode der Deutschen Evangelischen Kirche die rechtmiflige
Leitung derselben. Sie ordnet die Lippische Landeskirche mit
allen Pflichten und Rechten der Bekenntnissynode der DEK
z9.%

2. ,Die Lippische Landessynode hebt das ,Kirchengesetz tiber
den Anschlufl der Lippischen Landeskirche an die Evangeli-
sche Kirche der Altpreuflischen Union vom 23. Juli 1934
auf.a*

3. ,Die Landessynode beauftragt den Landeskirchenrat, ge-
meinsam mit dem Bruderrat der Bekennenden Kirche in Lip-
pe die Neuordnung der Lippischen Landeskirche im Sinne
des Detmolder Beschlusses der Mitgliederversammlung des
Reformierten Bundes durchzufiihren. ..

Diese Antrige wurden theologisch und juristisch eingehend be-
5 5 J 5

grindet. Die drei letzten Sitze der Begrindung verdienen, fest-

gehalten zu werden: ,,So erhoffen wir die Wiederherstellung der
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inneren Einigkeit in unserer Landeskirche. Es ist unser Wunsch,
den Kampf um das Neuwerden der Kirche als einige Lippische
Landeskirche fithren zu kénnen. Wir bitten die Landessynode,
auch ihrerseits auf dieses Ziel hinzustreben und darum unsere
Antrige anzunehmen.

Daraufhin fafite die Landessynode am 13. Mirz 1935 einen drei-
fachen Beschlufs:

a) ,Der Anschluflvertrag mit Westfalen wird als rechtsunwirk-
sam aufgelost. Die Lippische Landeskirche behalt ihre volle
Selbstandigkeit.

b) ,Sie hilt... treu zum Bekenntnis der Vater und ordnet sich
infolge dieser Einstellung der Vorlaufigen Leitung der Deut-
schen Evangelischen Kirche zu.®

¢) ,Der Landeskirchenrat moge drei Personen, die von dem
Bruderrat zu benennen sind, zur endgiiltigen Bereinigung et-
wa noch offener Fragen hinzuziehen. Sie erwartet, dafl diese
Benennung innerhalb einer Woche geschieht und dafl der
Bruderrat nach Annahme seines Vorschlages sich autlost.

Unter diesen drei Vertretern des Bruderrates war natiirlich auch
Hermann van Senden.

Im Gesetzblatt der Lippischen Landeskirche wurde dieser Be-
schlufl jedoch erst ein gutes Jahr spiter, am 22. April 1936, verof-
fentlicht. Deshalb sah der Bruderrat keine Moglichkeit, sich nun
gleich aufzulésen. Daran wurde er auch spiter dadurch gehin-
dert, daf die kommenden Ereignisse zeigten, dafl die Zuordnung
der Landessynode zur Bekenntnissynode der Deutschen Evan-
gelischen Kirche doch nicht durchgehalten wurde. Als immer
neue Verhore von Pastoren und dann bald auch ungesetzliche
Verhaftungen erfolgten, sah sich der Bruderrat verpflichtet, tiir
die so Bedringten einzutreten. Gerade auf diesem Gebiet zeigte
die offizielle Landeskirche wenig Mut. Hermann van Senden
wurde mehrfach wegen seiner Predigten verhort und am 11. No-
vember 1937 verhaftet. Am 8. Dezember 1937 wurde er wieder
frei. Diese Gefingniszeit war fiir einen so empfindsamen Mann
naturgemifl besonders hart. Aber er iiberstand sie trotz aller
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Angstund Sorge mit innerer Heiterkeit. Das zeigt ein kleines Ge-
dicht, das er in der Zelle geschrieben hat, ,Der Leiermann®:

Leiermann zieht auf und ab,
Leiert auf der Strafle.
Kommst du, Alter, auch zu uns,
In die Kerkergasse?

Unser Auge sieht dich nicht,
Hinterm Stahl gefangen,

Und kein Kupfer fallt hinab
Durch die Gitterstangen.

Dennoch lafdt die Orgel du
Bis zu Ende singen.
Unsre Ohren mit Begier
horchen auf ihr Klingen.

Noch ein Andrer lauscht mit Dank
Auf die Orgellieder,
Weil sie rithren lind und traut
Seine armsten Briider.

Nach seiner Entlassung aus dem Gefingnis ging der Kampf in
unverminderter Heftigkeit weiter. Es folgten weitere Verhore
und Haussuchungen. Seine Schreibmaschine wurde thm wegge-
nommen und spater nicht zuriickgegeben. Im Sommer 1938 soll-
ten endlich auch die lippischen Pastoren einen Treueid auf Hitler
schworen. Dieses Ansinnen hatten sie schon einmal im Jahre
1935 unter Berufung auf den Heidelberger Katechismus (Frage
99 und 100) abgelehnt. Am 24. August 1938 richteten die Pasto-
ren van Senden, Hossius, Wessel, Schmidt und Schreck eine Ein-
gabe an den Lippischen Landeskirchenrat, die diese (erneute)
Weigerung begriindete. Darin wurde u. a. unter Berufung auf das
Ordinationsgeliibde der Totalititsanspruch des Staates zuriick-
gewiesen. Der Landeskirchenrat unterlief} daraufthin die Vereidi-
gung der reformierten Pastoren. Nur die lutherischen Pfarrer des
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Landes wurden von ihrem damaligen Superintendenten —freilich
unter dem Vorbehalt der Wahrung des Ordinationsgeliibdes —
vereidigt. Pastor Eilers in Lemgo machte dabei nicht mit.

In besondere Schwierigkeiten kamen die bekenntnistreuen lippi-
schen Pastoren unter Fithrung van Sendens noch einmal durch
die berithmte Gebetsgottesdienstordnung der Vorlaufigen Lei-
tung der BK vom 27. September 1938. Als alle Welt den Aus-
bruch eines neuen Weltkrieges befiirchten mufite, regte die Vor-
laufige Leitung der BK Gebetsgottesdienste an, um dieses Unheil
abwenden zu helfen. Da der Krieg in letzter Minute noch einmal
vermieden werden konnte, wurde der Gebetsgottesdienst in die-
ser Form nicht gehalten; aber in Presse und Offentlichkeit wur-
den die Vertreter der Bekennenden Kirche jetzt heftig als Volks-
und Staatsverriter angegriffen. Dagegen verwahrte man sich in
einer Kanzelabkiindigung, die auch in Lippe an vielen Stellen
verlesen wurde. Das fiithrte zu zahlreichen Verhoren, die dann
aber dank der Verwendung der Rechtsanwilte Tolle, Petri, Dr.
Corbach und Schnitger zu einem glimpflichen Ende fiihrten.
Danach kamen andere verhingnisvolle Ereignisse, z. B. das Nie-
derbrennen der jiidischen Synagogen am 9. November 1938.
Nachdem das auch in Detmold geschehen war, hielt Pastor van
Senden am Sonntag darauf in der Christuskirche eine ungew6hn-
lich mutige Predigt, in der er diesen Frevel deutlich beim Namen
nannte. Leider existiert diese Predigt nicht mehr im Wortlaut.
Aber es gibt noch Leute, die sie s. Z. gehort haben, und einer die-
ser Horer, der heute im Ruhestand in Wiirttemberg lebende Pfar-
rer Hirsch, hat noch vor wenigen Jahren in einem Artikel im Ge-
meindeblatt fiir Wiirttemberg bezeugt, daf} er als Detmolder Vi-
kar damals nicht nur als Augenzeuge dieses Verbrechen erlebt,
sondern auch die erstaunliche Predigt von Pastor van Senden in
der Christuskirche gehort habe.

Wihrend des Krieges erfolgten dann weitere Verhaftungen, die
nun immer bedrohlicher wurden. So saflen z. B. der Detmolder
lutherische Pfarrer Engelbert ein halbes Jahr und der Heiligen-
kirchener Pastor Otto Voget fast ein ganzes Jahr im Gefingnis.
Da es sich in beiden Fillen um Auflerungen im Zusammenhang
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mit dem Kriegsgeschehen handelte — harmlose Auﬁerungen, die
wahnsinnig aufgebauscht worden waren —, hiitten beide leicht
ums Leben kommen kénnen, wie esin vielen ihnlichen Fillen ge-
schehen ist.

Hermann van Senden war inzwischen zum Superintendenten der
Klasse Detmold gewihlt worden und erlebte Anfang April 1945
noch den Beschuff der Christuskirche in unmittelbarer Nihe sei-
ner Wohnung. Er hat diese Erlebnisse in einem noch erhaltenen
Tagebuch festgehalten und schildert darin manche bewegenden
Einzelheiten aus jenen wilden Zeiten der letzten Kriegsmonate.

Der neue Anfang nach dem Kriege

Als der Krieg zu Ende gegangen war, wurde Hermann van Sen-
den 65 Jahre alt. Da aber viele Pastoren der Landeskirche und fast
der gesamte theologische Nachwuchs gefallen waren, blieb er
noch tiber zwei Jahre im Amt. In dieser kurzen Zeit war es ihm
vergonnt, an dem Neuanfang im kirchlichen und schulischen Le-
ben kriftig mitzuwirken. Die Bedeutung seiner Freundschaft mit
Dr. Friedrich Klingler ist schon geschildert worden. Sie wurde
jetzt erneut wichtig. Doch es muf hier noch einiger anderer Min-
ner gedacht werden, zunichst des Pastors Friedrich Schnittger.
Er warm. W. der erste Schiiler von Dr. Klingler, den dieser trotz
der eigenen reservierten Haltung gegeniiber der offiziellen Kir-
che zum Theologiestudium bewegen konnte. Das wirkte dann
auf Dr. Klingler so zuriick, daf} dieser seinen damals noch unver-
heirateten ehemaligen Schiiler in seinem siidthiiringischen Pfarr-
haus in langen Ferienwochen besuchte, wobei intensive theologi-
sche und philosophische Gespriche gefiihrt wurden. Nach dem
Krieg kam Friedrich Schnittger von Thiiringen nach Detmold
und wurde der erste Schulreferent der Lippischen Landeskirche.
Es war ein besonderer Gliicksfall, dal der von den Nazis aus Ber-
lin vertriebene Dr. Oskar Hammelsbeck ebenfalls nach Lippe
verschlagen und in Falkenhagen als Pfarrer eingesetzt war. Und
dann mufl erwihnt werden, daff Hans Sprenger, frither der
schirfste Gegner van Sendens, durch direkte Vermittlung von
Dr. Klingler nun zu einem engen Freunde und Mitarbeiter von

122




van Senden und Pastor Schnittger wurde. Mit diesen seinen
Freunden entwarf nun Hermann van Senden sofort nach dem
Kriege ein neues Konzept fiir den Religionsunterricht und fiir das
Verhiltnis von Kirche und Schule, von Pfarrschaft und Lehrer-
schaft.

Das war von grofier Bedeutung, als die neuen Schulgesetze erlas-
sen wurden. Nach der Verwiistung, die der Nationalsozialismus
auch auf dem Schulsektor angerichtet hatte, war es verstandlich,
dafl nun nicht nur die katholische Kirche, sondern auch weite
evangelische Kreise nach Bekenntnisschulen verlangten. Wah-
rend die Landeskirchen von Rheinland und Westfalen parallel zu
der katholischen Kirche ihre evangelischen Bekenntnisschulen
forderten und bekamen, lehnte die kleine Lippische Landeskir-
che diese Schulform ausdriicklich ab und forderte die christliche
Gemeinschaftsschule. Das kostete einige Kimpfe, wurde aber
doch durchgesetzt, und als dann Lippe in Nordrhein-Westfalen
aufging, wurde diese Besonderheit in den beriihmten ,,Punkta-
tionen® fiir das ehemalige Land Lippe ausdriicklich festgeschrie-
ben.

Fiir Lehrer und Pastoren wurden jetzt Arbeitsgemeinschaften
auf Gemeinde- und Landesebene eingerichtet, wobei den Leh-
rern durch die Pastoren das theologische Riistzeug fiir den Reli-
gionsunterricht an die Hand gegeben werden sollte, wahrend
man das Didaktische den Lehrern tiberlief}, die ja davon mehr
verstehen als die Pastoren. Die Lippische Landeskirche schuf das
Amt eines Schulreferenten, der fiir diese Arbeit eingesetzt wurde
und zugleich fiir die Verhandlungen mit Schulimtern und Regie-
rungsstellen in Sachen Rcl1L_mnumtcrr1d1t zustandig war. Wie
bereits erwihnt, war der erste Inhaber dieses Amtes Friedrich
Schnittger. Thm stand eine Schulkammer zur Seite, deren erster

Vorsitzender Hermann van Senden war. Diese Wendung zu ei-
nem neuen Zusammenleben und -arbeiten mit den Lehrern ist fiir
Pastoren und Lehrer, fiir Kirche und Schule von groflem Wert
gewesen und istes w oh] bis heute. Nichts kann besser die Lauter-
keit und tiefe Christlichkeit von Hermann van Senden zeigen als
diese Entwicklung. Wenn er einen Fehler erkannt hatte, scheute
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er sich nicht, diesen auch zuzugeben, und zwar nicht nur verbal,
sondern mit allen praktischen Konsequenzen.

Im Ruhestand

Im Dezember 1945 war van Sendens Pfarrhaus in der Bismarck-
strafe von der englischen Besatzungsmacht beschlagnahmt wor-
den. Er mufite in die alte Generalsuperintendentur in der Bruch-
strafle umziehen, nachdem das dort untergebrachte Katasteramt
eine andere Bleibe gefunden hatte. Als er dann am 1. Dezember
1947 wieder in sein Pfarrhaus hitte zuriickkehren konnen, ver-
zichtete er darauf und trat mit siebenundsechzigeinhalb Jahren in
den Ruhestand. So war er genau vierundzwanzig Jahre lang—von
Totensonntag 1923 bis Totensonntag 1947 — Detmolder Pastor
gewesen. Er hatte sich in dem so glinstig in einem grofien Garten
mitten in der Stadt gelegenen Haus gut eingelebt und fiihlte sich
darin uberaus wohl, zumal alle Mitbewohner Menschen seines
Geistes waren. Deshalb mochte er das Haus jetzt nicht mehr ver-
lassen. Dortist er dann auch am 18. Februar 1955 gestorben. Sei-
ne Frau hat thn noch um einundzwanzig Jahre uberlebt.

Die Mufle des Ruhestandes nutzte er fleiffig, um einer alten Nei-
gung zu fronen, der Dichtkunst. Es ist eine besondere Gabe,
wenn ein Mensch schone Dinge zu sehen vermag. Esist noch ein-
mal ein besonderes Geschenk, das ans Wunderbare grenzt, wenn
es einem Menschen gegeben ist, schone Dinge, etwa eine Som-
merwolke oder einen blithenden Baum, ein spielendes Kind oder
ein Tier auf der Weide oder im Walde, aber auch Erfahrungen
von Gliick, Schmerz oder Leid kiinstlerisch zu beschreiben,
wenn er in giiltigen Worten sagen kann, was er sah und erlebte.
Diese schone Gabe war Hermann van Senden in hohem Mafie zu-
teil geworden. Als wir eines Abends bei einem Spaziergang einen
Weg entlangwanderten, der von einem durch alte Weiden be-
grenzten Bach begleitet war und viele Windungen aufwies, sagte
er, diesen Weg liebe er deshalb so, weil er nicht eine Strafle fiir ra-
sende Autos sei, sondern eher wie ein Fluf}, der sich durch das
Land schlingele. Bei anderer Gelegenheit konnte er vor einem
besonders schon gewachsenen alten Baum bewundernd stehen
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bleiben und sich zu einem Gedicht inspirieren lassen. Er hatte
Augen, zu sehen und ein Herz, das sich tief freuen konnte. Wer
ofter mit thm zusammen war, wird nicht vergessen konnen, wie
herzhatt er lachen konnte.

Lassen Sie mich schlieflen mit einigen seiner Verse, die mehr tiber
ihn sagen, als es noch so lange Austithrungen konnten:

Wie kann ich mich an allem freun,
Was lebt und webt auf Erden?
Wie kann ich bitterlich bereun
Und wieder frohlich werden?

Wie konnt’ ich werden, was ich bin,
Auch auf gewundenen Wegen,
Und ernten ewigen Gewinn
Auch unter harten Schlagen?

Wie kann ich unter Irrtums Last
Der Wahrheit Wort verkiinden
Und in der Welt, in der man hafit,
Mit Briidern mich verbiinden?

Wie kann ich, da mein Haar ward grau,
Mehr als im blonden hoffen?
Weil ich des Menschen Sohn vertrau
Und weiff den Himmel offen.




Auf der Flucht in Schlesien.
Aus: Geflohen und vertrieben. Augenzeugen berichten. Hrsg. von Rudolf
Miihlfenzl. Kénigstein/Ts. 1981, S. 139.
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Gert von Pistohlkors
Flucht und Vertreibung

»Sofern das Gewissen der Menschheit jemals wieder empfindlich
werden sollte, werden diese Vertreibungen als die unsterbliche
Schande aller derer im Gedachtnis bleiben, die sie veranlafit oder
sich damit abgefunden haben. .. Die Deutschen wurden vertrie-
ben, aber nicht einfach mit einem Mangel an tibertriebener Riick-
sichtnahme, sondern mit dem denkbar hochsten Maf# von
Brutalitat“V. .. Sofern das Gewissen der Menschheit jemals wie-
der empfindlich werden sollte. .. es hat den Anschein, daf} diese
Vorbedingung, die der briusche Publizist und Verleger Victor
Gollancz 1947 meinte, bis auf den heutigen Tag nicht eingetreten
ist. Den Brutalitaten in Mitteleuropa sind in rascher Folge ande-
re, vielleicht noch furchtbarere gefolgt: Hiroschima und Nagasa-
ki mogen als Beispiele gentigen. Bis auf den heutigen Tag haben
wir uns in einer Weise an brutale Nachrichten aus aller Welt ge-
wohnt, daff unsere Emptindlichkeit jenseits persénlicher Schick-
salsschlage nachgelassen zu haben scheint. Daf} die nationalso-
zialistischen Verbrechen in ithrer ganzen Furchtbarkeit etwa zum
gleichen Zeitpunkt bekannt wurden, als die Deutschen selbst
durch eine schreckliche Leidenszeit gehen mufiten, hat im tibri-
gen sicher dazu beigetragen, dafl wir Flucht und Vertreibung als
einen der einschneidendsten Vorginge in der deutschen Ge-
schichte weitgehend aus unserem Geschichtsbild verdrangt ha-
ben. Damit ist jedoch noch nicht alles gesagt.

Der Sozialpsychologe Alexander Mitscherlich hat in einem Auf-
sehen erregenden Buch die deutsche ,,Unfahigkeit zu trauern®
auf einen ,psychologischen Immobilismus der deutschen Nach-
kriegsgesellschaft® zurtickgefiihrt.? Diese Unfahigkeit hat nach
Mitscherlich etwas zu tun mit dem Widerstand innerhalb unserer

') Victor Gollancz, Unser bedrohtes Erbe. Ziirich 1947, S. 156 {. (englischer Origi-
naltitel: Our Threatened Values). Zitiert auch bei Alfred de Zayas, Die Anghu-

Amerikaner und die Vertreibung der Deutschen. Vorgeschichte, Verlauf, Folgen,

Miinchen 1980 {d[\.-'n}"'.citgcschicl';tc 1599), S. 123.

' Alexander und Margarete Mitscherlich, Die Unfihigkeit zu trauern. 13. Aufl.,
Miinchen 1980, S. 368 (Nachwort 1977), aber auch S. 13 ff.

(2]
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Gesellschaft, sich mit unserer jiingsten Vergangenheit iiberhaupt
auseinanderzusetzen, sie als bedeutungsvoll fiir unsere gegen-
wirtigen und zukiinftigen politischen Zustinde und menschli-
chen Verhaltensweisen anzuerkennen und entsprechend zu ana-
lysieren. , Erst das Ertragen der Realitit, wie sie 1st, schafft[...]
die Voraussetzung ihrer Anderung zum besser Ertriglichen;
Verleugnung konserviert unfreiwillig den Status quo® —den Sta-
tus quo der Forderungen vor allem. ,Funktionire eines realitits-
verleugnenden Nationalismus® beharren nach Mitscherlich auf
Anspriichen, ,die eben gerade durch die entsetzliche Erniedri-
gung der Ostvolker und das unabsehbare Leiden, das wir thnen
zufiigten, verwirkt waren. Die innere Konsequenz, der dann fol-
gende Gebietsverlust und Repressalien gegen Millionen Deut-
scher war ein Stiick historischer Mechanik und entsprechend
auch brutal“. Das Pochen unserer Vertriebenenverbinde auf
L Heimat“, das Pochen auf dem Recht der Selbstbestimmung
auch fiir Deutsche wirkte wie ein , Kunststiick grotesker Verstel-
lung®. Die Forderungen, die manche Politiker und wir selbst be-
wuflt oder unbewufit aufrechterhalten, seien Ausdruck einer
kurzsichtigen, unbewuflt arbeitenden Selbstverteidigung. Mit-
scherlich geht sehr weit in seinen Folgerungen: Es sei nicht nur
der Verlust der deutschen Ostprovinzen, der so schwer annehm-
bar ist. Im Unterbewufiten nicht weniger wirksam sei die Tatsa-
che, dafl wir als ,Herrenmenschen® vor den slavischen ,,Unter-
menschen®, und dazu noch unter bolschewistischer Fithrung,
bedingungslos kapitulieren mufiten. Politiker mit christlichem
Selbstverstindnis konnten so schwer auf die Ostgebiete verzich-
ten, so meint Mitscherlich, weil sie unsere Unmenschlichkeit, die
zu den hirtesten Kriegsfolgen fiihrte, nicht mit ihrer jetzigen
biirgerlich-christlichen Identitit zur Deckung bringen konnten.
Die Lernfihigkeit gerade auch von Politikern setze da aus, wo
neurotische Selbstschutzmechanismen ins Spiel kimen.?

Als Angehériger der mittleren Generation, Fliichtling und west-
deutscher Neubiirger nach 1945 mochte ich in einem Kernpunkt

%) Ebd., S. 360 f. Zitate ebd.
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deutlicher Victor Gollancz als Alexander Mitscherlich zustim-
men, so sehr die Feststellungen des letzteren einen auch betroffen
machen. Ich bin der Auffassung, daff der geistig-seelische Immo-
bilismus gegeniiber Brutalitat und Gewalt sehr viel internationa-
ler 1st, als Mitscherlich das in seiner Fixierung auf die Schwichen
unseres deutschen Geschichts- und Realitatsbewufitseins ange-
nommen hat. So sehr die Verdringung unbequemer Einsichten
in bezug auf das Elend, das wir zwischen 1944 und 1948 erlebt ha-
ben, und auf seine Voraussetzungen, typisch deutsch sein mag:
ich kann unter keinen Umstinden anerkennen, daff die2.111.000
toten deutschen Zivilpersonen, die wir als Ergebnis von Flucht
und Vertreibung 1945/48 aus den deutschen Ostprovinzen Ost-
preuflen, Pommern, Ost-Brandenburg, Schlesien, aus Polen,?
der Tschechoslowakei, Ruminien, Ungarn und Jugoslawien zu
beklagen haben, allein als ,innere Konsequenz“ des Nazi-Ter-
rors, im Sinne einer ,historischen Mechanik®, was immer das sei,
verstanden werden konnen. Ich verstehe Mitscherlich sehr gut:
wir Deutschen neigen allzusehr dazu, uns selbst zu entlasten: der
ganze Kampf gegen die sogenannte ,Kriegsschuldliige® nach
dem Ersten Weltkrieg hat die Kriegsbereitschaft 1939 in Teilen
der deutschen Bevolkerung mit vorbereiten helfen, auf irrationa-
ler Basis. Wir sollten durch die Beschaftigung mit Problemen von
Flucht und Vertreibung nicht dazu beitragen wollen, eine neue
deutsch-nationale Legende vom spezifischen Unrecht, das uns
zugefiigt worden sei, zu stiften. Auf der anderen Seite ist aber
nicht zu tibersehen, dafl Victor Gollancz in einem umfassenderen
Sinne Wirklichkeit erfafdt, wenn er im Lichte der demokratischen
Zielsetzungen der westlichen Kriegsalliierten feststellt, daf§ die
Behandlung der deutschen Zivilbevolkerung den Mafistaben, die
man selbst als Basis fiir den eigenen Kriegseintritt definiert hatte,
nicht standhielt.

Y) 7Zu . Polen® rechnen hier die 1939 faktisch dem Deutschen Reich zugeschlagenen
Gebiete ,,‘N:stprtuﬂm , » Warthegau® und das davon scharf geschiedene ,, Gene-
ralgouvernement“. In den beiden erstgenannten Gauen lebten Volksdeutsche aus
Istland Lertland, Litauen, Wolynien, Galizien, dem Narew-Gebiet, Bessarabien
und dem Schwarzmeer Cbu.t Man sprach 1939—41 von ,,Humfu wrung” der Um-
siedler tiber ,die dLUT_HLh russische Interessengrenze®. . ., vgl. H. Bosse, Der Fiih-
rer ruft, B-:rlln 1941, S.
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Wenn nun also , Trauerarbeit® im Sinne einer Bemithung um
Aufklarung tiber das Geschehene geleistet werden soll, so muf}
emleitend festgestellt werden, dafl die Flucht und Vertreibung
unaufléslich mit dem gesamten Komplex Zweiter Weltkrieg zu-
sammenhingen. Zwar hat es unfreiwillige Wanderungen kleine-
rer und riesenhafter Menschengruppen immer gegeben. Friihere
Jahrhunderte unserer neueren Geschichte sind erfiillt von
Zwangswanderungen im Zeichen des konfessionellen oder auch
des nationalen Prinzips. Schon im 19. Jahrhundert wurde nach-
driicklich Wert darauf gelegt, daff die eine Nation eben auch eine
homogene Menschengruppe beherbergen mége. Seitdem mit der
Franzosischen Revolution der nationale Gedanke zum beherr-
schenden Ordnungsprinzip von West nach Ost wurde, sprechen
wir von Franzosisierung, Magyarisierung, Germanisierung und
Russifizierung. Mit Recht wird in der historischen Literatur dar-
auf hingewiesen, dafl Hitlers ,ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer®
seine Vorlaufer hatte.” Gerade im ostmitteleuropdischen Raum,
wo Volker verschiedenster Artin einer unaufléslichen Mischlage
lebten, ist es bereits im 19. Jahrhundert wiederholt zu entschie-
denem Druck im Namen der Mehrheitsvolker, ja zu Ausweisun-
gen und Verdringungen gekommen, man denke nur etwa an die
preuflische Polenpolitik im ausgehenden 19. Jahrhundert oder
aber auch an die polnische Politik gegentiber den Deutschen nach
der Wiedererrichtung eines selbstindigen Polen 1918/19. Trotz
aller Bemithungen um das Selbstbestimmungsrecht der Nationa-
litaten wird man zunichst festhalten miissen, dafl das Selbstbe-
stimmungsrecht der Volker fiir die Besiegten des Ersten Welt-
krieges nicht galt. Die neu entstandenen Einzelstaaten Estland,
Lettland, Litauen, Polen, Ungarn, Tschechoslowakei, Jugosla-
wien stlitzten sich auf staatstragende Nationalitaten, die zu den
Minderheiten meist in ein spannungsreiches Verhaltnis traten.
Dennoch wird niemand trotz mancher Exzesse und zahlreicher
Nougungen behaupten wollen, daff die Zwangswanderungen

) Einen guten Uberblick iiber ,Flucht und Vertreibung in der Zeit des Zweiten Welt-
krieges® mit brauchbaren typologischen Unterschuiﬁun gen gibt Hans Lemberg im
Dokumentationsband: ,,Getlohen und vertrieben®, hrsg. v. R. Miihlfenzl, Konig-
stein/Ts. 1981, S. 126 — 139.
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der Zwischenkriegszeit die gleiche Qualitit haben wie die des
Zweiten Weltkriegs, auch wenn der Gedanke der Umsiedlung
ganzer Bevolkerungsgruppen nunmehr in die Tat umgesetzt
wurde. Nach dem griechisch-tiirkischen Krieg und dem Frieden
von Lausanne vom Jahre 1923 siedelten 1,2 Millionen Angehori-
ge der griechischen Minderheit aus der Tiirkei nach Griechen-
land um. Mehr als 330.000 Tiirken verlieffen Griechenland.®
Diese Mafnahme, die sich iiber mehrere Jahre erstreckte, war fiir
die Betroffenen sicher schmerzlich, ebenso wie die Aussiedlung
der Siidtiroler nach der Vereinbarung zwischen Hitler und Mus-
soliniim Jahre 1939. Zwar sind all die Begriindungen, die man fiir
die sogenannten Optionen lesen kann, nicht frei von administra-
tivem Zwang: es wird von ,,Flurbereinigung®, ,Entmischung® u.
i. gesprochen. Aber die zwischenstaatliche Vereinbarung garan-
tierte doch eine Durchfithrung, in der die grofiten Hirten ver-
mieden werden konnten.

Mit dem Zweiten Weltkrieg andern sich allerdings die Grundla-
gen fiir die ,Optionen® grofler Bevolkerungsgruppen. Die Um-
siedlungen der Deutsch-Balten und anderer kleinerer deutscher
Bevolkerungsgruppen aus Ost-Mitteleuropa und Ruffland zwi-
schen dem Oktober 1939 und dem Sommer 1944 haben zwar mit
den bereits beschriebenen Bevolkerungs-,Transfers® die ge-
schiftsmiflige Grundlage gemein; sie wurden unter einigerma-
Ren ertriglichen Bedingungen durchgefiihrt. Dennoch gehoren
sie aber allein schon deshalb ganz in den Zweiten Weltkrieg hin-
ein, weil ihre Voraussetzungen auf Vereinbarungen beruhen, die
auf Kosten Dritter beschlossen wurden.” Der Hitler-Stalin-Pakt

6 ' - . - 5 = ¥ _ 3
/ \';L Gunnar Hering, Griechenland vom Lausanner Frieden bis zum Ende der Obersten-

Diktatur 1923 — 1974. In: Handbuch der europiischen Geschichte, Bd. 7, hrsg. v. Th.
Schieder, Stuttgart 1979, S. 1314, :

) Hans Lemberg (vgl. Anm. 5) vergleicht die ,Option* der Siidtiroler nach dem , Anschlufi*
Osterreichs im jaTnc 1939 und die sog. ,Umsiedlung® der Deutschbalten 1939/40 direkt
mit dem griechisch-tiirkischen , Transter” von 1923 tt. Das Muster von Lausanne sei auch
hier angewandt worden im Dienste der Interessensphiren-Abgrenzung zwischen den ver-
11'.|g£ci1'Ticﬂcndcn Staaten (Deutschland-Italien bzw. Deutschland-Sowjetunion). Im letz-
teren Fall wird jedoch iibersehen, dafi den Umsiedlungsaktionen, denen iibrigens auch bi-
laterale Vertrige zwischen Deutschland und Estland bzw. Lettland zugrunde lagen, letzt-
lich auf Kosten der Staatlichkeit von Eesti und Latvija gingen, ebenso wie die Abgrenzung
der Interessensphiren unmittelbar gegen Polen gerichtet war. Diese Vertrige hatten also
keineswegs ,eine durchaus ihnliche Funktion® (Lemberg, S. 127), wie die oben genannten
Aktionen in Griechenland und der Tiirkei oder auch in Stdtirol.
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vom23. August 1939 hatte zwar Umsiedlungsvertrige zur Folge,
die den Abtransport der betroffenen Minderheiten regelten. Es
kann jedoch nicht tibersehen werden, dafl diese Umsiedlung eine
Zwangswanderung war, daf} ihr eine ,,diktierte Option® zugrun-
de lag.?

Hatten die bisher beschriebenen Bevolkerungsbewegungen trotz
ihres Zwangscharakters fiir die Betroffenen noch insofern eine
Perspektive, als sie mit einer planmafligen Ansiedlung an einem
neuen Ort unter neuen Bedingungen verbunden waren, so be-
ginnt mit der Besetzung Polens durch deutsche, 2 1/2 Wochen
spater auch durch sowjetische Truppen das dustere Kapitel der
Austreibungen neuer Qualitat. Auch in denvon der Sowjetunion
besetzten Gebieten von Estland bis Polen sind viele Menschen
durch Zwangsumsiedlungen um ihr Hab und Gut, ihre Heimat
und ihre Familien und Nachbarn gebracht worden. Ein unvor-
stellbar grofleres Ausmaf allerdings nahmen die Entvélkerungs-
mafinahmen der nationalsozialistischen Beh6rden und Verbinde
an, die von zahlreichen Sonderbehorden in Polen, vor allen Din-
gen im spateren Warthegau, durchgefithrt wurden. Der Reichs-
fihrer SS, Heinrich Himmler, wurde am 7. Oktober 1939 zum
»Reichskommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums® er-
nannt. Zahlreiche verschiedene Sonderbehorden schafften durch
Nacht- und Nebel-Aktionen den sog. Lebensraum im Osten fiir
deutsche Siedler. Sie wurden in das sog. ,, Generalgouvernement*®
abgeschoben und hatten Platz zu schatfen fiir die neu anzusie-
delnden Deutschen aus Ost und West. Mit dieser gewaltigen
Austreibung von Polen und Juden aus thren Hausern beginnt der
grofie Leidensweg der Volker Ost-Mitteleuropas und Rufilands

%) Diktierte Option* ist der Titel der umfassenden Dokumentation der Umsiedlung
der Deutschbalten aus Estland und Lettland von 1939 — 1941 (Nachumsiedlung),
die Dietrich A. Loeber zusammengestellt und eingeleitet hat (Neumiinster 1972).
Zur Kontroverse, die vor allem die Einleitung Loebers unter Deutschbalten ausge-
16st hat, weil er angeblich die Motive der Umsiedler zu wenig beriicksichtigte, vgl.
den Artikel von Arved Freiherr von Taube ,Stalins oder Hitlers Untertanen? Der
Exodus der Deutschbalten — Plebiszit gegen Moskau® in der ,Zeit* Nr. 53/1 vom
28.12.1973. M. E. hat Loeber mit dem gestochenen Paradoxon einer dikuerten
Option die widerspriichliche Basis der Entscheidung von ca. 84.000 Umsiedlern
aus Estland und Lettland richtig getrotten.
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unter der Herrschaft des nationalsozialistischen Imperialismus.?
In beeindruckenden Dokumentationen und Untersuchungen ist
dargestellt worden, daff mit dem ,,Generalplan Ost“ im Namen
der Schaffung eines deutschen Siedlungskerns in Osteuropa Be-
volkerungsumsetzungen unvorstellbaren Ausmafles geradezu
zum Prinzip werden sollten.'? In der Zeitschrift ,Polish Western
Affairs® wird nachgewiesen, dafl die Planungsbeauftragten des
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) im Februar und April
1942 daran dachten, von den etwa 45 Millionen nicht-deutschen
Bewohnern Ostmitteleuropas und Osteuropas zwischen Inger-
manland und der siidlichen Ukraine etwa 31 Millionen nach
Westsibirien ,,umzusiedeln®. Die Differenz von 14 Millionen
wurde entweder dazu ausersehen, ,eingedeutscht“ oder zu Ar-
beitsdienstleistungen herangezogen zu werden, oder war, wie
die etwa 5 — 6 Millionen Juden, fiir ein Vernichtungsprogramm
vorgesehen, wobei ausdriicklich auch an eine Vernichtung durch
tibermiflige Arbeitsanforderungen gedacht wurde. Der Proto-
kollant der Besprechung vom 4. Februar 1942 bevorzugt fiir letz-
teres den Ausdruck ,,Verschrottung®.'V Die freiwerdenden Rie-
senraume sollten in einem 30jdhrigen Besiedelungsprogramm —
Himmler dachte sogar nur an 20 Jahre — mit deutschen oder
,deutsch-verwandten® Bevolkerungskernen aufgefiillt werden.
Dabei ging Himmler in einem Schreiben vom 12. Juni 1942 davon
aus, dafl in einem Zwanzigjahresplan nach dem Kriege die ,,totale

o

Vgl. M. Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939 — 1945, Stuttgart 1961.

Einfiihrend zum Beginn des Zweiten Weltkrieges; L. Gruchmann, Der Zweite

Weltkrieg, Miinchen 1967 (neuere Auflagen). = (Weltgeschichte des 20. Jh., Bd.

10), bes. S. 34 ff. A. Hillgruber, Forschungsstand und Literatur zum Ausbruch des

Zweiten Weltkrieges. In: Sommer 1939. Die Grofimichte und der europiische

Krieg, hrsg. v. W. Benz und H. Graml, Stuttgart 1979, S. 337 — 364.

“/ H. Heiber, Hrsg., Dokumentation: Der Generalplan Ost. In: VZG 6, 1958, S. 281
— 325, Cseslaw Madajczyk, Hrsg., Generalplan (5.*;1. In: Polish Western Affairs 3,
1962, S. 391 — 442, &intus S. 401 ff. der eigentliche , Generalplan® vom Juni 1942,
vorgelegt von S5-Oberfiihrer Prof. Dr. I‘%LJHI".K{ Meyer-Hetling, Berlin-Dahlem.
Untertitel: ,Rechtliche, wirtschaftliche und riumliche Grundlagen des Ostaufbau-
es“). Zur natonalsozialistischen Politik in den besetzten sowjetischen Gebieten
immer noch grundlegend: A. Dallin, German Rule in Russia, 1941 — 1945, London
1957.

1) yel. , Bericht iiber die Sitz ungam 4. 2. 1942 bei Dr. Kleistiiber Fragen der Eindeut-

schng, insbesondere in den baltuschen Lindern®, verfa’t von Dr. Erhard Wetzel,

Mitarbeiter in der Hauptabteilung I von Rosenbergs Ostministerium. Abgedruckt

bei Heiber (Anm. 10), S. 293 ff., Zitat S. 295.
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Eindeutschung“ von Estland und Lettland sowie des gesamten
Generalgouvernements gelingen werde.'? Gedacht wurde an ei-
ne jihrliche Quote von 45 — 50.000 deutschen Neusiedlerfami-
lien, spater sollten jahrliche Zuwichse von 20— 30.000 Familien
hinzukommen. Wenn nach Stalingrad auf Befehl Hitlers die Pri-
zisierung derartiger Planspiele auch unterblieb, so ist doch klar,
daff die Umsetzung riesiger Bevolkerungsgruppen Hauptgegen-
stand der Nachkriegsplanung im Osten war. In Prozentzahlen
ausgedriickt: 80— 85 % der iiberlebenden Polen, 65 % der West-
ukrainer, 75 % der Weifiruthenen sollten als Angehorige rassisch
minderwertiger Bevolkerungsgruppen nach Sibirien ,umge-
setzt® werden."

Man sollte allerdings die Fahigkeit zu geordneten Mafinahmen
nicht {iberschitzen. Planmiaflig war zunichst und vor allem die
Vernichtung der Juden und der polnischen Intelligenz. Im tibri-
gen waren chaotische Deportationen, Vertreibungen, die mit
Kriegserfordernissen, Arbeitseinsdtzen, Siedlungsplinen und
Eindeutschungsverfahren begriindet wurden, an der Tagesord-
nung, die alle Zeichen der nationalsozialistischen polykratischen
Herrschaftspraxis trugen. Als Beispiel fiir die Umsiedlungen na-
tionalsozialistischer Kolonisatoren sei auf die ,,Schwarzmeer-
deutschen® verwiesen, die noch 1944  heimgeholt” und im War-
thegau angesiedelt wurden. Ein Jahr spiter ereilte sie dann das
Schicksal der Zwangsansiedlung hinter dem Ural unter sowjeti-
schem Vorzeichen.!'¥

Es ist diese jedes vorstellbare Mafl iiberschreitende Bereitschaft
zur Umsetzung und Vernichtung von Menschenleben, die den
historischen Hintergrund fiir die Vorgange abgeben, die wir un-
ter den Stichworten ,,Flucht“ und ,Vertreibung® zusammentas-
sen.

Mit Rechtist allerdings auch darauf hingewiesen worden, dafl die

12) Vgl. Brief Himmlers an $S-Oberfiihrer Greifelt (Chef des Stabshauptamtes der SS
beim Reichskommuissar fiir die Festigung deutschen Volkstums [RKF], H. Himm-
ler) vom 12. Juni 1942. Ebd., S. 325.

%) Vgl. Einleitung von Madajczyk (Anm. 10), S. 392.

) Vel. Lemberg (Anm. 5), S. 128 f. Griindliche Studie zur nationalsozialistischen
Kompetenzenvielfalt und -konkurrenz: P. Hiittenberger, Nationalsozialistische
Polykratie. In: Geschichte und Gesellschaft 2, 1976, S. 417 — 442,
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Flucht vor der herannahenden Kriegsfront eine elementare Form
menschlichen Verhaltens darstellt, die so alt ist wie die Mensch-
heit selbst.'® Auch im Zweiten Weltkrieg gab es von Anfang an
massenhafte Fluchtbewegungen: die Polen flohen vor den Deut-
schen und vor den Sowjets, die Franzosen flohen massenhatt vor
den Deutschen usw. Die Flucht der Deutschen 1944/45 weist al-
lerdings einige Besonderheiten auf. Zum einen fallt auf, daf es
Fluchtbewegungen aus dem Gebiet der Westfront so gut wie
iiberhaupt nicht gegeben hat. Zum anderen ist die Fluchtbewe-
gung aus den deutschen Ostprovinzen und den Gebieten Ost-
Mitteleuropas wohl die ungeheuerste Bevolkerungsbewegung
der Geschichte. Nach modernen Berechnungen haben sich ab
Ende 1944 etwa 15 Millionen Menschen auf den Weg gemacht,
fast alle von ithnen Deutsche, die allerdings keineswegs alle altein-
gesessene Bewohner der Territorien waren, die sie verlieflen. Die
Zahl war vielmehr deshalb so unvorstellbar hoch, weil zahlreiche
Bombenfliichtlinge aus den deutschen Westprovinzen voriiber-
gehend in Ostdeutschland eine neue Bleibe gefunden hatten und
sich nunmehr unter den Bedingungen einer Massenflucht wieder
auf den Weg in ihre angestammte Heimat machen mufiten. Zahl-
reiche Riistungsindustrien waren im tibrigen nach Osten ausgela-
gert worden und hatten Menschen nachgezogen. Die Tatsache
freilich, daf sich gleichzeitig Millionen von Menschen auf eine
ungewisse Flucht begaben, ist einzig und allein darauf zuriickzu-
fiithren, dafl die Furcht vor der Roten Armee voll durchschlug.
Die nationalsozialistischen Behorden haben alles versucht, um
massenhafte Fluchtbewegungen aufzuhalten. Vorbereitungen
durften in vielen Regionen des Ostens nicht getroffen werden.
Treckbefehle oder sonstige Fluchtanweisungen sind meist du-
Rerst spit gegeben worden, wenn iiberhaupt. Von einer planmi-
Rigen Organisation der Flucht kann in keiner Weise gesprochen
werden; die nationalsozialistischen Organisationen versagten
vielmehr fast vollstindig. Das Interesse der leitenden Behorden

13) Lemberg, S. 129.
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lag darin, die Straflen fiir das Militir freizuhalten.'® Wire die Ma-
rine nicht angewiesen worden, Fliichtlinge aufzunehmen, die
sich an die Ostseehifen durchgeschlagen hatten, wire eine abso-
lute Katastrophe eingetreten. Es ist eine durch vielfiltige
Zeugenaussagen bewiesene Tatsache, daff von den nationalsozia-
listischen Behorden eine Evakuierung der Bevolkerung als reiner
Defitismus angesehen worden wire. Als es fiir planmifiige Un-
ternehmungen schon zu spat war, setzten die wilden Fluchtbe-
wegungen ein: Trecks iiber verstopfte Straflen, Fuflmarsche von
Frauen und Kindern, Zugtransporte in Viehwagen, Absetzbe-
wegungen jedweder Art iiber Eis und Meer. Die grauenhaften
Ertahrungen der Fliichtenden sind festgehalten in einer umfang-
reichen Dokumentation, die nach 1956 von Theodor Schieder als
dem leitenden Historiker betreut worden ist. Ausgehend von
Einzelschicksalen werden die Fluchterlebnisse der Betroffenen
minuzids nachgezeichnet. Uber 5.000 Berichte, die alle auf ihre
Authentizitit Giberpriift wurden, sind in 8 Sammelbanden und
dre1 Erginzungsbanden zwischen 1953 und 1961 publiziert wor-
den. Eine Vielzahl von Berichten liegt noch ungedruckt im Bun-
desarchiv in Koblenz. In diesem Zusammenhang stellt sich die
Frage, ob es nicht Vorginge und Ereignisse in der Geschichte
gibt, die die Moglichkeiten einer Beschreibung und Darstellung
ibersteigen.

Einen neuartigen wichtigen Versuch, die Vorginge um Flucht
und Vertreibung neu zu durchdenken, hat der amerikanische
Volkerrechtler und Goéttinger Dr. der Geschichtswissenschaft,
Alfred Maurice de Zayas, gemacht. In seiner Gottinger Disserta-
tion ,Nemesis at Potsdam® aus dem Jahre 1977, die 1978 unter
dem Titel ,Die Anglo-Amerikaner und die Vertreibung der
Deutschen® erschienen ist, hat er unter Benutzung zahlreicher
gedruckter und ungedruckter Dokumente die Vorginge um
»Flucht und Vertreibung® neu einzuordnen versucht.'”

'®) Fiir den gesamten Zusammenhang ist die ,, Ostdokumentation® grundlegend. Vgl.
Theodor Schieder, Hrsg., Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus
Ost-Mitteleuropa (8 Bde. u. 3 Erginzungsbde.). Hier vor ;ﬁ?—cm Bd.I/1: Die Ver-
treibung der deutschen Bevolkerung aus den Gebieten stlich der Oder-Neifle,
0.0.,0.]. (Bonn 1953), S. 40 ff. u. passim.

1) Ich folge der dtv-Ausgabe von 1980, vgl. Anm. 1.
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[hm kam es zunichst darauf an, die amerikanische Offentlichkeit
mit einem Tatbestand bekannt zu machen, der in den USA weit-
gehend unbekannt geblieben ist, obwohl die amerikanische Re-
gierung, wie noch zu zeigen sein wird, keine unwesentliche Rolle
beim Zustandekommen wichtiger Beschliisse des Jahres 1945 ge-
spielt hat, die als Voraussetzung fiir den Verlauf der Austreibun-
gen gewertet werden miissen. Als Amerikaner kommt de Zayas
zudem Urteil, dafl die Fiihrung der USA 1945 auf den Konferen-
zen von Jalta und Potsdam versagt und die Prinzipien der Atlan-
tik-Charta von 1941 verraten habe. Ziel des Buches ist es nicht al-
lein, vergangene Fehler schonungslos aufzudecken: de Zayas ist
sich vielmehr dariiber im klaren, daff der in Potsdam angerichtete
»Schaden®, so driickt er es selber aus, nicht wieder gutgemacht
werden konne; er meint allerdings, daff durch Aufklirung iiber
Fehler der Vergangenheit Einsichten erarbeitet werden miissen,
die es leichter machen konnten, heute tiber den Geist von Helsin-
ki zu wachen.®

Wichug sind die Zahlen der Vertriebenen, die de Zayas fiir die
Jahre 1945 — 50 zusammengestellt hat: Fliichtlinge und Vertrie-
bene aus den deutschen Ostprovinzen beziffert er auf 6.944.000.
Die Zahl der Vertriebenen aus der Tschechoslowakei belauft sich
nach neuesten Berechnungen auf 2.921.000. Aus den iibrigen
Lindern — Polen, Ungarn, Ruminien und Jugoslawien — auf
1.865.000. Insgesamt sind also 11.730.000 Deutsche auf die
Flucht gegangen. In der Heimat verblieben sind iiber 1950 hinaus
in den Ostgebieten des Deutschen Reiches 1.101.000 Deutsche,
in der CSSR 250.000, in den tbrigen Lindern 1.294.000 (vor al-
lem in Rumainien). Die bisher aufgezihlten 14.447.000 Deut-
schen haben Flucht und Vertreibung iiberlebt. Nach amtlichen
Schitzungen sind im genannten Zeitraum im Zuge von Flucht
und Vertreibung 2.111.000 Deutsche umgekommen, davon
1.225.000 in den Ostgebieten des Deutschen Reiches (also durch
Einwirkung der Roten Armee und von Polen), 267.000 in der

'8) Noch in allerneuester Zeit sind Jalta 1945 und Helsinki 1975 eng aufeinander bezo-
gen worden, vgl. Fritjof Meyers Beitrag: Jalta 1945. Wie Polen verkauft wurde. In:
Der Spiegel 36, H. 2, 1982, S. 76 ff.
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CSSR und 619.000 in den ibrigen Landern, also in Polen, Un-
garn, Ruminien und nicht zuletzt in Jugoslawien. !

Bei dem Versuch zu erkliren, wie es moglich war, daff die West-
michte eine solche Entwicklung nicht nur zulassen, sondern ihr
sogar beistimmen konnten, komme ich zusammenfassend zu fol-
genden Ergebnissen:?® Schon bei der Konferenz von Teheran im
November/Dezember 1943 hat Stalin klar zu erkennen gegeben,
daff er unter gar keinen Umstinden bereit war, den Polen die Ter-
ritorien zuriickzugeben, die von der Sowjetunion zwischen Sep-
tember und Dezember 1939 auf der Grundlage des Hitler-Stalin-
Paktes annektiert worden waren. Die politischen Fithrer Ameri-
kas und Grofibritanniens fiihlten sich daher verpflichtet, Polen
einen gerechten Ausgleich fiir die entstandenen Verluste zu ver-
schaffen, war doch Polen immerhin der Anlafl dafiir gewesen,
dafl Grofibritannien und Frankreich in den Krieg eingetreten wa-
ren. Zuniachst wurde an Ostpreuflen, Danzig und Teile Ober-
schlesiens gedacht. Im Mirz 1943 waren Roosevelt und Eden sich
darin einig, daf} die Deutschen aus den genannten Gebieten um
des Friedens willen auf die gleiche Weise entfernt werden sollten
wie die etwa 1,2 Millionen Griechen aus der Tiirkei nach dem
Vertrag von Lausanne im Jahre 1923. Ubersehen wurde aller-
dings, dafl die Umsiedlungsaktionen von Griechen aus der Tiir-
kei und von Tiirken aus Griechenland etwa 6 Jahre in Anspruch
nahmen. Im tibrigen war damals die Zahl der Betroffenen doch
deutlich geringer. Nicht zu iibersehen ist auflerdem die Tatsache,
daff es sich im deutschen Falle nicht mehr um einen Minderhei-
ten-Transfer handeln konnte. Mit der Bereitschaftserklirung
von Teheran war vielmehr festgeschrieben, daf} altes deutsches
Siedlungsgebiet total von Deutschen zu entblofen sei. Mitten im
Kriege hat die Vertreibung von Reichsdeutschen, die nur durch
willkiirliche neue Grenzzichungen in eine ,Minderheitensitua-

Gy B . ™ . 4 = i
') de Zayas, S. 23 f. Vgl. auch: Die deutschen Vertreibungsverluste. Bevilkerungsbi-

lanzen fiir die deutschen Vertreibungsgebiete 1939/50, hrsg. v. Statistischen Bun-
desamt Wiesbaden, Stuttgart 1958 (540 S.).

Vgl. auch de Zayas, S. 60 ff. Dokumente: Foreign Relations of the United States
(FRUS). The Conferences at Ciro and Teheran 1943, Washington 1961, bes. S. 510,
512, 594, 597. Winston Churchill, The Second World War, Bd. 5, bes. S. 231 f. und
252 tt.
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tion“ gebracht wurden, eben niemanden alarmiert oder nach an-
deren Losungen suchen lassen.

Alfred de Zayas stellt die Frage, wie unter den Gegebenheiten des
Krieges eine solche Umsiedlung iiberhaupt vonstatten gehen
sollte, ohne daf} eine unendliche menschliche Katastrophe daraus
entstehen muflte. Seiner Auffassung nach hitten die Amerikaner
und Briten einer Ausweisung von ca. 9 Millionen Deutschen aus
den Gebieten des zukiinftigen Westteils Polens niemals zuge-
stimmt, wenn sie das Chaos, das sich unter ithren Augen entfalte-
te, vorausgesehen hitten. ,Sie hatten sich selbst mit dem trostli-
chen Gedanken an eine international iberwachte Umsiedlung
beruhigt, die glatt wie eine geschiftliche Transaktion vonstatten
gehen werde.
Einwirkung zu spit gewesen.

«21)

Spiter, als die Tragodie hereinbrach, sei jede

In der Kritik hat de Zayas fiir diese Interpretation der Rahmenbe-
dingungen von Flucht und Vertreibung Feuer bekommen.?” Tat-
sachlich scheint auch mir der Moralist, der aus berechtigter Em-
porung iiber das Geschehene urteilt, den Historiker ein wenig
beeintrichtigt zu haben.

Daf die Sowjetunion ohne Riicksicht auf die Folgen fiir die be-
troffenen Deutschen in Ostmitteleuropa gehandelt hat, steht
nach bisherigen Erkenntnissen — die sowjetischen Archive sind
uns ja nicht zuginglich — wohl aufler Zweifel. Fiir ein hartes
Durchgreifen im deutschen Osten, in Polen und der Tschecho-
slowakei sprachen allerdings nicht nur Rachegedanken, wie im-
mer wieder gerade auch in westdeutschen Publikationen zum
Thema betont wird, wo den radikal antideutschen Haflartikeln
[lja Ehrenburgs eine besondere Beweiskraft eingerdumt wird.
Wie auch de Zayas herausarbeitet, kam es der sowjetischen Fiih-
rung vielmehr vor allem darauf an, durch eine ungehemmte Un-
terstiitzung nationaler Forderungen der Polen und der Tsche-
chen nach neuen Grenzen bzw. nach einer Authebung des Miin-

21) de Zayas, S. 35.

=) Besonders von ]. W. Briigel, in: Neue Politische Literatur XXV, 1980, S. 259 -262;
aber auch L. Kettenacker, in: Historische Zeitschrift 227, 1978, S. 222 -224 hiltde
Zayas' Buch in mancher Hinsicht fiir einseiug.
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chener Abkommens ihre eigenen territorialen Forderungen auf
ehemalige polnische Gebiete vergessen zu machen. Die sowjeti-
sche Propaganda zielte darauf ab, jeden als Deutschenfreund zu
desavouieren, der ihre Maximalforderungen hinsichtlich der
Oder-Neifle-Linie und hinsichtlich der Vertreibung der Deut-
schen aus den sudetendeutschen Gebieten nicht voll unterstiitz-
te. Wihrend die polnischen Exilpolitiker in London mit dem
Herannahen der Niederlage des nationalsozialistischen Deutsch-
lands von Churchill in massiver Weise gezwungen wurden, auf
die ostpolnischen Territorien — etwa das rein polnische Lember-
ger Gebiet— zu verzichten, gelang es dem sowjetabhingigen Lu-
bliner Komitee, mit dem ungehemmten Eintreten fiir die Oder-
Neifle-Linie Punkte zu sammeln. Die Westmachte wurden in die
Defensive gedringt, weil jede Argumentation fiir eine Milderung
der Austreibungen von der sowjetischen Propaganda als falsche
Weichheit und als prodeutsche Konspiration ausgelegt wurde.?
Im tibrigen spricht vieles dafiir, dafd die Westmachte sich in einer
Zwickmiihle befanden: einerseits hatten sie der Argumentation
Stalins, daf} die Sowjet-Union in besonderer Weise unter dem
Kriege gelitten habe, nicht viel entgegenzusetzen; andererseits
waren sie der Auffassung, dafl der Krieg in Fernost gegen Japan
nur mit Hilfe der Sowjet-Union rasch beendet werden konnte;
zum dritten sahen sie zu ihrem Schrecken, daf} jede Bemiihung
um einen vorlaufigen Stop der ungeregelten Austreibungen etwa
aus der CSSR die von ihnen gestiitzten biirgerlichen Politiker
nach innen schwichte. Aus den amerikanischen Aktenpublika-
tionen geht hervor, dafl der amerikanische Botschafter in Prag,
Steinhardt, seine Regierung bedringte, den Aussiedlungswiin-
schen des Prager Regimes unter Benes keinen Widerstand entge-
genzusetzen. Steinhardt befiirchtete, dafl eine ,, Weichheit“ ge-
geniiber den Deutschen und westliches Zogern in der Frage der
sogenannten Aussiedlungen das politische Gleichgewicht in der
Prager Regierung zwischen Kommunisten und Nicht-Kommu-
nisten zugunsten der ersteren unter Gottwald storen konnte.?"

Vgl. de Zayas, S. 66— 69 und 70 ff. Eine gute Darstellung der Zusammenhiinge biete
2 el Lehmann, Der Oder-Neifle-Konflikt, Miinchen 1979, bes. S. 21 ff.
Y} Vgl. Briigels Rezension S. 261. Leider nennt Briigel kein Datum.
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Verfolgen wir in diesem Zusammenhang die einzelnen Schritte,
die zur Vorbereitung von Flucht und Vertreibung der Deutschen
aus den Ostgebieten und Ostmitteleuropa Ende Januar 1945 ein-
geleitet wurden: Die Auflenminister der USA und Grofibritan-
niens besprachen sich 3 Tage vor Beginn der Konferenz mit Stalin
in Jalta auf einem Kriegsschiff vor der Insel Malta. Dort auflerte
der britische Auflenminister Eden am 1. Februar seine Besorg-
nisse liber die neuesten Forderungen des polnischen, von Stalin
gesteuerten Lubliner Komitees, die, wenn man sie erfiillte, zur
Umsiedlung von mehr Deutschen fiihren miifiten, als man in den
Westzonen aufzunehmen bereit sei. Eden und Stettinius, der
amerikanische Auflenminister, haben offen Zahlen ausgetauscht,
die die Legende widerlegen, dafl die Angloamerikaner nicht ge-
wuflt hitten, welchen Umfang das Flichtlingselend erreichen
wiirde, wenn man den Forderungen nachgibe. Als Churchill
und Roosevelt nach Jalta fuhren, waren sie durchaus dariiber in-
formiert, dafl auch nur eine Ausdehnung Polens bis zur Oder-
Neifle-Linie zusatzlich noch einmal mindestens 3 1/2 Millionen
Deutsche aus ihren Wohnsitzen verdriangen wiirde.?)

Stalin wihlte jedoch in Jalta eine Taktik, die bei seinen westlichen
Besuchern den Eindruck erwecken sollte, dafl die meisten Deut-
schen aus den Gebieten ostlich der Oder-Neifie-Linie ohnehin
schon geflohen seien. Wihrend der 4. Sitzung in Jalta am 7. Fe-
bruar 1945 strebte Stalin unumwunden die endgiiltige Anerken-
nung der Oder-Neifle-Linie, wie wir sie heute kennen, an. Als
Churchill antwortete, dafl eine Aussiedlung von vielen Millionen
Deutschen in groflen Teilen der britischen Bevilkerung Entset-
zen hervorrufen wiirde, hat Stalin kiihl geantwortet, daff die mei-
sten Deutschen ohnehin schon alle Gebiete jenseits der Oder-
Neifle-Linie verlassen hitten. Wenn dieses Gesprich tatsichlich
in allen Einzelheiten so verlaufen 1st, war diese Feststellung eine
Liige: insgesamt, so ist errechnet worden, befanden sich noch 5
Millionen Deutsche im Februar 1945 6stlich von Oder und Gor-
litzer Neifle.?®

23) Vgl. FRUS. The Conferences at Malta and Yalta 1945. Washington 1955. Protokoll
.. der Besprechung zwischen Eden und Stettinius vom 1. 2. 1945. 5. 508 {.
%) Ebd., S. 907 f. Vgl. auch de Zayas, S. 102 f.
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Bekanntlich brachte die Jaltaer Konferenz keine Ubereinkunftin
Fragen der zukiinftigen polnischen Westgrenze und damit auch
keine Regelung hinsichtlich der Austreibung der Deutschen aus
Ostmitteleuropa und Ostdeutschland. In den 5 Monaten zwi-
schen Jalta und Potsdam fielen jedoch die schwerwiegenden mili-
tarischen Entscheidungen. Nach der bedingungslosen Kapitula-
tion der deutschen Wehrmacht am 7. Maiin Reims und am 8. Mai
in Berlin wurde Deutschland entsprechend dem Londoner Pro-
tokoll vom 12. September 1944 in vier Besatzungszonen einge-
teilt. In der Berliner Deklaration vom 5. Juni 1945 iibernahmen
die Alliierten die oberste Regierungsgewalt in Deutschland, wie
es hief} ,innerhalb der Grenzen, wie sie am 31. Dezember 1937
bestanden®. Im Sommer 1945 befand sich jedoch ein grofier Teil
der Fliichtlinge noch auf dem Boden der sowjetischen Besat-
zungszone, so dafl die Westmachte inthren Zonen noch nichtmit
dem ganzen Ausmaf des Fliichtlingselends konfrontiert wurden.
Gerade auch die Fliichtlinge aus der Tschechoslowake1 wihlten
haufig den Weg in den Siiden der sowjetischen Besatzungszone.

Nach dem Protokoll der Potsdamer Konferenz wies Rooseveltin
der 5. Sitzung vom 21. Juli 1945 darauf hin, dafl die Gebiete ost-
lich von Oder und Neifle deutschen Charakter triigen und iiber 9
Millionen Deutsche dort ansissig seien. Wiederum stellte Stalin
demgegeniiber fest, daff viele getotet, alle tibrigen vertrieben
worden seien. Nicht ein einziger Deutscher, so behauptete Sta-
lin, befinde sich auf dem Territorium, das Polen nunmehr iiber-
geben worden sei.?” Zwar lief§ sich diese Feststellung nicht hal-
ten, da die Emissire der polnischen Regierung von 1 1/2 Millio-
nen verbliebener Deutscher sprachen; gleichzeitig wurde aber
behauptet, dafl diese Deutschen das Land freiwillig verlassen
wurden, sobald die Ernte eingebracht sei. Es ertibrigt sich zu sa-
gen, daf} auch diese Zahl nicht stimmte, da tatsichlich noch tiber
4 Millionen Deutsche in den Gebieten 6stlich von Oder und Nei-
fle existierten. De Zayas meint, daf} die Russen und Polen dieses

FRUS. Conference of Berlin (Potsdam), Bd. 2, S. 209 ff. Fiir den Zusammenhang
de Zayas, S. 105 ff. Die Literatur zu Potsdam ist Legion. Verwiesen sei auf das gute
Literaturverzeichnis bei de Zayas.
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schliefllich gewufit haben miissen, aber ,weder Churchill noch
nach thm Attlee und Truman waren von dieser Tatsache unter-
richtet, die sie unbedingt wissen mufiten, um eine bindende Ent-
scheidung tber das Schicksal von Millionen Menschen zu
treffen®.?® Der , eiserne Vorhang“ habe ihnen die genauen Infor-
mationen unmoglich gemacht. Die westlichen Spitzenpolitiker
hatten aber einer Ausweisung von weiteren 4 Millionen Deut-
schen unter keinen Umstinden zugestimmt. Diese Ausweisun-
gen nach der Potsdamer Konferenz seien deshalb nach dem gel-
tenden Volkerrecht ,illegal“ gewesen, da kein Land das Recht
habe, Menschen in ein anderes Land (oder eben in eine Besat-
zungszone) auszuweisen, falls man dort nicht willens oder darauf
vorbereitet sei, Neuankommlinge aufzunehmen.

Obwohl, wie bekannt, Churchill noch in der 6. Sitzung am 22.
Juli 1945 massiven Widerstand gegen umfangreiche Bevolke-
rungsverschiebungen zu leisten wiinschte, kam es trotz aller ge-
wichtigen Einwande zur Zustimmung aller Verhandlungspart-
ner von Potsdam, wie sie in Artikel XIII des Potsdamer Proto-
kolls im ersten Abschnitt formuliert ist: nachdem schon im Aru-
kel IX festgestellt wurde, daf die ,,Haupter® der drei Regierun-
gen der USA, Groflbritanniens und der Sowjet-Union darin
iibereinstimmten, dafl bis zur endgiiltigen Festlegung der West-
grenze Polens ,,die frither deutschen Gebiete* [meine Sperrung]
unter die Verwaltung des polnischen Staates kommen sollten,
liest sich der Artikel XIII des Potsdamer Protokolls wie eine Be-
statigung der eben zitierten Feststellung. Darin wird nunmehr
bereits davon gesprochen, dafl die Uberfiihrung der deutschen
Bevolkerung oder Bestandteile derselben, die in Polen, der
CSSR und Ungarn zuriickgeblieben sind, ,in ordnungsgemifier
und humaner Weise erfolgen soll“. Ist im Paragraph IX von den
Sfriiher deutschen Gebieten“ die Rede, so werden im Artikel
XIII die zuriickgebliebenen Deutschen auch aus den deutschen
Ostgebieten bereits als Deutsche aus Polen bezeichnet. Unter
diesen Voraussetzungen steht der allgemeine Vorbehalt, dafl
endgililtige Regelungen erst im Friedensvertrag vorgenommen

28) Ebd.. S. 105.
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werden sollten, auf geschwichten Grundlagen. Die wichtigste
Entscheidung in bezug auf die deutschen Ostgebiete ist wohl in
der Feststellung des Artikel IX zu suchen, daff sie nach dem Wil-
len der drei Spitzenvertreter der Siegermichte ,nicht als Teil der
sowjetischen Besatzungszone in Deutschland“ betrachtet wer-
den sollten.?

Als Volkerrechtler legt de Zayas sehr starken Wert auf die Fest-
stellung, daf} die Alliierten im Potsdamer Protokoll einen Vorbe-
halt formuliert hitten, der sich auf einen zukiinftigen Friedens-
vertrag bezieht. Dagegen hat . W. Briigel in einer kritischen Re-
zension des Buches von de Zayas andere Schwerpunkte gesetzt.
Seiner Ansicht nach haben die Westmichte in Potsdam gegen-
iiber der Einbeziehung der deutschen Ostgebiete in den polni-
schen Staat dhnliche Vorbehalte gemacht wie gegeniiber der In-
korporation der baltischen Staaten in die Sowjet-Union im Jahre
1940/44. Auch letztere haben sie bis heute nicht anerkannt, was
sie aber nicht daran hindert, die polnische resp. sowjetische Sou-
verinitit iber die strittigen Gebiete, wie sie sich z. B. in Staatsan-
gehorigkeitsfragen manifestiert, in der Praxis vollinhaltlich
anzuerkennen.’® Offenkundig wird die eigenartige Zuriickhal-
tung der Westmichte in der Behandlung der Umsiedlungsfrage
auf der Potsdamer Konferenz, wenn man den Bericht eines briti-
schen Diplomaten analysiert, den de Zayas nach Auffassung von
Briigel viel zu ,defensiv* interpretiert. Zum Zusammenhang:
zwei Monate nach der Konferenz hat der amerikanische Auflen-
minister Byrnes dem tschechoslowakischen Botschafter der USA
mitgeteilt, dafl die USA nicht beabsichtige, zu Aussiedlungen an-
zuregen, oder in Fillen, wo andere Regelungen praktikabel wi-
ren, Verpflichtungen einzugehen. Wohl aber hitten sie eingese-
hen, daf} ,gewisse Aussiedlungen® notwendig seien, wenn auch
angestrebt sei, ,unterschiedslose und ungeregelte Vertreibungen
zu umgehen“.’) Nach Auffassung Briigels ist diese Interpreta-

29 Das Potsdamer Protokoll %Abkommcn) istvielfach abgedruckr, vollstindig in: Do-
kument zur Deutschlandtrage, hrsg. v. H. v. Siegler. Von der Atlantik-Charta
1941 bis zur Aktion Berlin-Sperre 1961, S. 34 — 46.

*9) Briigel, S. 262.

1) Ebd., S. 261; de Zayas, S. 107.
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tion der amerikanischen Politik 2 Monate nach der Konferenz
von Potsdam durch die Arbeit im Unterausschufl widerlegt, in
dem die Formulierungen abgeklart werden sollten, die sich auf
Artikel XIII, den Umsiedlungsartikel, beziehen. Zitiert wird der
Bericht des britischen Unterhindlers, Geoffrey Harrison: ,So-
bolew (der sowjetische Unterhindler) vertrat die Ansicht, dafl
der polnische und tschechoslowakische Wunsch, die deutsche
Bevolkerung auszuweisen, einer historischen Mission entspre-
che, welche die sowjetische Regierung keineswegs zu verhindern
suche. Die sowjetische Regierung halte es fiir die Autgabe des Al-
literten Kontrollrats (also der Chefs der 4 Besatzungszonen) in
Deutschland, die Aufnahme der ausgesiedelten Bevolkerung
moglichst rasch zu erleichtern. Cannon (der amerikanische Un-
terhindler) und ich erklirten, ... dafl wir fir den Gedanken an
Massenausweisungen ohnehin nichts tibrig hatten. Da wir sie
aber nicht verhindern kénnten, mochten wir dafiir sorgen, daf§
sie in einer moglichst geordneten und humanen Weise durchge-
fiithrt wiirden, aber auch auf eine Art, die den Besatzungsmach-
ten in Deutschland keine untragbare Belastung auferlegt. “*?

Wihrend de Zayas dieses Zitat dahingehend kommentiert, daff
die Hoffnungen der westlichen Alliierten, die Ubersiedlungen
lenken und die Zahl der Betroffenen verringern zu kénnen, weit-
gehend enttauscht worden seien, mochte ich ausdriicklich dem
Kritiker Briigel zustimmen.* Hier wurde das Prinzip der Aus-
treibung gar nicht mehr besprochen; die Westmiachte konzen-
trierten sich vielmehr auf ein Rickzugsgefecht, um Zeit zu ge-
winnen. Mehr war offenkundig nicht zu erreichen, selbst wenn
Zugestandnisse auf dem Papier fixiert worden wiren. In der Pra-
xis hitte sich ohnehin nichts geandert. Die Amerikaner handel-
ten zwar nicht ohne Berticksichtigung humanitirer Mafistibe,
aber doch in aller erster Linie nach Mafigabe ihrer aktuellen In-
teressen: diese bezogen sich —ich sagte es bereits — auf die baldige
Beendigung des Krieges mit Japan, auf eine mogliche Stiarkung
der nicht-kommunistischen Teile der Regierungen in der

) Zitat bei de Zayas, S. 107 .
33) Briigel, S. 261.
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Tschechoslowakei und in Polen angesichts der Hoffnungen auf
baldige freie Wahlen in den betreffenden Lindern (die ja be-
kanntlich im erwiinschten Sinne nie zustande gekommen sind)
und insgesamt auf Zeitgewinn angesichts des gewaltigen Uberge-
wichts der Sowjetunion in Ostmitteleuropa. De Zayas bringt in
diese geschaftsmaflig durchgefiihrte Interessenpolitik, in der hu-
manitire Gesichtspunkte wohl eine Rolle spielten, zu viel mora-
lische und abstrakt-volkerrechtliche, von der Wirklichkeit abge-
hobene Gesichtspunkte (so sehr auch das dahinterstehende poli-
tische Ethos des Autors fiir thn spricht). De facto waren die
Westmiachte wohl bereit, fiir lingere Perioden hinzunehmen,
daf} die Mafdstibe der Atlantik-Charta von 1941 nicht auf Deut-
sche angewendet werden sollten, zumal mit der Zustimmung der
westlichen 6ffentlichen Meinung gegeniiber einer Bestrafung der
Deutschen gerechnet werden konnte. Tatsdchlich sind von den
Mafinahmen gegen Deutsche ehemalige Nazis, Mitldufer, KZ-
Wichter, aber auch KZ-Insassen deutscher Abstammung in glei-
cher Weise betroffen worden.?*¥ Sozialdemokraten, Gewerk-
schaftler, Christen, biirgerliche Politiker sind in manchen Ge-
genden Deutschlands, nicht nur Polens, der CSSR und Jugosla-
wiens, um keinen Deut besser behandelt worden als Schergen des
NS-Regimes. Die Hypertrophie des nationalen Gedankens unter
der Herrschaft des Nationalsozialismus hat in der Feindschaft
gegen alle Deutschen zumindest 1945 eine gewisse Entsprechung
gefunden. Es ist ja vor allem dies, was de Zayas und andere zeit-
genossische Historiker ihren Zeitgenossen nahebringen wollen:
daf} der anglo-amerikanische Tiefflieger, der Fliuchtlingstrecks
auf den Landstraflen angriff, dem sowjetischen, polnischen,
tschechischen und jugoslawischen Richer des Jahres 1945 nicht
immer moralisch tiberlegen war. Zwar hat de Zayas auch recht,
wenn er wiederum angesichts der kolossalen Verluste im Osten
Deutschlands und auch im Stidosten Europas zwischen aktiven
Triagern der Vernichtungsaktionen und ohnmaichtig-abwarten-
den Duldern der Ereignisse unterscheiden will; doch muf} heut-
zutage, 36 Jahre nach den Ereignissen, vor prozentualen Schuld-

%) Darauf weist mit Recht H. Lemberg hin, vgl. S. 137 seiner Darstellung.
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zuweisungen gewarnt werden. Weder reicht es aus, wie es man-
che westdeutsche Publikationen neueren Datums tun, das
Hauptmalf} der Schuld den einriickenden sowjetischen Verban-
den sowie Polen, Tschechen und Jugoslawen zuzuschreiben;
noch ist der historischen Autklarung hinreichend gedient, wenn
festgestellt wird, dafl die deutschen Opfer der Vernichtungsak-
tionen von 1945 sich wegen der Naziherrschaft ihr Schicksal sel-
ber zuzuschreiben hitten. Das Buch von de Zayas weist in eine
neue Richtung, wenn er sich der Miihe unterzieht, im einzelnen
zu klaren, warum die nicht eben haufigen Versuche eines publizi-
stischen Protestes in Groflbritannien und den Vereinigten Staa-
ten auf kein durchschlagendes Echo gestoffen sind.**

Kann heute, 36 Jahre nach den furchtbaren Ereignissen, in West-
deutschland der Versuch gemacht werden, Flucht und Vertrei-
bung addquat zu beschreiben? In drei neueren deutschen Publi-
kationen wird dies mit Bilddokumentationen versucht.?® 1980
erschien ,Flucht und Vertreibung” von Frank Grube und Ger-
hard Richter. 1981 haben Eva Berthold und Jost von Morr einen
eindrucksvollen Band unter dem Titel ,,Geflohen und vertrie-
ben“ herausgebracht. Giinter Boddeker, der stellvertretende
Chefredakteur der ,Welt am Sonntag®, geht in seiner breit ange-
legten Dokumentation zur Vertreibung der Deutschen aus dem
Osten von Einzelschicksalen aus und baut seinen Bericht auf den
Materialien auf, die in der sogenannten ,,Ostdokumentensamm-
lung® im Bundesarchiv Koblenz unter der Leitung von Theodor
Schieder gesammelt und geordnet wurden. Dieses von anderen
gesichtete und nach den Methoden der Geschichtswissenschaft
geordnete Material macht Boddeker sich zunutze, indem er eine
Auswahl der dort zusammengestellten Berichte zur Grundlage
der Dokumentation 1n seiner Zeitung wihlte. Das grofie Leser-
echo hat wiederum eine Fiille zusatzlicher Details hervorge-

;;' Vgl. de Zayas, S. 98 ff. 1 . ‘

** Frank Grube/Gerhard Richter, Flucht und Vertreibung. Deutschland zwischen
1944 und 1947, Hamburg 1980; Giinter Boddeker, Die Fliichtlinge. Die Vertrei-
bung der Deutschen im Osten, Miinchen, Berlin 1980; Rudolf Miihlfenzl, Hrsg.,
Geflohen und vertrieben. Augenzeugen berichten, Konigstein/Ts. 1981.

147




bracht, die seiner eigenen Auffassung nach der Darstellung zugu-
te gekommen sind.

Niemand wird dieses Sachbuch unter dem Titel , Fliichtlinge®
ohne Bewegung lesen kénnen, doch, wie ich glaube, auch nicht
ohne Unbehagen iiber die gewihlte Methode der Darstellung.
Allein durch manche Kapiteliiberschriften, die wenig Fingerspit-
zengefiihl verraten, wird ein reiflerischer Nebeneffekt erzielt:
Ostpreuflen 1945 — Menschenjagd; das Frische Haff — Tod im
Eis; Konigsberg: Menschenfleisch; Pommern: Verbrannte Erde;
Prag: Scheiterhaufen; Ostlich von Oder und Neifle I: Der
Marsch der Elenden; Ostlich von Oder und Neifle IT: Qualen oh-
ne Maf ; Ostlich von Oder und Neifle I11: Die grofle Pliinderung;
Teheran, Jalta, Potsdam: Der Streit um die Beute. Dem Verfasser
geht es nach seinen Worten vor allem darum, nichts zu beschoni-
gen, was geschehen ist, und er nimmt fiir sich laut Klappentextin
Anspruch, ,dieses Kapitel deutschen Leidens und deutscher
Not“ so zu beschreiben, wie es noch nie beschrieben worden sei.
»Deutsches Leiden und deutsche Not“ —das klingt im Sinne Mit-
scherlichs mehr nach Selbstverteidigung und Selbstmitleid als
nach Realitatsbewufltsein. Dazu zwei kurze Textausschnitte: der
erste Satz des Buches lautet: ,Der Untergang des deutschen
Ostens begann am Donnerstag, dem 22. Juni 1944: Er begann in
einem Gebiet, das viele hundert Kilometer von den Grenzen des
Reiches entfernt war. Dieser Donnerstag war der dritte Jahrestag
des Kriegsbeginns im Osten. Und an diesem Jubilium entfesselte
das sowjetische Oberkommando die grofite Otfensive des Krie-
ges im Osten“?”, .. Eine solche Er6tfnung nenne ich reiflerisch;
thre Aussage ist im tibrigen schlicht falsch. Nach iibereinstim-
mender Auffassung der Forschung war der Krieg im Osten,
wenn nicht schon bei seinem Beginn, spatestens im Winter 1941/
42 verloren. Der ,Untergang des deutschen Ostens* ist nicht in
erster Linie auf einen strategischen Entschluff vom Sommer 1944
zurtickzufiihren, wenn man den Anspruch erhebt, den Realiti-
ten ins Auge sehen zu wollen. Ein zweites Beispiel: die Einlei-
tung des Berichts tiber die Situation in Pommern lautet wie folgt:

) Béddeker, S. 11.
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,Ende Januar 1945 brach der Jammer in die friedvolle Welt des
Superintendenten Otto Gehrke, Pastor an der St. Petrikirche der
Stadt Stolp in Pommern, ein. Im Erdgeschofl des Pfarrhauses
dringten sich immer haufiger abgehdarmte Frauen und Kinder mit
bleichen Gesichtern“*. .. Flucht und Vertreibung kénnen nicht
adiquat erfaflt werden, wenn das simple Sprachmittel des Kon-
trastes verwandt wird, um Pseudorealitdt zu erzeugen. Wo war
denn die Welt eines Superintendenten in Pommern vor dem Ja-
nuar 1945 friedvoll? Waren die deutschen Frauen aus Ostpreu-
Ren, die ithre Minner im Kriege wufiten oder bereits verloren hat-
ten, erst seit den Trecks entlang der Ostseekiiste ,abgehdrmt“?
Ein Blick in das ,,Ostpreuflische Tagebuch® des Grafen Lehn-
dorff oder in Marion Grifin Donhoffs ergreifendes Ostpreufien-
buch mit dem Titel ,Namen, die keiner mehr nennt“ gentigt, um
zu erkennen, dafl die von Mitscherlich geforderte , Trauerarbeit®
vor allem Distanz zum eigenen Erleben und ein realititsbezoge-
nes Identititsbewufltsein verlangt.

In eine Dokumentation mit einem so groflen Bildteil, wie sie von
Boddeker vorgelegt worden ist, gehoren gewifd die erschiittern-
den Photographien von Nemmersdorf, wo die NS-Propaganda
die nach der Riickeroberung gefundenen entstellten Leichen von
ostpreuflischen Frauen und Kinden filmen und photographieren
lief, um den Widerstandswillen der deutschen Zivilbevolkerung
zu stirken: ebenso beeindrucken die Bilder von den endlosen
Fliichtlingstrecks iiber die Eisdecke des Frischen Hatfs zur Kuri-
schen Nehrung; die Aufnahmen von den Rettungsaktionen in
Gdingen, von den Flottenverbinden, die Millionen von Fliicht-
lingen iiber die Ostsee retteten, von der mit deutschen Fliichtlin-
gen voll besetzten ,, Wilhelm Gustloft®, die nichtim Zielhafen an-
kam und 2.000 Menschen mit sich in die Tiefe zog, von Alten und
Kindern, die einzeln weinend und ohne Schutz um Brot baten,
von Massenlagern und Massenaktionen gegen Deutsche, vor al-
lem in Prag und in Jugoslawien. Wer so viel Szenen von brennen-
den deutschen Stidten, schieflenden Rotarmisten, gepliinderten
Trecks, verangstigten Fliichtlingen, verzweifelten Bombenop-

38) Ebd., S. 91.
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fern, vor allem in Dresden, zeigt, sollte es nicht versaumen, we-
nigstens ein Bild zu zeigen, das die beklemmende deutsche Not
des Jahres 1945 in einen grofleren Zusammenhang stellt. Dies ge-
schiehtin der iberzeugenderen Dokumentation von Eva Bertold
und Jost von Morr (autbauend auf der Fernsehdokumentation
des Chronos-Film-Verlages Berlin): die Bilddokumentation
wird er6ffnet mit 2 Bildern, die polnische Frauen und Minner auf
der Flucht zeigen. Darunter steht: ,September 1939: Polen tlie-
hen vor den einmarschierenden deutschen Truppen. Es sind die
ersten Fliichtlinge des 2. Weltkrieges. Bildunterschriften und
historische Beitrage analysieren das Geschehen prizise.?” Dem-
gegeniiber fillt die historische Einleitung des Fernsehjournali-
sten Rudolf Miihlfenzl allerdings ab. Es kann nicht nur die Aut-
gabe einer einleitenden Darstellung sein, ,eine Schleuse zu 61f-
nen fiir einen Stau von bisher weitgehend tabuisierten Erinne-
rungen und Empfindungen®“. Wohl aber zitiert Miihlfenzl einen
Leserbrief zur Fernsehsendung tiber Flucht und Vertreibung im
Januar 1981, der es Wert ist, festgehalten zu werden: ,Ich bin
selbst eines jener zahllosen Kinder, die in der Zeit vom 21. Januar
1945 bis 27. Januar 1945 auf der Flucht aus der Stadt Breslau allei-
ne und auf sich selbst gestellt waren.

. Danken Sie jenen fremden Frauen und den Soldaten, die uns
aus dem Feuer, aus meterhohem Schnee rissen, die uns zwischen
Erfrorenen herausholten, thren letzten Bissen Brot mit uns frem-
den Kindern teilten und uns trésteten, die wir gelihmt von Ent-
setzen waren, ohne Tranen und auch Worte. ... Ich habe nie die
Kraft gehabt, zu danken oder nach dem Namen zu fragen, unsere
letzte Kraft wurde ja verzehrt, aber bei solch einer Sendung sollte
doch die Moglichkeit zu einem Dank bestehen®. . .*® Wenn es
richtig ist, dafl Erziehung zum Frieden Erziehung zur Wahrheit
voraussetzt, dann kann diese Wahrheit zweifellos nicht nur in
dem Versuch liegen, die Bedingungen des vergangenen Gesche-
hens moglichst vollstindig aufzuklaren, so wichtig dies auch ist.
Viel wichtiger wire es, dafl wir Deutschen eine politische Identi-

”f Miihlfenzl, S. 20 f. Entsprechende Fotos auch bei Grube/Richter.
) Ebd., Imlutun;jb 8 —12. Zitate S. 10 u. 12.
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tit entwickeln, die es auch uns im offenen Gesprich mit unseren
Nachbarn in Ost und West erméglicht, in der Hoffnung auf eine
bessere Zukunft Versohnungs- und Trauerarbeit zu leisten, wie
sie die Opfer von Flucht und Vertreibung verdienen.

4%
Sonderbefehl

fiir die deutsche Bevolkerung der Stadt Bad Salzbrunn
einschliesshich Ortsteil Sandberg.

Laut Befehl der Polnilden Regierung wird befohlen:

1. Am 14. Quli 1945 ab 6 bis 9 Ubr wird eine Umfieblung ber beuts
fchen Bevolferumg flattfinben.

2. Die deutfche Bevollerung wird in bas Gebiet wefilich bed Finffes
Neiffe umaefedelt.

4. Teber Dentfche burf bochflend 20 kg Reifeqepdd mitnebmren.

4. Kein Tranéport (IBaaen, Odbfen, Plerde, Fiibe ufiw.) wirh erlaubt.

5. Tad qanye [ebenbige unb tole Inventar in unbefdhabigtem Juflanbe
bleibt alé Figentum ber “Polnifchen Regierung.

b. Die lente Umfieblunasfrift [auft am 14. Juli 10 Ubr ab.

7. Nichtanefibrung des Befebls twird mit fcharfflen Strafen verfolat,
einfcbliefilich TWaffenaebrauch.

K. Nuch mit Wafiengebrauch wird verhinbert Sabotage u. “Plunderung.

Y Cammelplak an ber Ctrafic Bbf. Bad Salzbrunn-Adbelébacher Meg
in einer Maridlolonne su 4 Perjonen. Spige der Kolonne 20 Meter vor
per Criichaft 2Abelabach

10 Ticieniaen Deutichen, bie im Befits der Nichtevaluierungsbefcheinis
quugen find, purien bie IWebuuug mt ibren 2Ungehorigen in der Jeil
pon 5 bis 14 Ubr nicyt verlaifen.

11. Qile Wohnurgen iu der Stadt muijfen offen bieiden, die Wobnungs: und
syansidldiiel miflen nady aufjen gejtedil werden,

Bap Seteramm, 14 Jull 1943, 6 Mbr Abschnittskommandant

{-) Zinkowsk:

Oberatieutnant

Vertreibungsbefehl. Aus: Frank Grube/Gerhard Richter:
Flucht und Vertreibung. Deutschland zwischen 1944 und 1947.
Hamburg 1980, S. 1977.
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Walter Forst

Zwischen Besatzungspolitik und Landesgeschichte
Zur Geschichte Nordrhein-Westfalens

Als das Radio in der britischen Besatzungszone am 18. Juli 1946
meldete, die Briten hitten sich entschlossen, das Land Nord-
rhein-Westfalen zu bilden, ist das eine Radiomeldung unter vie-
len gewesen. Radio war damals der Nordwestdeutsche Rund-
funk, um diese Zeit noch ein Besatzungssender mit der Zentrale
in Hamburg; erst Anfang 1948 ist der NWDR aufgrund eines Be-
satzungsstatuts in deutsche Hinde gegeben worden. Eine Mel-
dung unter vielen soll heiflen: sie ist damals nicht besonders be-
achtet worden:; man muff nach allem, was man weifl, vermuten,
dafl die Einwohner dieses neuen Landes andere Sorgen hatten, als
seine Griindung zur Kenntnis zu nehmen. Ich selbst war damals
Redakteur bei der amerikanisch-lizenzierten Berliner Tageszei-
tung ,,Der Tagesspiegel“ und habe die Radiomeldung nicht ge-
hort, sondern in einem Agenturbericht nachlesen konnen. Wir
haben dann in der Redaktion sehr wohl iiber diese Landesgriin-
dung gesprochen und auch tber sie geschrieben. Aber als jungen
Leuten sagte uns das Ganze zunichst wenig, wihrend der Chef-
redakteur, Erik Reger, damit eine Menge anfangen konnte. Re-
ger stammte vom Rhein und war in den Jahren der Weimarer Re-
publik zunichst in der Presseabteilung des Krupp-Konzerns in
Essen, dann als freier, linksliberaler Journalist im Ruhrgebiet ta-
tig, unter anderem als Korrespondent fiir ein fithrendes Regio-
nalblatt der zwanziger Jahre, den Dortmunder , Generalanzei-
ger“. Anfang der dreiffiger Jahre erschien sein berithmter Krupp-
Schliisselroman ,,Union der festen Hand“ sowie ein polemisch-
satirischer Roman iiber Essener Kommunalverhiltnisse in der
Zeit der Eingemeindungen von 1929 mit dem Titel ,,Das wachsa-
me Hihnchen®. Von daher kannte Reger die speziellen Probleme
des Ruhrgebiets, Fragen der rheinisch-westfilischen Zusam-
menarbeit und die eher passive Rolle, die das Revier seit der Kai-
serzeit in der Reichspolitik gespielt hatte. Auflerdem war er Fo-
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deralist, der die Gefahren des Zentralismus gerade in der jiinge-
ren deutschen Geschichte sehr wohl einzuschitzen wufite, und
mit der Bildung der neuen Nachkriegslinder wurde der Fédera-
lismus wieder aktuell.

Ein Datum wie der 18. Juli 1946 mit der Rundfunkmeldung, die
ganz knapp mitteilte, daf} die britische Militirregierung in Berlin
am Tag davor die Landesgriindung bekanntgegeben habe, ist ge-
wifd ein historisches Datum, wenn es auch, wie gesagt, fast unbe-
merkt blieb. Vor allem hat damals kaum jemand gewuft und wis-
sen konnen, was die Englinder veranlafite, dieses neue Land zu
griinden. Erst neuerdings sind Teile der britischen Akten von da-
mals der deutschen Forschung zugingig, die vieles iiber Motiva-
tion und Zusammenhinge aussagen. Die Entstehungsgeschichte
des Landes bekommt damit eine breitere Basis, obwohl die Auf-
schlisse, die die britischen Akten geben, nicht zu wesentlich an-
deren Ergebnissen fithren. Dafl die Landesgriindung nicht gera-
de populir war, weil die Menschen andere Sorgen hatten, gilt im
tibrigen nicht nur fiir den Hochsommer 1946. Man kann die er-
sten Landtagswahlen vom 20. April 1947 als die eigentliche de-
mokratische Legitimation des neuen Landes ansehen. Sie waren
freilich staatsrechtlich ohne Relevanz, denn die Basis des neuen
Landes blieb das Besatzungsrecht, das 1949 von den Militirgou-
verneuren der drei Zonen auf die Hohen Kommissare iiberging,
bis der Deutschland-Vertrag der Bundesrepublik die Souverini-
tit zuriickgab. Anders als die Wahler des 20. April 1947, die mit
dem Landtag die Existenz des neuen Landes akzeptierten, haben
die meisten Politiker das nur sehr z6gernd getan. Das erste Be-
kenntnis zu Nordrhein-Westfalen legte eigentlich erst Fritz
Steinhott ab, der im Februar 1956 durch das konstruktive Mif-
trauensvotum gegen den langjihrigen Ministerprisidenten Karl
Arnold Regierungschef der ersten sozialliberalen Koalition wur-
de. Es gibt aus den ersten Jahren mancherlei Zitate, die diese Un-
sicherheit, den Unwillen, das neue Land zu akzeptieren, bele-
gen. Theodor Heuf}, der erste Bundesprisident, sprach bei sei-
nem Staatsbesuch in Dusseldorf 1950 davon, daf manche der
Nachkriegslander eher auf originelle als auf originire Weise zu-
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stande gekommen seien. Und Konrad Adenauer, inzwischen
Bundeskanzler, wandte sich auf einem Festakt gegen den Namen
,Nordrhein®“, den er sobald wie moglich durch ,Rheinland® er-
setzt wissen wollte, und er ignorierte dabei, dafl es ,Rheinland*®
im Bindestrich-Namen eines anderen Landes lingst gab. Sonst
hat sich Adenauer wenig Gedanken iiber die Teilung der ehemali-
gen Rheinprovinz gemacht, die 1945 durch die Grenze zwischen
der britischen und der franzésischen Zone quer tiber den Rhein
bei Remagen eingetreten war. Ein Indiz fir die z6gernde Ge-
wohnung ist auch die Tatsache, dafl sich die Landeshauptstadt
Diisseldorf an die neue Rolle nur schwer gewhnen konnte, die
ihr sozusagen iiber Nacht zugefallen war. Diisseldorf zur Lan-
deshauptstadt zu machen, war ebenfalls allein eine Entscheidung
der Besatzungsmacht. Landtagsprisident Gockeln, zugleich
Diisseldorfer Oberbiirgermeister, ging erst Anfang der fiinfziger
Jahre dazu iiber, das Plenum des Rates der Stadt, das mangels ge-
eigneter Riume im Rathaus im Landtags-Plenarsaal tagte, mit
dem Satz einzuleiten: Ich erétfne die Sitzung des Rates der Lan-
deshauptstadt Diisseldorf. Und der Vorschlag des Diisseldorfer
Stadtplaners Professor Friedrich Tamms von 1948, an der noch
im Planungsstadium stehenden Berliner Allee ein Regierungs-
viertel zu bauen, das das Land dringend gebraucht hatte, weil die
Ministerien zur Miete in zahlreichen Gebiuden verstreut safien,
fand weder bei der Stadt noch bei der Landesregierung Gegenlie-
be. Karl Arnold und seinem Finanzminister seit 1950, Heinrich
Weitz, war das viel zu teuer und aufwendig, und Gockeln selbst
scheute sich, in seiner Doppeleigenschaft als Landtagsprisident
und Oberbiirgermeister fiir diese Stadt mehr zu tun als fiir die
zahlreichen anderen Grofistadte des Landes. Irgendwann An-
fang der fiinfziger Jahre hat Gockeln einmal gesagt: Wenn die
Wiedervereinigung kommt, also das Provisorium Bonn damit
beendet ist und Berlin wieder deutsche Hauptstadt wird, dann
gehen wir nach Bonn, und da sind wir dann auch den stidlichen
Teilen der ehemaligen Rheinprovinz naher, die 1946 bei der Bil-
dung des Landes Rheinland-Pfalz in der franzésischen Besat-
zungszone in diesem anderen neuen Land aufgegangen waren.
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Solche Bemerkungen sind deutliche Anzeichen dafiir, daff An-
fang der fiinfziger Jahre die Wiedervereinigung, die als Auftrag
im Grundgesetz von 1949 steht, nicht nur die Innenpolitik allge-
mein, sondern auch die Landespolitik bestimmte oder doch be-
einflufite. Man konnte sich die Dauerhaftigkeit des Provisoriums
Weststaat Bundesrepublik verstandlicherweise nicht recht vor-
stellen. Erst die mehrjahrige Diskussion tiber eine Linderre-
form, die durch die Bereisungen der Luther-Kommission ausge-
16st wurde, hatvon dieser Seite her nach und nach eine verinderte
Betrachtungsweise um sich greifen lassen, wenn auch aus den
Vorschligen der Neugliederungskommission unter dem Vorsitz
des fritheren Reichskanzlers Hans Luther dann doch nichts ge-
worden ist.

Die Griindung Nordrhein-Westfalens, von manchen auch ,Bil-
dung® oder ,Entstehung® genannt, wobei dann manchmal ein
bifichen Verlegenheit mitschwingt, daf} es sich doch um eine Be-
satzungsgriindung handele, ist noch auf lange Zeit hinaus mit
dem lapidaren Satz charakterisiert worden, man habe sie ledig-
lich am Griinen Tisch der Besatzungsmacht vollzogen. Abgese-
hen davon, dafl es historisch nicht erwiesen ist und deshalb erst
noch erforscht werden miifite, ob die Offiziere und Generale in
der Militarregierung im Stahlhof in Diisseldorf wirklich an einem
Griinen Tisch gearbeitet haben, reicht eine solche Bemerkung
kaum iiber die Floskel hinaus. Gerade in der deutschen Ge-
schichte sind nicht eben selten Staaten nach verlorenen Kriegen
durch die Besatzung aus der Taufe gehoben oder zumindest ver-
andert und umgegliedert worden. Man denke nur an den Kénig
von Bayern und andere regierende Haupter der Rheinbundstaa-
ten, die alle von Napoleons Gnaden waren, auch das also, wenn
man so will, Besatzungsgriindungen. Die Entstehung Nord-
rhein-Westfalens geht unmittelbar auf die britische Entschei-
dung zuriick, aber sie hat durchaus historische Wurzeln, wenn
man auch darin keinerlei Zwangslaufigkeit zu sehen hatte. Dafiir
gab es Vorentwicklungen, die auf die Landesgriindung zuliefen.
Auf der deutschen Seite dieses Kapitels liegt es nahe, an die preu-
ische Zeit zu erinnern. Preuflen wurden auf dem Wiener Kon-
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grefl die Territorien im Westen zugesprochen, obwohl es 1814/
15 lieber Sachsen bekommen hitte. Aber der Kongrefl der Mich-
te entschied anders, und so wurden aus dem Flickerlteppich von
einzelnen Territorien wie Kleve, Mark und Ravensberg die preu-
fischen Westprovinzen, also Westfalen und die Rheinprovinz.
Allerdings gab es am Rhein zuerst zwei preuffische Provinzen,
namlich Jiilich-Cleve-Berg und das Groflherzogtum Nieder-
rhein, die erst 1822 zur Rheinprovinz zusammengelegt wurden.
Sitz der Bezirksregierungen wurden in Westfalen Miinster, Min-
den und Arnsberg, im Rheinland Diisseldorf, Koln, Aachen,
Koblenz und Trier und Koblenz und Miinster dariiber hinaus
Sitz der Oberprisidenten der beiden Provinzen. Die Industriali-
sierung, durch die das Ruhrgebiet entstand, konnte auf die Ein-
teilung der Bezirke keine Riicksicht nehmen. Das hat zur Folge,
daf bis heute das Ruhrgebiet auf der Ebene der staatlichen Mit-
telinstanz in die drei Teile zerfillt, die zu den Regierungsbezir-
ken Miinster, Arnsberg und Diisseldorf gehoren. Die Industria-
lisierung mitsamt der Verstadterung, die durch sie ausgel6st wur-
de, der Masseneinwanderung von Arbeitskriften erst aus den
lindlichen Gebieten der beiden Provinzen, dann aus anderen
Teilen Deutschlands und schliefllich, gegen Ende des Jahrhun-
derts, in immer stirkerem Mafle aus den deutschen Ostprovin-
zen und aus ostlichen Anrainerstaaten hat mit dem Ruhrgebiet
die stirkste Verbindung zwischen den beiden preufiischen Pro-
vinzen geschaffen. Es entstand rittlings auf der nordstidlich ver-
laufenden Grenze zwischen Rheinland und Westfalen und dehn-
te sich beiderseits nach Westen und nach Osten aus. Der Bergbau
kannte keine Provinzgrenzen, die Schwerindustrie ebensowe-
nig, und die Unternehmer, die zum Teil aus den schon friiher in-
dustrialisierten Teilen Belgiens oder aus der Eifel ins Ruhrgebiet
wanderten, um dort ihre Betriebe auszubauen und zu arrondie-
ren, fragten wenig danach, ob sie sich im rheinischen oder im
westfilischen Teil des Reviers niederlieflen. Das Rheinisch-
Westfilische weniger als eine landsmannschaftliche und kultur-
geschichtliche Gemeinsamkeit, sondern als ein Prinzip des Zu-
sammenlebens und des gemeinsamen Wirtschaftens ist von der
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Wissenschaft, so von Bruno Kuske und Wilhelm Brepohl, als ei-
ne Lebensform analysiert worden, aus der sich eine territoriale
oder eine staatliche Gemeinschaftsbildung durchaus nicht folge-
richtig entwickeln muflte. Aber es gab schon frith rheinisch-
westfdlische Unternehmens- und Wirtschaftsverbinde, spater
die bezirkliche Zusammenarbeit der Gewerkschaften, es gab in
Essen die ,Rheinisch-Westfilische Zeitung®, in Aachen die
Rheinisch-Westfilische Technische Hochschule, gegriindet in
den sechziger Jahren des vorigen Jahrhunderts, von anderen Bei-
spielen wie der Rheinisch-Westfilischen Elektrizititswerk AG
nicht zu sprechen. Zur Entstehungs- und Ausbreitungsgeschich-
te des Ruhrgebiets gehort es, dafl schon in den Anfangsjahren,
namlich um 1850, Kolner Bankiers sich an zahlreichen Griindun-
gen im Ruhrgebiet beteiligt haben, und eine nicht unbedeutende
Klammer war es, daf} bereits um die Jahrhundertwende Diissel-
dorf tatsachlich ,Schreibtisch des Ruhrgebiets war, weil viele
Konzerne und Verbinde von hier aus geleitet oder verwaltet
wurden. Schliefllich gehort auch der Siedlungsverband Ruhr-
kohlenbezirk dazu, gegriindet 1920 durch Gesetz des preufii-
schen Landtags, um in die mehr oder weniger zufillig entstande-
nen Siedlungsstrukturen des Reviers die lingst iiberfillige Ord-
nung zu bringen und in dieser verstidterten Grofllandschaft ge-
niigend Griinflichen freizuhalten. Auch der Ruhrsiedlungsver-
band — er heifdt seit ein paar Jahren mit verminderten Zustindig-
keiten ,Kommunalverband Ruhrgebiet® — war und ist eine rhei-
nisch-westfilische Institution und war lange international ein
Vorbild dafiir, wie man eine Sonderregion, deren Grenzen nicht
mit staatlichen Verwaltungsgrenzen iibereinstimmen, in den
Griff bekommen kann.

Das alles heifit freilich nicht, es habe eine historische Notwendig-
keit gegeben, das Land Nordrhein-Westfalen zu griinden. Es gab
hier keine Zwangslaufigkeiten, keine Entwicklungslinien, die
unweigerlich auf die Bildung dieses Landes zulaufen muf3ten.
Denn daff dieses Land entstanden ist, war eine Entscheidung der
Besatzungsmacht ohne konkretes deutsches Zutun, und es war
zudem eine Entscheidung, deren Motive mit historischen
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Zwangslaufigkeiten so gut wie nichts, dafiir aber sehr viel mit der
internationalen besatzungs- und machtpolitischen Situation der
Siegermichte zu tun hatte. Was zunichst dieses deutsche Zutun
betrifft, so enthalten die britischen Akten fiir die Jahre 1945 und
1946, die neuerdings teilweise zur Verfiigung stehen, nur geringe
Spuren davon. Aber die meisten deutschen Ratschlage und Emp-
fehlungen liefen prizise auf das hinaus, was die Briten dann getan
haben, nimlich auf die Zusammenfassung der Provinzen Nord-
rhein und Westfalen zu diesem neuen Land. Damit erhalten die
deutschen Ratschlige und Empfehlungen ihre nachtragliche
Rechtfertigung und einen anderen historischen Charakter, weil
sie sich mit der britischen Entscheidung vergleichen lassen. Diese
deutschen Empfehlungen waren teils der Besatzungsmachtange-
diente Papiere, teils sind sie miindlich in Gesprichen formuliert
worden, um die Besatzungsoffiziere deutsche Fachleute gebeten
haben, so der Militarbefehlshaber der britischen Zone, Luftmar-
schall Sir Sholto Douglas, der den nordrheinischen Oberprisi-
denten Robert Lehr zu sich bat und sich vortragen lief}, was die-
ser denn meine. Ein anderes Papier, von dem nachweisbar i1st,
dafl es den Englandern zur Kenntnis gelangte, ist der Plan des
miinsterischen Oberstadtdirektors Karl Zuhorn vom 14. Mai
1946, betitelt ,Entwurf eines Rahmengesetzes tiber die Bildung
des Landes ,Rheinland-Westfalen’ innerhalb Deutschlands®.
Diesen Plan, der am weitesten ging, entwarf Zuhorn, als er durch
auslandische Pressemeldungen von den franzosischen Forderun-
gen in bezug auf eine Internationalisierung des Ruhrgebiets er-
fuhr. Andere Deutsche, die sich damals gedufSert haben, waren
der Kolner Oberbtirgermeister Hermann Piinder, spater Ober-
direktor der Bizonenverwaltung in Frankfurt, und der spitere
Diisseldorfer Ministerialdirektor Hermann Wandersleb, der
dann die Vorbereitungsmafinahmen fiir die Etablierung der vor-
liufigen Bundeshauptstadt Bonn leitete. Alle deutschen Fachleu-
te, ob Beamte oder Politiker, fufiten bei thren Vorschligen auf
Erfahrungen,. die sie schon frither gemacht hatten. Lehr war vor
1933 Oberbiirgermeister von Diisseldorf gewesen, Pinder
Staatssekretar der Reichskanzlei, zuletzt Regierungsprisident in
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Miinster, Wandersleb in Aachen bei der Bezirksregierung, und
Karl Zuhorn gehérte vor 1933 zu den wichtigsten Landesriten
des Westfalischen Provinzialverbandes. Diese ilteren Erfahrun-
gen besagten, auf einen Nenner gebracht, dafl nach allem, was
man nach 1919 mit der Rheinlandbesetzung, ihrer Ausdehnung
auf fast das gesamte Ruhrgebiet 1923, der , Los-von-Preuflen®-
Bewegung beim Rheinischen Zentrum und den separatistischen
Umtrieben der frithen zwanziger Jahre erlebt hatte, eine enge
Verbindung des Rheinlands mit Westfalen notig erschien, damit
die territorialen Anspriiche Frankreichs an der deutschen West-
grenze abgewehrt werden konnten. Dabei war die Lage nach
1945 noch sehr viel schwieriger als nach 1918. Denn Frankreich
hatte nun nicht, wie nach dem Ersten Weltkrieg, nur einzelne
Teile der westlichen Territorien unter seiner Herrschaft, sondern
war Besatzungsmacht in der gesamten siidlichen Rheinprovinz,
in der Pfalz und in Siidwestdeutschland, in einer Zone, die sich de
Gaulle im letzten Kriegswinter bei den Alliierten erkimpft hatte.
Urspriinglich sollte es im deutschen Westen nur zwei Besat-
zungszonen geben, die britische in Nordwest- und die amerika-
nische in Stidwestdeutschland. Als de Gaulle seine Forderungen
stellte, schoben Briten und Amerikaner die franzosische zwi-
schen ihre beiden Zonen ein, mit der Folge, dafl damit das Rhein-
land in zwei Teile geteilt wurde. Das erschwerte die Linderbil-
dung zwar nicht fiir die Englinder, wohl aber fiir die Deutschen,
die sich in der Folgezeit freilich mit der rheinischen Teilung ab-
finden mufiten und abgefunden haben. Weil die rheinisch-west-
filische Zusammenfassung fiir sie wichtiger war, traten demge-
geniiber andere Motive und Argumente in den deutschen Emp-
fehlungen zuriick. Wenn der Kolner Wirtschaftshistoriker Bru-
no Kuske forderte, den natiirlichen, riumlichen Gegebenheiten
Rechnung zu tragen, die darin lagen, dafl das Ruhrgebiet land-
wirtschaftliches Hinterland brauchte, um existieren zu koénnen,
so war das nichts Neues. Dieser Austausch zwischen Industrie-
gebiet und landwirtschaftlichen Regionen ringsum war schon
mit der Entstehung des Ruhrgebiets spitestens seit Mitte des 19.
Jahrhunderts praktiziert worden, ein, wenn man so will, weite-
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res Indiz fiir die erwihnte rheinisch-westfilische Gemeinsam-
keit, die sehr viel dlter war und ist als das Land Nordrhein-West-
falen.

Sehr viel komplizierter sind die Zusammenhinge der Landes-
griindung auf der britischen Seite, weil es dabei nicht allein um
die britische Seite, sondern um die Position Groffbritanniens im
Kreis der Alliierten, also im Verhiltnis zu den Vereinigten Staa-
ten von Amerika, Frankreich und der Sowjetunion, ging. Eng-
land war zwar allein Herr in seiner Besatzungszone, aber es mufi-
te im Alliierten Kontrollrat in Berlin mit den anderen Michten
zusammenarbeiten. Eine gemeinsame, aufeinander abgestimmte
und von allen Michten getragene Besatzungspolitik hat es nie ge-
geben. Die Potsdamer Konferenz vom Hochsommer 1945 hatte
zwar den Grundsatz formuliert, das besetzte Deutschland wirt-
schaftlich gemeinsam zu verwalten. Aber daraus ist in der Praxis
nie etwas geworden. Die Briten konnten die Bevolkerung in ihrer
von Remagen bis Flensburg und Helmstedt reichenden Zone nie
aus der eigenen Tasche ernihren, sondern waren in zunehmen-
dem Mafle auf amerikanische Dollarzuschiisse angewiesen.

Agrarprodukte, wie sie das Rhein-Ruhr-Gebiet friiher beispiels-
weise aus der Magdeburger Borde bezogen hatte, blieben aus,
aber auch Linder mit hoherer landwirtschaftlicher Produktion
wie Bayern und Niedersachsen lieferten nur wenig ins Rhein-
Ruhr-Gebiet. In der Reparationspolitik, also beim Abbau von
Industrieanlagen, die ibernommen und abtransportiert wurden,
handelte die Sowjetunion hochst eigenmachtig und gegen die In-
tentionen der westlichen Alliierten. Alle Michte aber hatten ein
Auge auf das Ruhrgebiet gerichtet, das grofite deutsche Indu-
striegebiet. Es gab auf britischer Seite so etwas wie Konkurrenz-
demontagen, also den Abbau von Industriebetrieben, um die
deutsche Wirtschaft zugunsten der eigenen kleinzuhalten.
Frankreich war, wie schon nach 1918, vor allem an der Ruhrkoh-
le, die Sowjetunion an Industrieanlagen interessiert, und allen
Michten gemeinsam war das Motiv, die Ruhrindustrie fiir alle
Zukunft nicht wieder frei schalten und walten zu lassen, weil
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doch das Revier Riistung produziert und Ruhrindustrielle schon
vor 1933 Hitler finanziert hatten.

Das erste Stichwort schon Ende 1945 hief} Internationalisierung
des Ruhrgebiets, also Herausnahme aus einem wie immer gearte-
ten neuen deutschen Territorialgebilde. Mit einer solchen Inter-
nationalisierung sollten eine strenge Kontrolle der Industrie und
eine weitgehende Ausschopfung der Kohleférderung zugunsten
der ehemals von deutschen Truppen besetzten Linder einherge-
hen. Das Ruhrgebiet aber gehorte eindeutig zur britischen Besat-
zungszone, und internationale Regelungen konnten nurin Uber-
einstimmung mit den Englandern getroffen werden. Die Englin-
der ihrerseits stimmten, was die Motive fiir die Internationalisie-
rung betraf, zwar ideologisch weitgehend mit Franzosen und So-
wjetrussen iiberein. Aber sie hatten ihr eigenes Konzept, das im
Sinne der Labour-Regierung und vor allem ihres Auflenministers
Ernest Bevin auf Sozialisierung der Schliisselindustrien hinaus-
lief. Dementsprechend beschlagnahmten sie schon bald die Kon-
zerne mitsamt allen Werksanlagen, unterstellten sie zunichst mi-
litarischer Aufsicht und suchten dann nach Wegen, wie die ge-
plante Sozialisierung zu bewerkstelligen wire. Dabei arbeiteten
sie zeitweilig mit den sozialisierungsfreudigen deutschen Partei-
en SPD, KPD und dem linken Fliigel der CDU zusammen. Aber
es1stam Ende nichts daraus geworden, weil die Amerikaner kein
[nteresse an einer Sozialisierung gleich welchen Grades hatten,
die Briten aber immer mehr von amerikanischen Finanzhilfen
zur Bestreitung der hohen Kosten abhingen, die sie fiir ihre Zone
aufbringen mufiten.

Parallel dazu lief spatestens seit Anfang 1946 im Kabinett in Lon-
don, in der britischen Gruppe der Kontrollkommission in Berlin
und beim Militirgouverneur der Zone die Diskussion iiber eine
bessere territoriale Gliederung der Zone. Wie alle anderen Besat-
zungsmichte hatten auch die Briten unmittelbar nach Kriegsende
die deutsche Verwaltung auf ortlicher und regionaler Basis wie-
derhergestellt. In Stidten und Gemeinden gab es schon sehr bald
wieder ortliche Behorden, die zwar von dem jeweiligen Kom-
mandanten abhingen, der seinerseits aber die deutschen Verwal-
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tungsstellen brauchte, um eine erste vorliaufige Ordnung zu
schaffen. Dabei konnten die leitenden deutschen Kommunalbe-
amten, von der Besatzung ernannt, haufig schon sehr bald ziem-
lich frei schalten und walten. Zwischen dem Biirgermeister und
dem Stadtkommandanten war ein standiger Austausch unerlafi-
lich, und die Briten haben selbst ehemalige Mitglieder der
NSDAP wieder ins Amt gebracht, wenn sie keine anderen Kan-
didaten fanden. Bestdtigt wurden in Funktion und raumlicher
Zustindigkeit auch die Landkreise und die Regierungsprasidien.
Selbst der Siedlungsverband Ruhrkohlenbezirk in Essen konnte
weiterarbeiten. Generell ist es in diesem Zusammenhang bemer-
kenswert, dafl sich die Briten an die iiberkommenen Verwal-
tungsstrukturen hielten, die Tradition hatten und nicht zufillig
waren. Urspriingliche Pline, die gesamte Besatzungszone in
Kleinterritorien nach dem Vorbild der englischen Grafschaften
einzuteilen, sind bald fallengelassen worden. Statt dessen lief die
Entwicklung auf die Bildung neuer Lander zu, die in anderen Zo-
nen, so in der amerikanischen, schon Ende 1945 eingeleitet wor-
den war. Die Amerikaner hatten es freilich leichter als die Briten.
Hier gab es mehr Traditionen, vor allem in Bayern und Hessen,
wihrend im Siidwesten die Trennungslinie zwischen dem ameri-
kanischen und dem franzosischen Besatzungsgebiet langs der
Autobahn Karlsruhe-Stuttgart-Ulm die Lianderbildung er-
schwerte. Bekanntlich sind erst Anfang der fiinfziger Jahre mit
der Bildung des Stidweststaates Baden-Wiirttemberg hier end-
giiltige Verhiltnisse geschaffen worden. In der britischen Zone
gab es zwar auch eine Tradition. Aber mit der liefd sich nichts an-
fangen, denn daf} Preuflen aufgelost werden sollte, stand von An-
fang an fest. Die Moglichkeit, sich an territoriale Traditionen zu
halten, die idlter waren als die der preuflischen Gebiete, war kein
Ersatz. Zwar entstand das Land Niedersachsen, also das ehema-
lige Hannover vor der Annexion durch Preufien, mitsamt Ol-
denburg und dem Emsland. Und in Schleswig-Holstein wurde
die ehemalige preuflische Provinz in ein Land umfunktioniert.
Aber das Problemgebiet fiir die Englinder war, was die neue ter-
ritoriale Gliederung betraf, das Rhein-Ruhr-Gebiet, genauer ge-
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sagt: die Provinzen Nordrhein und Westfalen. Gerade auch den
anderen Besatzungsmichten und ithren Ambitionen gegeniiber
muflte Grofbritannien beweisen, dafd s der Aufgabe gewachsen
war, das Problem der Zukunft des Ruhrgebiets im Einklang mit
seinen Interessen als Besatzungsherr in diesem Raum zu l6sen.
Das ist freilich mit der Bildung des Landes Nordrhein-Westfalen
durchaus noch nicht gelungen. Aus der urspriinglich geplanten
Internationalisierung wurde schlieilich die internationale Kon-
trolle durch die Ruhrbehorde, die allerdings erst 1949 errichtet
wurde, also zu einer Zeit, zu der bereits der Weststaat Bundesre-
publik entstand und eine Sonderkontrolle des Reviers ebenso
anachronistisch erscheinen mufite wie die Fortsetzung der De-
montagen, die schliefflich mit dem Petersberger Abkommen vom
November 1949 weitgehend eingestellt wurden.

Dafl die Zukunft des Ruhrgebiets und seine besondere Situation
bei der Bildung des Landes Nordrhein-Westfalen durch die briti-
sche Besatzungsverordnung Nr. 46 vom 23. August 1946 den
Ausschlag gegeben hat, ist oft gesagt worden. Dabei mufl man
freilich zugleich sagen, daff die Ruhrfrage auch fiir die Uberle-
gungen deutscher Experten eine entscheidende Rolle gespielt
hat. Das gilt am meisten fiir Karl Zuhorn, der selbst spiter be-
schrieben hat, wie das Bekanntwerden der franzosischen Forde-
rungen nach Internationalisierung des Ruhrgebiets der eigentli-
che Anlaf§ fiir thn war, eben diesen Plan zu formulieren. Sein Ge-
dankengang lief darauf hinaus, daff eine Herausnahme des Ruhr-
gebiets aus dem grofleren Umland fiir Westfalen todlich sein
miifite, denn es wiirde dann nur noch ein im wesentlichen agrari-
sches Rumpf- und Rest-Westfalen iibrigbleiben. Das war die ei-
gentliche Motivation fiir Zuhorn, deshalb die Zusammenfassung
von Nordrhein und Westfalen vorzuschlagen, die als Provinzen
beide mit einem Bein im Ruhrgebiet standen und als Klammer
iuber die Grenzen des Reviers hinaus allein Geschlossenheit und
Zusammengehorigkeit des rheinisch-westfilischen Gebietes si-
chern konnten. Auf englischer Seite hat man so allerdings nicht
gedacht. Es gab im Aprilund Mai 1946 bei den Briten drei territo-
riale Konzepte unterschiedlicher Grofe, nimlich ein Land in der
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Ausdehnung des Ruhrgebiets, das Ruhrgebiet mitsamt dem lin-
ken Niederrhein oder eben Nordrhein und Westfalen. In Lon-
don neigte man eher dem ersten oder dem zweiten Modell zu,
und man befiirwortete eine Zeitlang das zweite, weil man das
Ruhrgebiet allein als Land tiir fragwiirdig hielt. Dieses Revier,
naturlich militarisch besetzt und kontrolliert, konnte, so die
Uberlegungen im britischen Kabinett, leicht zu einem Problem-
gebiet werden. Unruhen unter der Bevolkerung, die bei der
schlechten Ernihrungslage, vor allem aber auch bei den drohen-
den Auseinandersetzungen iiber das Sozialisierungskonzept
nicht unwahrscheinlich waren, hitten die Besatzungsmacht in
Schwierigkeiten bringen konnen, wenn ihr eigener Spitzenstab
und die Landesregierung mitten im Revier angesiedelt gewesen
wiren. Deshalb befiirwortete man die zweite Losung, also Ruhr-
gebiet plus linker Niederrhein, zu dem auch Diisseldorf geschla-
gen wurde, das schon frith bei den Briten als Hauptstadtin Erwi-
gung gezogen wurde, eben weil es nicht mitten im Revier lag. Die
britischen Diskussionen im Kabinett in London und in besonde-
ren Ausschussen, aber auch zwischen London und der Kontroll-
kommission in Deutschland gingen einige Zeit hin und her. Den
Ausschlag gab schliefilich Sir Brian Robertson, der stellvertre-
tende Militirgouverneur der Zone, der auf die Empfehlungen
und Vorschliage deutscher Experten baute und sehr viel weniger
ideologisch fixiert war als die Labour-Regierung in London. Bei
den internen britischen Diskussionen haben auch auflenpoliti-
sche Argumente eine grofie Rolle gespielt. Man wog sehr griind-
lich die machtpolitische Situation Englands im Kreis der Sieger-
machte ab, und man war vor allem schon sehr friih strikt darauf
aus, alles zu tun, um die Sowjets von der Beteiligung an einer in-
ternationalen Kontrolle des Ruhrgebiets fernzuhalten. Die Lon-
doner Regierung hat jedenfalls sehr viel frither als die Amerikaner
die Gefahr erkannt, die man heraufbeschworen mufite, wenn
man der Sowjetunion Gelegenheit gab, mit Stiben, Beratern, ja
vielleicht mit Truppenteilen diesseits der Elbe mitmischen zu
konnen. Nicht wenige britische Experten argumentierten schon
im Frithsommer 1946 dahingehend, dafl dann eine kommunisti-
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sche Infiltration Westdeutschlands nicht mehr aufzuhalten sein
wirde.

Mitte Juli 1946 war es endgiiltig soweit. Zum 15. Juli bestellte die
Kontrollkommission in Berlin einige Parteivorsitzende zu sich,
und zwar Konrad Adenauer, damals Zonenvorsitzender der
CDU, Jakob Kaiser, den Berliner CDU-Vorsitzenden, der zu
dieser Zeit noch zusammen mit Ernst Lemmer glaubte, eine
Briicke von den drei westlichen zur sowjetischen Besatzungszo-
ne bilden zu konnen, und den SPD-Vorsitzenden Kurt Schuma-
cher. Adenauer stimmte der vorgesehenen Bildung des neuen
Landes Nordrhein-Westfalen ohne Zogern zu. Fiir ithn lag darin,
wie er spdter in seinen Erinnerungen angedeutet hat, so etwas wie
der Vollzug des Konzeptes, das er 1919 als Kélner Oberbiirger-
meister in einer Art Kanalisierung der Los-von-Preuflen-Bewe-
gung des Rheinischen Zentrums verfolgt hatte, nimlich die Bil-
dung eines rheinisch-westfilischen Weststaates im Verband des
Deutschen Reiches, aber nicht als eine preuflische Doppelpro-
vinz. Ganz anders Kurt Schumacher. Thn storte vor allem die
Grofle des vorgesehenen Landes, das er deshalb fiir eine Art
Neu-Preuflen hielt, dominierend gegeniiber den anderen neuen
Lindern in der britischen Besatzungszone. Nach den bedenkli-
chen Erfahrungen mit der Ubergréfie Preuflens in der Weimarer
Republik sollte, so Schumacher, ein solches erneutes Uberge-
wicht vermieden werden. Aber die britische Kontrollkommis-
sion wollte von den Parteiftihrern nur horen, was sie denn mein-
ten. Die Entscheidung war lingst gefallen und wurde, wie gesagt,
zwel Tage spater in einer Pressekonferenz in Berlin bekanntgege-
ben, jener Pressekonferenz, iiber die dann, einen weiteren Tag
spater, am 18. Juli der Rundfunk, also der NWDR in der briti-
schen Zone, die erste Meldung verbreitete.

Der Aufbau der Institutionen des neuen Landes ging dann relativ
rasch vor sich. Die nordrheinische Militarregierung in Diissel-
dorf, die nun in eine Landesbehorde mit dem Land Commissio-
ner an der Spitze umfunktioniert wurde, bestellte Rudolf Ame-
lunxen zum Ministerprasidenten, noch bevor die Verordnung
Nr. 46 vom 23. August erlassen war, machte ihm Vorschlage fiir
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eine Ministerliste, veranlafite Besprechungen des ernannten Re-
gierungschefs mit den Parteifiihrern, und Ende August war die
Regierung etabliert, wihrend es noch bis zum 2. Oktober dauer-
te, bis sich in Diisseldorf der erste Landtag konstituieren konnte,
der ebenfalls aus ernannten Mitgliedern bestand. Diese soge-
nannte Regierungsbildung markiert deutlich, wieweit die Mog-
lichkeiten deutscher Politik unter der Besatzungsherrschaft
reichten. Die Englinder wollten eine Grofle Koalition unter Be-
teiligung aller Parteien, die dann doch nicht zustande kam, und
ihre Entscheidung, Amelunxen nach Diisseldorf zu holen, war
nicht unumstritten. Amelunxen, der im Hochsommer 1945 zum
Oberprisidenten von Westfalen bestimmt worden war, hatte
sein Amt in Miinster politisch ausgelegt. Er glaubte an die einma-
lige historische Chance, aus Westfalen, und zwar moglichst aus
einem grofleren Westfalen als der preuflischen Provinz, ein
selbstindiges staatliches Gebilde zu schaffen. Dabei stand er im
Gegensatz zum westfilischen Provinzialverband, den die Eng-
linder 1945 als einzigen ehemaligen preufiischen Provinzialver-
band wieder eingesetzt hatten. Der Chef dieses Provinzialver-
bandes, Landeshauptmann Bernhard Salzmann, war nur an der
Wiederherstellung und Weiterentwicklung der Provinzialselbst-
verwaltung interessiert und hat ja dann in der Folgezeit auch we-
sentlichen Einflufl darauf ausgeiibt, dafl 1953 durch Landesge-
setz die beiden Landschaftsverbinde errichtet wurden, die man
als Nachfolgeorganisationen der Provinzialselbstverwaltung an-
sehen kann. So sehr Amelunxen nun auf die Eigenstindigkeit
Westfalens aus war, solange er in Miinster als Oberprisident fun-
gierte, so schnell hat er sich entschieden, das Angebot, Minister-
prisident des neuen Landes zu werden, anzunehmen, was auf ei-
ne Preisgabe der westfilischen Ambitionen hinauslief. Die Briten
glaubten, mit der Bestellung von Amelunxen Westfalen das neue
Land, dessen Hauptstadt im rheinischen Teil lag, schmackhaft
machen zu koénnen. Das bedeutete zugleich, daf} sie sich damit
gegen den anderen, den nordrheinischen Oberprisidenten Ro-
bert Lehr entschieden, der stark gehofft hatte, der erste Regie-
rungschef des neuen Landes zu werden, dessen Bildung von thm
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den Englandern gegentiber so nachdriicklich empfohlen worden
war. In den Empfehlungen des Land Commissioners an Ame-
lunxen wurde Lehr dann auch als Ministerkandidat genannt. Er
selbst schrieb spiter, die Englinder hatten ihm, da er nicht Mini-
sterprasident werden konnte, das Kultusministerium angeboten,
und zwar mit dem Zusatz, Kultusminister zu sein, sei doch etwas
sehr Vornehmes. Aber nach dem Grundsatz, so Lehr spiter
wortlich, ,aut caesar aut nihil habe ich hoflich gedankt“. Eine an-
dere Empfehlung der Englinder war Karl Arnold, einer der Re-
prasentanten des linken Fliigels der CDU, die er in Diisseldorf
mitbegriindet hatte, und seit Anfang 1946 Oberbiirgerineister
dieser Stadt. Aber das scheiterte an Adenauer — iibrigens nicht,
weil Adenauer Arnold nicht wollte; damals kannten sich beide
Minner erst wenig. Adenauer, der parteitaktisch dachte, war
tiberzeugt, dafl die CDU bei den ersten Wahlen sehr viel mehr
Stimmen bekommen wiirde, als die Englinder glaubten, die sich
thr Bild von der Anhingerschatt der einzelnen Parteien nach den
letzten Wahlergebnissen von 1932 zurechtgezimmert hatten.
Das war freilich eine schiefe Rechnung, denn damals gab es die
CDU nicht, und es mufite Spekulation bleiben, zu vermuten,
woher die Wihlerstimmen der CDU kommen wiirden. Adenau-
er also versagte sich bei der Regierungsbildung, so dafy Amelun-
xen eine Regierung ohne die CDU bilden muflte. Die ersten
Wahlen, namlich die Wahlen zu Stadten, Gemeinden und Krei-
sen im September und Oktober, zeigten, dafl Adenauer richtig
vermutet hatte. Die CDU bekam sehr viel mehr Stimmen, als die
Englander glaubten, und im November wurde das Kabinett
Amelunxen durch Hereinnahme der CDU umgebildet. Auf die-
se Weise kamen Karl Arnold und Josef Gockeln, der spatere
langjahrige Landtagsprasident, in die ernannte Regierung.

Die Frage nach Méglichkeiten und Grenzen deutscher Politik
unter der Herrschaft der Besatzung lafdt sich freilich auch auf an-
dere Gebiete anwenden. Zu den ersten konkreten Zielen der bri-
tischen Besatzungspolitik gehorte es, die Kommunalverwaltun-
gen in threr Zone nach heimischem Vorbild griindlich umzuge-
stalten. Nicht so sehr Parteien, sondern Repriasentanten der Biir-
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gerschaft sollten diese im Rat vertreten, und zwischen der politi-
schen Vertretung und der Verwaltung war ein klarer Trennungs-
strich zu ziehen. Die Einfithrung der sogenannten geteilten Spit-
ze, also der Teilung in den Rat mit seinem Vorsitzenden, dem
Landrat oder Oberbiirgermeister, und die Verwaltung mit dem
Oberkreis- oder Oberstadtdirektor an der Spitze, wurde in ein-
zelnen Stidten und Gemeinden schon im ersten Nachkriegswin-
ter vorgenommen. Die Rite hieflen, solange kommunal noch
nicht gewahlt worden war, Vertrauensausschufl oder Zehneraus-
schuf}, zusammengesetzt aus Personlichkeiten, die der Chet der
deutschen Verwaltung dem jeweiligen Kommandanten vor-
schlug. Zum 1. April 1946 wurde dann zoneneinheitlich die Re-
vidierte Deutsche Gemeindeordnung erlassen, die die Aufteilung
in Gemeindevertretung und -Verwaltung tiberall einfiihrte. Aber
in der Folge geschah genau das, was die Englander nicht gewollt
hatten: die meisten der von den Englindern eingesetzten Stadt-
oberhdupter entschieden sich nicht etwa datiir, nun Vorsitzende
des Rates zu werden, sondern wihlten das Amt des Oberstadtdi-
rektors, weil es thnen mehr Macht und mehr Einfluf zu haben
schien. Hier hat eine besatzungspolitische Reformmafinahme zu
ganz anderen Ergebnissen gefiihrt, als sich die Reformer dach-
ten. Aus dem System der geteilten Spitze wurde ein System des
Wettbewerbs zwischen dem Ratsvorsitzenden und dem Mann an
der Spitze der Verwaltung.

Eindeutig negativ wire unter dem Stichwort Moglichkeiten und
Grenzen deutscher Politik die Sozialisierungsfrage zu beantwor-
ten. Wie schon angedeutet, scheiterte die Sozialisierung der
Grundstoffindustrien oder ihre Uberfilhrung in Gemeinwirt-
schaft, fiir die es bei der Verabschiedung des Sozialisierungsge-
setzes des Landtags 1948 parlamentarisch eine Mehrheit gegeben
hatte, an den internationalen Verflechtungen der Besatzungspo-
litik. Die Briten, lange fest entschlossen, die Sozialisierung
durchzusetzen, mufiten ihr Ziel aufgeben, weil sonst sogar die
fiir Grofbritannien lebenswichtige Bildung der Bizonenverwal-
tung moglicherweise gescheitert wire. In der Frage der Landes-
griindung sind die Grenzen deutscher Politik sehr viel deutlicher
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als die Moglichkeiten. Praktisch gab es keinerlei wirklichen deut-
schen Einflufl auf die britische Entscheidung vom Juli 1946,
wenn auch die Vorschlige und Empfehlungen deutscher Exper-
ten deshalb nicht gering eingeschitzt werden sollten. Dagegen
zeigt die Entwicklung, die zur Angliederung Lippes an Nord-
rhein-Westfalen fiihrte, dafl eine entschlossene Haltu ng britische
Entscheidungen beeinflussen, ja stimulieren konnte. Diese Ent-
wicklung reicht von den Angeboten, die Landespriasident Drake
schon im Herbst 1945 von niedersichsischer Seite gemacht wur-
den, und den Tendenzen in Lippe selbst, sich nach Hannover zu
orientieren, liber die Punktationen, auf die sich Drake und Ame-
lunxen nach Gesprichen im Oktober und November 1946 end-
gliltigam 17. Januar 1947 einigten, bis zur britischen Verordnung
Nr. 77 vom 21. Januar 1947, mit der fiinf Monate nach der Bil-
dung Nordrhein-Westfalens Lippe an dieses angeschlossen wur-
de. Nimmt man die dramatische Verlegung der Bezirksregierung
von Minden nach Detmold und das Landesgesetz vom 5. No-
vember 1948 hinzu, durch das die Vereinigung besiegelt und die
Schaffung des Landesverbandes Lippe beschlossen wurde, so do-
miniert da immer Heinrich Drake, der den entscheidenden Part
gespielt hat, fiir sich und fiir Lippe, was in einem groferen Zeit-
raum gesehen bedeutet, daf Drake die Chance gesehen und ge-
nutzt hat, die sich bot. Schlieflich war die Zukunft Lippes durch
Aufgehen in einem grofieren Verband schon Mitte der zwanziger
Jahre eine Existenzfrage gewesen. In zweiter Linie wire in die-
sem Zusammenhang aber auch Rudolf Amelunxen zu nennen,
der Drake weit entgegenkam und dabei wahrscheinlich auch an
die Situation Westfalens gedacht hat; die Arrondierung Westfa-
lens durch Lippe machte Westfalen in dem neuen Land stirker.
Beide, Drake und Amelunxen, haben die deutschen politischen
Méglichkeiten, die es in der Friihzeit der Besatzung gab, extensiv
genutzt und sozusagen vollendete Tatsachen geschaffen, an de-
nen auch die Besatzung nicht vorbei konnte. Die Verordnung
Nr. 77, mit der die Militirregierung den Anschlufl Lippes an
Nordrhein-Westfalen sanktionierte, erging nur vier Tage nach
der Unterzeichnung der Punktationen. Es hatin der ganzen briti-
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schen Besatzungszone keinen zweiten Fall einer so prompten
und so eindeutigen Reaktion gegeben.

Auf der anderen Seite, und das ist auch geographisch gemeint,
steht eine andere territoriale, die Rheinlandfrage oder, anders ge-
sagt, die rheinische Teilung als das Ergebnis der Grenzziehung
zwischen der britischen und der franzosischen Besatzungszone.
Noch auf Jahre hinaus haben rheinische Politiker nach 1946 die
Wiederherstellung der rheinischen Einheit gefordert, vergeblich,
wie gleich hinzuzufiigen wire. Sie taten das ohnehin eher im Stil
rhetorischer Pflichtibungen, weil niemand ernsthaft daran
glaubte, territoriale Anderungen tiber die Grenze zwischen zwel
Besatzungszonen hinweg durchsetzen zu kénnen. Und als An-
fang der fiinfziger Jahre die Linderreform-Diskussion auflebte,
weil die Bundesregierung durch die Luther-Kommission unter-
suchen lieR, wie es denn mit dem Neugliederungsgebot des Arti-
kels 29 Grundgesetz im einzelnen stehe, da loste die blofle Er-
wihnung einer Angliederung von Siidrhein an Nordrhein einen
Sturm der Entriistung aus. Andere Bundeslinder waren gegen ei-
ne Vergroferung dieses nach der Einwohnerzahl ohnehin weit-
aus groften Bundeslandes, und in Westfalen tauchte sofort das
drohende Argument auf, in diesem Fall werde man sich wohl
wieder voneinander trennen miissen. Die Frage, warum von
deutscher Seite ernsthaft nie der Versuch gemacht worden ist, die
rheinische Teilung zu iiberwinden, ist mit dem Hinweis darauf,
daf die beiden beteiligten Besatzungsmichte sich dazu nie bereit
gefunden hitten, nicht beantwortet. Denn gerade das hat es an-
derswo tatsichlich gegeben, nimlich bei der Bildung des Stud-
weststaates Baden-Wiirttemberg aus den Lindern Wirttem-
berg-Baden in der amerikanischen sowie Siidwiirttemberg-Ho-
henzollern und Siidbaden in der franzosischen Besatzungszone.
Zwar wurde dafiir mit Billigung der beteiligten Besatzungsmach-
te ein Sonderparagraph ins Grundgesetz eingefiigt, und die Ver-
einigung war schwierig und langwierig genug. Aber es mufd auf-
fallen, dafl im Siidwesten eine solche territoriale Neuregelung
moglich wurde, im Rheinland dagegen nicht. Das lag gewifd an
dem personlichen Einsatz entscheidender Méanner wie Reinhold
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Maier und Gebhard Miiller, aber auch daran, daf die Siidwest-
staatfrage mit sehr viel mehr Tradition und Geschichte angegan-
gen worden ist, als man in Diisseldorf fiir die Rheinlandfrage auf-
zuwenden bereit und in der Lage war. Karl Arnold, obwohl seit
zwanzig Jahren in der Stadt ansissig, stammte aus Oberschwa-
ben. Fiir ihn war die Rheinlandfrage ebensowenig eine Existenz-
frage wie fiir die in der Landesspitze mitbestimmenden Westfa-
len, die man aus Diisseldorfer Sicht um diese Zeit ohnehin noch
immer bgi der Stange zu halten bestrebt sein mufite. Und was das
andere Land mit dem Rheinland im Namen jenseits der Zonen-
grenze bei Remagen betraf, so mufite dieses ohne die siidrheini-
schen Regierungsbezirke Koblenz und Trier seine Existenz ge-
fahrdet sehen. Fiir Landtag und Landesregierung in Mainz war
die Rheinlandfrage undiskutabel, zumal noch in spiteren Jahren
Volksabstimmungen zeigten, dafl man in diesen beiden Bezirken
mit Mehrheit nach Nordrhein-Westfalen tendierte.

Das Rheinland-Thema wirft ganz vom Rande her ein Licht auf
die Problematik, auf die der stof8t, wer sich in Nordrhein-West-
falen mit Landesgeschichte, genauer gesagt mit der Landes-Zeit-
geschichte, beschiftigt. Gewif} sind territoriale Fragen wie die
rheinische Teilung, die Zugehorigkeit von Osnabriick zum Land
Niedersachsen und die Angliederung Lippes lingst keine aktuel-
len politischen Fragen mehr. Aber sie erinnern doch daran, wel-
che Spannungen in diesem rheinisch-westfilischen Raum bestan-
den, die zumindest unterschwellig mitspielten, als das Land ge-
griindet wurde und fiir eine Anzahl von Jahren vor die lange nur
unzulanglich erfiillte Aufgabe gestellt wurde, sein Selbstver-
stindnis zu finden. Inzwischen gehort der, wer im Jahr der Lan-
desgriindung geboren wurde, auch nicht mehr zur allerjiingsten
Generation. Daff die Entstehungsgeschichte Nordrhein-Westfa-
lens lange vernachlassigt worden ist, hing sicherlich auch mit der
verbreiteten Neigung zusammen, dieser Besatzungsgriindung
jegliche territorialgeschichtliche Relevanz abzusprechen. Als vor
rund zwanzig Jahren in Schlof} Briihl bei Bonn mit einer grofien
Jubildumsausstellung an den Kélner Erzbischof-Kurfiirsten Cle-
mens August erinnert wurde, sagte man dem damaligen Mini-
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sterprasidenten Franz Meyers nach, sich mit der Protektion die-
ser Ausstellung als eine Art Nachfolger des monsieur des cinques
églises zu gerieren; Clemens August wurde der Herr der fiint
Kirchen genannt, weil er iiber Koln, Miinster, Paderborn, Osna-
briick und Hildesheim regierte, eine Landmasse also, in die ganz
Nordrhein-Westfalen hineinpafite. Im Riuckblick war also die
Art, in der sich anderthalb Jahrzehnte spater in Stuttgart Hans
Karl Filbinger mit der Staufer- Ausstellung zu schmiicken suchte,
durchaus nichts Neues. Aber gerade die Landesgeschichte, wenn
man darunter nicht zuletzt die Geschichte der Nachkriegslander
versteht, braucht, weil sie in die Zeitgeschichte hineinreicht,
neue Perspektiven. Auch das wissenschaftliche Fach Landesge-
schichte, hierzulande vor allem in Bonn und Miinster gelehrt, tat
sich lange schwer, tiber die Geschichte der Territorien und Herr-
schaften im Mittelalter hinauszugreifen. Das hat sich inzwischen
nicht zuletzt durch die Einschaltung der Wirtschafts- und Sozial-
geschichte geandert. Auch die Wiederbelebung des Regionalen
im Gegenzug zur Enthumanisierung der verwalteten Welt trigt
dazu bei, das Interesse an der Landeszeitgeschichte zu verstir-
ken. Sie wird freilich noch lingst nicht durchgehend im Schulun-
terricht behandelt, und wer an einer unserer Universititen Nord-
rhein-Westfalen-Geschichte horen will, mufd unter Umstianden
lange suchen. Jiingsten Datums ist das Projekt einer Landesaus-
stellung, die demnichst, aber man weifl einstweilen noch nicht
genau wann, auf einem ehemaligen Zechengelinde an der Stadt-
grenze von Essen und Gelsenkirchen aufgebaut werden soll. Sie
wird sich hauptsachlich mit dem 19. und 20. Jahrhundert be-
schiftigen, dem Zeitraum also, der der Landesgriindung voran-
gegangen ist, nicht so sehr mit Territorien und Herrschaften.
Nordrhein-Westfalen hat nun einmal keine Staufer gehabt, Wit-
telsbacher nur als Erzbischofe, und von Preuflen waren die an-
derthalb ehemaligen Provinzen, aus denen es besteht, nur ein
Teil. Das Gesprach tiber die Tradition, die diesem Lande fehle,
ist so alt wie das Land selbst. Aber dabei wird verkannt, daff dies
ein Land nicht mit einer geschlossenen Tradition, aber sehr wohl
mit mehreren unterschiedlichen Traditionen ist. Und was Tradi-
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tionen betrifft, so halte ich mich an den Satz, daff man sie nicht
aus Prinzip und iliber Gebiihr pflegen und hiiten, sondern daf}
man neue Traditionen bilden sollte.
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(Die Wahl in Lippe vom 15.1.1933) — In: Vorwirts. Nr. 3 v. 10.1.1980, S. 28. Der
letzte lebende Neinsager zum Ermichtigungsgesetz. (Zum 80. Geburtstag von Josef
Felder, MdBR — In: Vorwirts. Nr. 35 v. 21. 8. 1980, S. 2. Auf der Flucht erschossen —
Felix Fechenbach 1894 — 1933. Eine Biographie. Koln 1981.
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Dr. phil. Bodo Scheurig

Geboren 1928 in Berlin. Studium der Neueren Geschichte und Philosophie an der
Freien Universitit Berlin und Columbia University New York.
Verdffentlichungen: Freies Deutschland. Das NJtinnu”-;mniwu und der Bund
Deutscher Offiziere in der Sowjetunion 1943 — 1945, 2, Aufl. Miinchen 1961 (Ameri-
kanische Ausgabe 1969). — Das sow FL'U‘\L['IL’[)(‘Ul‘\th]nLib]lli Darst., Auseinanderset-
zung, Kritik. Hamburg 1963. — Claus Graf Schenck von SL‘IthI{.nbLt”. 3. Aufl. 1964.
Der 20. Juli. Damals und heute. Hamburg 1965. — Verrat hinter ‘:tuhuldl aht? Das Na-
Imn.lﬂmmttu Freies Deutschland® und \[UI: Bund Deutscher Offiziere in der Sowjet-
union 1943 — 1945, Miinchen 1965. — Ewald von Kleist-Schmenzin. Ein Konservativer
gegen Hitler. Oldenburg 1968. — Um Ost und West. f::ltwuhh,]'ld Betrachtungen.
Hamburg 1969. — E mfuhrum,, in dw Zeitgeschichte. 2. Autl. Berlin 1970. - Henning
von Tresckow. Eine Biographie. 4. Aufl. Oldenburg 1975. S viegelbilder der /"uu.,:_-
schichte. Oldenburg 1978. — Erinnerung und Geschichte. I_’»Lrl};n 1981.

Das heutige Ungarn mit seiner Sonderstellung im Ostblock. —In: Ungarn in Geschich-
te und Gegenwart. Leer (Ostfriesland) 1964. — Friedrich der Grofle. — In: Preuflische
Portraits. Hamburg 1969. — Das preuflisch-deutsche Miffverstindnis. — In: Der Monat
Nr. 268/1971. — Deutscher Konservatismus zwischen Kaiserreich und Nationalsozia-
lismus. — In: Die Herausforderune der Konservativen. Miinchen 1974. — Desertion
und Deserteure. — In: Neue [)LLLI\JIC Hefre Nr. 165/1980.

Pastor i. R. Heinrich Bodeker
Geboren 1911 in Alverdissen. Besuch der Aufbauschule (Deutsche Oberschule) in
Detmold. Abitur 1932. Studium in Bethel, Erlangen und Basel (bei Karl Barth und
Eduard Thruneysen). Vikar in verschiedenen |1pp;\+.hm Gemeinden. Ein Jahr in Be-
thd (u. a. im I’mu.ldm_hu.nmh Archiv). Pfarramtspriifung 1939, Pastor in Blomberg.
Von I‘)—II bis 1945 im Krieg und in amerikanischer Gefangenschaft. Von 1947 (Nach-
folger von Hermann van Senden) bis 1952 1. Pfarrer an der Christuskirche in l)utmuid.
1952 bis 1958 Vorsteher des Diakonissenhauses in Detmold, anschlieffend Pfarrer der
Gemeinde Detmold-West (3. Pfarrstelle). Von 1971 bis 1976 Schulreferent der Lippi-
u]u]n Landeskirche im Landeskirchenamt. Rundfunkreferent der L ippischen Landes-
I\”L 1€,
Veroffentlichungen: Das Leben ist erschienen. Detmold 1949. — Was haben wir als
evangelische C “hristen zu dem neuen Mariendogma der romischen Kirche zu sagen?
Detmold 1950. — Gottes gute Gabe. Ein Wort zum Heiligen Abendmahl. 2. Aufl. Bie-
lefeld 1952. — Ich will dich taglich loben. Andachten. (Herausgeber) Witten 1961. -
Calvin, Johannes: Alle Tage tut Gott sein Werk. [Werke, Ausz. | Wuppertal 1963. —
Das :JuhLm]t’ Herz. ]U]nnm\ Calvins Leben f. Gott u. Menschen. Gladbeck 1964. —
Das Kreuz, die Mitte der Welt. Neukirchen-Vluyn 1973. = Trostund Freude Paul Ger-
hardts. Leben u. Lieder. (Zum 300. Todesjahr Paul Gerhardts. Zus. mit Walter Stock.
Mit e. Nachw. Fritz ‘\r"u‘r'mﬂ ). Detmold 1‘5‘?(}
Vor 25 Jahren h:mnun die Synagogen. Zu d. ,Tagung d. Besinnung® vom 10. bis 26.
Novemberin Li ippe. —In: Freie Presse. 18. 1963. Nr. 254 v. 2. November. —Schmerzli-
ches Gedenken. (9./10. Nov. 1938.) Mit 13 Abb. —In: Heim: 11|md Lippe. Detmold 71.
1978, Nr. 6, S. 269 — 280. — Am Heiligtum der Ahnen? Die Mifideutung d. Externstei-
ne. —In: Unsere Kirche. Bielefeld. 29. 1979, Nr. 22 v. 2 . Juni, S. 10-11. = Ein aufrech-
ter Mann: Hermann van Senden zum Gedichtnis. —In: Li op. Rundschau. Detmold 35.
1980, Nr. 139v. 19. Juni, S. 14. — Von Héhen und Tiefen. ﬁ)ic Lipp. Landeskirche nach
dem Ersten Weltkrieg. — In: Heimatland Lippe. Detmold 73. 1980, Nr. 11, S. 342 -
348. — 50 Jahre Verfassung der Lippischen Landeskirche. Mit 2 Abb. 1 3. —In: Hei-
matland Lippe. Detmold 74. 1981, Nr. 2, 5. 53-57. Nr. 4,5. 104—-110. Nr. 5, 5. 136 -
140.
Verfasser von zahlreichen Wochenbetrachtungen in der regionalen Tagespresse. Mit-
arbeiter an den beiden Predigtreihen , Frohe iinlad aft“ um] Wort fiir die Woche® und
an emnigen Kalendern.




Dr. phil. Gert von Pistohlkors

Geb. 1935 in Narva/Estland. Studium der Geschichte, Anglistik, Germanistik in
Miinchen und Géttingen. 1963/65 beide Staatsexamina in Miinchen. Bis 1967 Studien-
rat fiir Geschichte, Englisch und Deutsch in Rosenheim. Ab. WS. 1967/68 wiss. Assi-
stent am Seminar fiir Mittlere und Neuere Geschichte der Universitat Gottingen (Prof.
Wittram). 1974 Promotion. Zur Zeit Oberstudienrat im Hochschuldienst am Histori-
schen Seminar der Universitit Gottingen. Seit 1969 Mitglied, seit 1979 Vorsitzender
der Baltischen Historischen Kommission. Seit 1980 Ordentliches Mitglied des. J. G.
Herder-Forschungsrates, Marburg/Lahn.

Veroffentlichungen: Fithrende Schicht oder nationale Minderheit? Die Revolu-
tion von 1905/06 und die Kennzeichnung der politischen Situation der deutschen Bal-
ten zwischen 1840 und 1906 in der zeitgendssischen deutsch-baltuschen Geschichts-
schreibung. — In: Zeitschrift fiir ()stforsnmngl 1, 1972, S. 601 —618. Das Urteil Alex-
ander Wibers iiber das Scheitern der lettischen nationalen Bewegung und die Ursachen
der lettischen Revolution von 1905/06. — In: Das Vergangene und die Geschichte. Fest-
schrift fiir Reinhard Wittram zum 70. Geburtstag, ﬁrsg. v. R. v. Thadden, G. v. Pi-
stohlkors u. H. Weiss, Gorttingen 1973, S. 232-271. ,Russifizierung” und die Grund-
lagen der deutschbaltischen Russophobie. — In: Zeitschrift fir Ostforschung 25, 1976,
S. 618—631. Ritterschaftliche Reformpolitik zwischen Russifizierung und Revolution.
Historische Studien zum Problem der politischen Selbsteinschatzung der deutschen
Oberschicht in den Ostseeprovinzen Rufllands im Krisenjahr 1905. Gotungen 1978
(273 S.) ,Hamlet in Reval“; Biirgerbewufltsein und Meinungsfreiheit in den Ostsee-
provinzen Rufflands. Nach Papieren und Korrespondenzen Leopold von Pezolds 1855
—1871. — In: Reval und die baltischen Linder. Festschrift fiir Hellmuth Weiss zum 80.
Geburtstag, hrsg. v. { v. Hehn u. C. J. Kénez, Marburg/Lahn 1980, S. 27 — 46.
Herausgeber der Reihe der Baltischen Historischen Kommission: ,Quellen und Stu-
dien zur baltischen Geschichte®.

Walter Forst

Geboren 1920 in Diisseldorf. Leiter der Landesredaktion des Westdeutschen Rund-
funks in Kéln. Vorstandsmitglied des Studienkreises Rundfunk und Geschichtee. V. -
Mitbegriinder des Brauweiler Kreises.

Verdffentlichungen: Robert Lehr als Oberbiirgermeister. — Diisseldorf 1962. —
Fachwerk und Hochhaus. Miinster 1963. — Geschichte Nordrhein-Westfalens. Bd. 1.
Kéln 1970. — Vom britischen Zonenrundfunk zur Landesanstalt. Hamburg 1970. -
Heinrich Drake. Kéln 1972. — Kéln, so wie es war. Kleine Stadtgeschichte im 20. Jahr-
hundert. Diisseldorf 1981.

Rheinlindische Wirtschaft. — In: Der Rhein. Freiburg 1973. — Rheinische Stidte und
ihre Oberbiirgermeister wihrend der Weimarer Zeit. — In: Konrad Adenauer — Ober-
biirgermeister von Kéln. Kdoln 1976.

Rheinisch-westfilisches Lesebuch. Kéln 1962. — Menschen, Landschaft und Ge-
schichte. Kéln 1965. — Das Rheinland in preuflischer Zeit. Koln 1965. — Rheinisch-
westfilische Lesebiicher. Koln 1965 ff. — Aus Rheinland und Westfalen. Koln 1967. -
Stidte, Geist und Zeit. Kéln 1967, — Rheinisch-westfilische Riickblende. K6ln 1967. —
Beitrige zur neueren Landesgeschichte des Rheinlandes und Westfalens. Koln 1967 ff.
_ Leben, Land und Leute. Koln 1968. — Politik und Landschaft. Kéln 1969. — Mensch
und Staat in Nordrhein-Westfalen — 25 Jahre Landtag Nordrhein-Westfalen. Kéln
1971. — Alltag, Tradition und Zukunft. Kéln 1972. — Annalen des Westdeutschen
Rundfunks. Koln 1973 ff. — Aus 30 Jahren — rheinisch-westfilische Politiker-Portraits.
Koln 1979. — Entscheidungen im Westen. Koln 1979.
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¢ On einem Sdyreiben ber Shid;gmgit:unn an jamtlide Bunbesreqierungen

Jwoith exfudt, bariiber ju waden, bak die Jufianbdialeit dbes Reids auf bem Ge-

¥ Jbicte ber Gejepaebung unfer feinen “mitinlen argefofiet werde. Der Lippijde

Volls- unb Solbatentat flellt feft, bafs in feinem BVegirl bisher Teine HUebergrifje
|biefer At vorgefommen finb.

' Es wirb fobann in Anwefenbeit ber Herren Geb. Oberregicrungsrat
Emijt und Steuerrat Rotbe diber dic Anregung dbes Mitglicdes Drale verhandelt,
in nadfter Jeit [hon Mofinagmengu treffen, bie cine gefelimakige und geredbie
Grfaffung bes Einlommens gutEteuer gewabrieiften. Dn ber usiprade wird
feftaeftellt, bafs alle grunbiaglithen, Entideibungen ber Ninftigen Vollsvertretung
vorbebalten bleiben follen, Hofs abet\don jefit alles getan werben mufi, bie Er-
faffung namentlid ber Strfm-:umvimm au fihern, Der Regierungsvertveter erfidrt
fidy bereit, im FHabmen ber gefeplichen BVeftimmungen entfpredende Borjdriften
au erlaffen. Dabei werbe es jih handeln 1. um eine direlte Einwirfung auf bie
Beranlagungstommiffionen, 2. barum, bie BVeranlagungslommijfionen anbers
aufammengujehen, ben dberwiegenben Einflufy ber Lanbwirte einzubdmmen. Auf
DBorfdlag bes Lorfienden Beder wir in Ausfidt genommen, bas Material ber
friegewittidaftliden Organifationen, joweit es fiir bie BVeurteilung ber [teuer-
liden Leiflungsiabigleit ber Stewerpflidtigen broudbar ifi, fommeln zu laffen
unb aur Vermenbung bei ber Sleuereinfdagung suriidiuleaen.

Sugunften ber beimlehrenben SRriegsteilmebmer with befdloffen: Alle
Rriegoteilnebmer, bie bisber aufgrund bes § 3 ALl 3 bes Cintommenficuer-
gefefses nidht qur Gtewer berangegogen find, werben fleuerpiliditig erft ju BVeginn
bes auf ibre Miidtebr folgenben dberndditen Monats, aber nur aufgrund einer
neuen Peranlagung.

On ber Grage ber DHeuwablieferung jugunften ber [feinen Vichbalier
iibernimmt es Vorfigenber BVeder, mit bem MRegierungsverireier bas Erforbers
lidye au befpredyen. Der Volls- undb ESolbatenvat fieht fid aufierftanbe, bie zu
befdbreitenben Tege im eingelnen ju bejtimmen, -er fiellt aber feft, bafy ben tleinen
Tiiebbaliern unbebingt Huttermittel jugefiibrt werben miiffen.

3u einer berufsgenoffenjdaftiiden Bejdoerdejade, bic von dbem Mit-
glicbe Biejemeier vorgeivagen wird, befdlielt ber LVollss unb Solbatenral,
bariiber erft in ber nadten Sipung ju entjdeiben.

Sdlufy ber Sifung.

Madite Situng am 12. Degember, vormittags 9 HUbr.
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