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Urgeschichtliche Forschungen

in der
Umgegend von Wies in Mittel-Steiermark.
Iv.

Schlussbemerkungen.

Von

Josef Szombathy.

Dem freundlichen Entgegenkommen der Redaction
dieser Mittheilungen verdanke ich die Moglichkeit,
den in sechs verschiedene Binde dieser Zeitschrift

vertheilten Fundberichten *) nach langer Pause noch |

einige iibersichtliche Bemerkungen iiber die Funde
und die Einvichtung der Grabhiigel der Wieser

Gegend nachzuschicken.
Leider ist die wiederholt angeregte Fortsetzung |

und Ergiinzung der Ausgrabungen®), welche uns
noch weiteres Detail iiher einige kaum beriihrte
Tumulusgruppen geniigende Belege fir das Vor-

kommen oder vollstindigere Sicherheit iiber das
Fehlen der und Aufschliisse iiber
die Wohnplitze der vorrémischen Bevilkerung geben
durch die Abberufung

La Tene-Stufe

sollte, mnachdem dieselben
des jetzt als Berghauptmann in Serajevo thitigen
Herrn Rapmsgd abgebrochen worden waren, trotz der
von Jahr zu Jahr darauf hingerichteten Bestrebungen
nicht mehr zu Stande sekommen. Es standen ihr drin-
gendere Aufgaben im Wege. Sie wird nun auch auf

langere Zeit hinaus verschoben bleiben miissen, da der |

Fortschritt der Waldeulturen auf mehreren besonders
in Betracht kommenden Plitzen ausgedehntere Unter-

suchungen sehr erschwert, wenn nicht giinzlich un-
méglich macht, Diese Umstiinde mogen es erkliren,
1) Es sind die in den Binden XIII, XV und XVIII dieser

Mittheilungen e
Schlusgse

rachienenen grisseren Berichte, deren Inhalt

., p. 194, angefiigten Verzeichnisse ver-

in dem am
merkt ist, fermer die Abhandlung Dr. Frrrz Preser's ,Die
Beinschnitzereien von Goldes®, Bd, XVI, p. 34, Taf. VII, und
die fol
die E
veranlassten Untersuchung der Tumuli in der Umgegend von
Wies in Steiermarlk, XII, p. 176; V. Bapmsey, Vorliufiger
Bericht fiber die Untersnchung von Tumulis in der Um-
gegend von Wies in Steiermark im Jahre 1883, XIV, p. [21];
V. Rapmski, Karte der Nekropole von Purgstall, XIV,
p. [69].

2) Siche z. B. Szousarny, XII, p. 178, und Ranmexy, XIV,

Bericht iiher

senden Notizen: J, S8zousaray, Vorliuf

oebunisse der von der Anthropologischen Gesellschaft

f selbe Erliuterungen und E

p. [70].

als eine ab-
Ver-

spitung und trotzdem nur im Charakter eines pro-

dass das vorliegende Capitel, welches
schliessende Arbeit geplant war, mit grosser
visorischen Abschlusses erscheint.

Der provisorische Charakter dieser Zeilen ver-
anlasst mich, anf ein besonders genaues Eingehen
die werschiedenen FEinzelnheiten verzichten.

in zl

Solchies wird mir tibrigens auch durch die Knapp-

| heit des verfiigharen Raumes verwehrt, sowie durch

die seit dem Beginne dieser Ausgrabungsberichte
in mir immer fester pewordene Ansicht, dass es

sich fiir unsere jetzigen Verhiiltnisse empfiehlt, der

cinfachen Bekanntmachung der prithistorischen Funde,

welche der Boden Oesterreichs Jahr fiir Jahr heraus-

gibt, den Vorrang vor den Jahr fir Jahr wieder ver-

altenden speculativen Betrachtungen einzurdnmen.
der bet Wies
hatte, wie auch Rapmst (XIII, p. 63) bemerkte,

Unsere Untersuchung Tomuli

von allem Anfange an den Charakter einer Nach-
lese hinter den in fritherer Zeit zum Theil von auto-
ritativer Seite!) angeeiferten Schatzgriibern, welchen
die meisten grosseren Grabhiigel bereits zur Beute
geworden waren (XIII, p. 63—66). Doch schien

diese Nachlese umsomehr geboten, als durch die-

be-

f][‘}!

zu den

anzungen

rithmten Funden, welche das Antiken-Cabinet
Joanneums in Graz aus den Grabhiigeln hei Gross-
Glein und Klein-Glein aufbewahrt, zu gewiirtigen

Funde,

jene an Metallsachen — wie wir nicht leugnen

waren. Wenn nun auch unsere besonders

konnen — hinter unseren hochgespannten Erwar-
tungen, welche z. B. in der Ausschusssitzung vom
22. Mai 1882 (XII, p. 176) zum Ausdrucke gelangten,
zuriickgebliehen sind, so sind doch die Resultate

nicht gering anzuschlagen; wir haben nicht nur die

1) Siche: Mittheil, des his Vereins fiir Steiermark,
10. Heft, Dr. Kirn Wemnnoun, Grabalterthiimer aus Klein-

Glein; p. 267.




gewiinschten Erginzungen zu den ilteren Bronze-

schiitzen, sondern auch eine ausgedehnte jiingere
Culturschichte und eigenthiimliche Belege fiir das
gerade in dem Fundgebiete von Wies abnorm aus-
gebildete Verhiiltniss dieser beiden Culturschichten
zu einander gefunden,

Zuniichst sollen den vorrdmischen Grabhiigeln

unseres Gebietes einige Bemerkungen und Aufziih-

lungen gewidmet werden, welche die frither gemachten |

(XII, 177; XV, 119, 167 ete.) theils znsammenfassen,
theils efwas erweitern und modificiren. Hieran mag
sich ein flichtiger Ueberblick iiber die jiingeren
Tumulusfunde anreihen,

A, Die vorrdmischen Grabhiigel.

Obwohl die Funde, welche wir in diesem Absatze
zn betrachten haben, vollkommen den hekannten
Charakter der Hallstatt-Cualtur besitzen, wurde seiner-
zeit doch der weniger sagende Titel ,vorrémisch®
fiir sie gewiihlt, weil es sehr wahrscheinlich ist, dass
sich ihre zeitliche Verbreitung nicht vollkommen mit
der ,Hallstatt-Periode® deckt, sondern dass sie zum
Theil noch in jiingere Jahrhunderte, in die La Téne-
Zeit, heraufreichen.

Diese ilteren Tumuli sind mit einer einzigen
sichergestellten Ausnahme in dem vom Saggau- und
Sulmfluss gebildeten Winkel um den 460 m hohen,
die Gegend beherrschenden Purgstallkogel herum
gruppirt. Hier sind sie so dicht zusammengehiuft,
dass anf einer Fliche von etwa 5 gkm in der Kata-
stralgemeinde Purgstall und den darum liegenden
Gemeinden Mantrach, Glein, Goldes und Glein-
639

Tumuli

der Bodencultur moch nicht
gezithlt  und

stiitten von ver-
werden
konnten, withrend auf der iibrigen, nahezn 400 qkm

fassenden Fliche von Rapmskt’s Karte (XIII, Taf. IX)
nur noch die 2 Tumuli in der Gemeinde Hérmsdorf

wischte vermessen

bei Eibiswald mit Sicherheit und die 13 Tumnuli im

welcher in anderen Liindern, z B. in Krain, schon
lingst mit einem Kirchlein gekront wiire, die Griber-
stiitten fiir mehrere in einem grossen Umkreise ver-
theilte Gemeinden angelegt waren,

Iiir besondere prithistorische Anlagen, welche
wir anf der Hiohe des Purgstallkogels selbst zn er-
warten hiitten, ist bis jetzt wohl noch kein Nach-
weis erbracht worden. Wenn Wiille oder dergleichen
vorhanden waren, so sind sie sicherlich der Culti-
virung des Weinstockes zum Opfer gefallen.

Beziiglich der in Wies
herrschenden Bestattungsart will ich zuniichst

den Grabhiigeln von
unsere fritheren Angaben modificiren. Die Lieichen-
verbrennung ist in fritheren Berichten ) als aus-
nahmsloser Gebranch bezeichnet worden. Dies ist
meiner heutigen Ansicht nach nicht zutreffend. Die
jrandbestattung ist zwar die charakteristische und
weitaus hinfigste, aber ich glaube, dass einige von
unseren Funden als Ueberbleibsel

von Leichen-

bestattungen zu deuten sind.

Mein Angenmerk richtet sich da aunf jene Tumuli,
in welchen kein Leichenbrand gefunden wurde oder
bei welchen die Grabanlage selbst fiir ein Skelet-
grab spricht. Im Ganzen haben tvir zehn solcher
Grabhiigel, von welchen auf unsere Ausgrabungen
acht entfallen: Gleinstitten, Forstwald
Nr. 16 und 26 ; Purgstall, Kaiserschneiderwald Nr. 40
und 42; Mantrach, Leitengritschwald Nr, 157 und
159; Goldes, Ofenmacher-Grellwald Nr. 12 und 48.
Von

folgende

fimf nur eine Schichte von
Scherben, einer (Forstwald 16) neben den Scherben
einen Spinnwirtel, ein anderer (Ofenmacher-Grell-
wald 12) die Reste einer mehr als 2m Jangen
Steinkiste, withrend der achte (Forstwald 26) gar

diesen enthalten

keine Funde ergab. Rapmsky meinte, es seien diese

| Tumuli in fritherer Zeit untersucht oder als Gedicht-

nisshiigel fiir die in der Fremde verstorbenen Ange-

| hérigen errichtet worden. Ieh neize mich der Ansicht

grossen Hart bei Graschach mit Wahrscheinlichkeit |

zuznzithlen sind.
von Klein-Glein

dieser Periode Die altherfihmten
der
um den Purgstallkogel gelagerten Schaar. Es ist
nicht anzunehmen, dass von der ganzen, in allen

ihren Theilen fruchtbaren Gegend nur diese drei

Tumuli gehiiren zu grossen,

Punkte (und von ihnen der gebirgigste Theil am
stirksten) wiihrend der vorrimischen Metallzeit be-
wohnt gewesen seien; es ist viel wahrscheinlicher,
dass hier

in der Umgegend des zu einem ,hei-

ligen Berg® vorziiglich geeigneten Purgstallkogels,

zu, dass wir es da mit Skeletgribern zu thun haben,
deren Knochenreste wie in go vielen anderen Fiillen
von den Atmosphiirilien vollstindig aufgeldst sind.
Besonders die etwas iiber mannslange Steinkiste im
Ofenmacher-Grellwald scheint mir auf eine Leichen-
bestattung hinzuweisen. Rapmsx¥ (Bd. XV, p. 156
und Fig, 60) nahm an, dass diese Steinkiste durch
eine in umgestiirzter Lage gefundene Steinplatte
einst in zwei nahezu quadratische Theile getheilt
war, doch diese Annahme durch

war sonst par

1) Bd, XII, p. 177; Bd. XIII, p 53; Bd. XV, p. 167,




nichts als durch den Wunsch, die fiir das erwartete
Brandgrab angemessene Quadratform der Kammer
zu erreichen, begriindet. Von derselben vorgefassten

Meinung beeinflusst scheint mir die Erkldarung der
in der Steinkiste gefundenen ,dunkleren Erde mit

Knochensplittern® zu sein. Obwohl weder die vor-

handenen Knochen als caleinirt bezeichnet noch
die etwa beobachteten Holzkohlen angemerkt werden,
wie dies sonst selten unterblieb, wird doch die nur
innerhalb der Kiste hervorgefretene dunklere Fir-
bung der Erde auf eine ,Mischung der Brandreste
mit dem Anschiittungsmateriale gelegentlich einer
fritheren Oeffnung des Hiigels®, welche aber von
aussen nicht wie in den meisten anderen Fiillen zu
erkennen gewesen war, zuriickgefiihrt.

Die beiden dlteren hieher zu rechnenden Grab-
hitgel sind der Grebinzkogel und der (im Jahre 1844
geoffnete) Hartnermichel-Kogel Nr. I.

Beim Grebinzkogel hat Praronevera seine Auf-
merksamkeit auch der Bestattungsart zugewendet,
Nachdem er den einzigen von Grebinz bemerkten
be-

sEbensowenig hat er

Kniescheibe aunsgegebenen Knochen

fortt):

und als
sprochen, fihrt er
Asche oder Kohlen gesehen, was ich mindestens
insoweit bestitigen muss, dass ich auch alles Suchens
ungeachtet nichts davon bemerkte. Da auch an den
Todtengaben keine Merkmale von Brand zu sehen
sind, o mdchte hier einfache Beisetzung der Leiche
ohne Verbrennung stattgefunden haben.®

Das angeblich 2 Klafter lange, 2 Schuh breite
und 21/, Schuh hohe, ganz mit Kieselsteinen aus-
gelegte Grab, welches (den etwas unsicheren Nach-
richten zufolge) in dem einen Hartnermichel-Tumulus
enthalten wiirde seinen Dimensionen nach
ebenfalls fiir ein Skeletgrab passen. Freilich darf
nicht iibersehen werden, dass nach dem Berichte
?) an einer Stelle des Grabes, an welcher

war,

S.I".'liﬂ[t\x[".']‘
die Stiicke von Thongefissen gefunden
.sich auch eine schwarze, fli

wurden,

ige Masse, welche
einen sehr heftigen iiblen Geruch von sich gab, be-
fand“. Man kénnte nun in dieser Masse die in der
zerdriickten Urne enthalten gewesene Brandasche
vermuthen. Doch ist diese Annahme nicht zwingend,
es kann sich ebensowohl um die Reste von Speise-
beigaben handeln.

1) Archiiologische Beitriige von Epvarp Pravonevera. I
Keltische Alterthiimer aus dem Saggaunthale. Mittheilungen
des historischen Vereines fiir Steiermark, 7. Heft. Graz 1857,
p. 190.

0

") Pravomevira, 1, c. p.

186.

172

Der vollstéindige Mangel von erkennbaren Knochen-
resten ist bekanntlich kein Argument gegen die An-
nahme von Skeletgribern, Eine grosse Zahl von
Ausgrabungen hat uns gezeigt, dass in gut durch-
lissiger, kalkarmer Erde die Knochensubstanz ziem-
lich rasch aufgelist wird und dass kaum solche
Theile erkennbar erhalten bleiben, welche durch
eine von Metallbeigaben herrithrende Malachit- oder
Brauneisenstein-Imprignirung  geschiitzt sind. Und
gerade an solchen Beigaben mangelt es in mehreren
der hieher gerechneten Griiber.

Das Nebeneinandervorkommen von Brand- und
Skeletgribern ist in den Nekropolen der Hallstatt-
Periode bekanntlich keine Seltenheit, sondern rinm-
lich und zeitlich weit verbreitet. Wir finden in
den Tumulis im siidwestlichen Bihmen (Umgegend
von Pilsen und Stiahlau) und in Krain (St. Marga-
rethen und Podsemel), sowie in den Nekropolen von
Hallstatt, Watsch, Este, Bologna, Villanova und in
den etruskischen Tumulis und Felsengribern. In
diesen manchmal

es

erstaunlich reich ausgestatteten
etruskischen Gribern fanden sich wiederholt Brand-
und Skelethestattungen, Urnen und Sarkophage in ein
und derselben Grabhihle vereinigt, ja in der Grotta
Campana zu Veji lagen in dem mit den alten, orientali-
sirenden Wandgemilden geschmiickten Raume*) auf
die Wand herdihnlichen
Mauerbiinken, welche mich an #hlnliche Steinbauten
in unseren grossen Grabhiigeln, z. B. den Kiirbisch-
baner-Kogel (XV, 154) erinnern, offene Skelette ohne

Zwel an anschliessenden

Sarkophag neben einer Anzahl auf den Boden hin-
gestellter Aschenurnen.

Auch Einzelnheiten von geringerem Belange, wie
Skelet- zu den Leichen-
brandgribern und die Ungleichheit in der Ausstat-
tung der ersteren (neben dem reichen Grebinzkogel
die anderen acht armen Tumuli) haben ihre Paral-

das Zahlenverhiltniss der

lelen in anderen Nekropolen. Es mag z B. darauf
hingewiesen werden, dass unter den Skeletgriibern
von Hallstatt gleicherweise besonders arme und he-
sonders reich aunsgestattete vertreten waren, withrend
in Villanova, wo auf 193 Brandgriber nur 14 Skelet-
griiber entfielen, diese durchschnittlich drmer waren.
Wenn die angefithrten 10 Grabhiigel unseres Ge-
bietes als Skeletgriber anerkannt werden, so stehen
ihnen 86 Tumuli mit mehr als 100 Brandgriibern
gegeniiber, zufiillig ein #hnliches Zahlenverhiltniss
wie in Villanova.

. ._l:l Siehe die Zeichnung bei Drxxis, Crries and Cemererizs
of Erruria, 3, Ed. London 1883, Bd. I, p. 31.

i




Nihere ither die Leichenbestattung

Angaben

kénnen wir aus unserem beschrinkten Material
nicht schiipfen, hingegen lassen sich aus der Ein-
richtung der Tumuli die verschiedenen bei der

Brandbestattung geiibten Gebriuche in ihren
Hauptziigen leicht reconstruiren.

In den meisten Fillen wurde die Verbrennung
der Leichen an jener Stelle, auf welcher der Tumnulus
errichtet werden sollte, vorgenommen. Die Spuren des
Leichenbrandes erscheinen meist an der Basis des
Tumulus als eine mehr oder weniger starke, einige
Quadratmeter grosse Schichte von Holzkohlenklein,
unter welcher eine diinne Schichte des Bodens roth
gebrannt ist; sie treten aber nicht in allen Fillen mit
gleicher Deutlichkeit hervor. Als besonders dentliche
Beispiele sind die Tumuli 33 und 43 im Ofenmacher-

tall anznsehen.

walde zn Pury

Fiir andere Ti aber, in welchen nur die
ausgelesenen Brandknochen oder ein ganz kleines
Hianfchen von Leichenbrand angetroffen wurden,
muss die Stelle des Leichenfeuers ausserhalbh des

Tumulns gesucht werden. In einem einzigen Falle,
der Hichschust -zl]i]-GrNJJj-u m der
Gemeinde Purgstall (Bd. XV, p. 138), wurde

i.‘
solehe besondere Verbrennungsstelle aufgefunden. Sie

nimlich in

eine

liert auf der duorch einen dreifachen halbkreis-
formigen Wall abgeschlossenen Spitze einer steil
abgegrenzten Bergzunge und erscheint als eine 9 m

lange und 35 m breite Mulde. Diese Anlage michte

ich aber nur fiir die Gruppe, deren Centrum sie in
cewissem Sinne bildet, in Anspruch nehimen. Bei

anderen Griitbergruppen, in welchen auch Tumuli

ohne grosse Brandschichten vorkommen (z. B. Glein-
Forstwald 19; Purgstall, Ofenmacher 82;
Grellwald 15, 44 und 47; Mantrach,

Leitengritsch 138 u. A.), steht die Auffindung. des

gtiitten,

Goldes,
1
Verbrennungsplatzes noch aus.

Von den Bei

hmuckge

und die

die Waffen
ide in der Regel,

aben wurden

Thongefisse sehr

ens

hitufig dem Verstorbenen mit auf den Scheiterhanfen

st sich durch den Erhaltungszustand

gegeben. Dies 1
der deformirten Bronzen, der zusammengeschmolzenen
Gle
gefiisse nachweisen. Bei letzteren sind nicht selten

sperlen und vieler in Triilmmer gegangener Thon-

einzelne Bruchstiicke anch an den Bruchflichen selbst

sehr verschieden stark gebrannt, Die in vielen Grab-

hiigeln enthaltene anselinliche Schichte von Scherben |

in welcher die zusammen-

LS8,

zahlreicher Thongefi
gehirigen Theile oft meterweit aunseinander liegen,

simmtliche Gefisse bei den Bestattungsceremonien
ahsichtlich zerschmettert worden sind. Seltener trifft
man einzelne unzerbrochen hingestellte Beigefiisse

an und nar in wenigen Fillen liess sich eine grissere

Anzahl ganz gelassener Beigefiisse constatiren. Dies
war z B. im Tomunlus Ofenmacherwald 48 zu
Purgstall, wo die Beigefisse num die Urne herum

gruppirt waren, sowie im Ofenmacherwald 55 und
im Grellwald 34 und 55 zu Goldes der Fall.

Der Aufbau der Tumuli selbst ist ziemlich mannig-
faltig.

Als einfachste Einrichtung
scheint eine iiber dem ebenen

eineg Tumnlus er-
Boden ausgehreitete
Brandschichte aus Asche und Kohlenklein, in welcher
einige calcinirte Knochen des Verbrannten, die
Scherben der absichtlich zersehellten Beigefisse und
einige andere Beigaben gefunden wurden.

he Brandschichten enthielten die foleenden Tumuli:

titten, Forstwald (und Goldes,
45, bl;

Ofenmacherwald

Tschoneggerwald)

10, '13, 29, 31, 47, b1, b4,

b7, 62;
Pur I, Héehschuster b8

Goldes, Ofenmacher- und Grellwald 22, 24, 25, 28, 41,
, 47,.49 b ;
Mantrach,

Leitengritschwald 41, 45, 46, b2, 160,

Dies ist vornehmlich die Einrichtung der kleinen
Tumuli, Nur ganz ansnahmsweise, wie bei Pnrgstall,
Grab-
hiigeln die Beigefidsse in unzerbrochenem Zustande

Ofenmacher 55, finden sich in soleh kleinen

aunf die Brandschichte hingestellt.

Manchmal ist der Leichenbrand auf ein beson-

iiber der mit Erde bedeckten Brand-

deres in oder
schichte hingelegtes Hinfchen gesammelt, wie bei
Goldes, Grell 39 und
47 und Forstwald 17, in welch letzterem 3 getrennte

Mantrach, Leitengritsch 56

Leichenbrandhiufchen ‘in  einem etwas iiber der
grossen Brandschichte liegenden Nivean, 2 davon
mit Beigaben, angetroffen wurden.

Als kleine Zathat finden

Leichenbrandhiufchen auf der Brandschichte
neben derselben ein Hiufchen kleinerer oder grisserer

wir dann fiber dem

oder

Bruchsteine.

Dies ist der Fall bei Gleinstitten, Forstwald 50; Purg-
stall, Ofenmacher 3; Hochschuster 47; Goldes, Ofenmacher
und Grell 15, 34, 39; Mantrach, Leitengritsch 188,

ragend ist der aus besonders grossen B

Hervor-

Hicken errichtete,
an die grossen Tumuli erinnernde Steinsatz in Goldes, Grell-
wald 39.

Als eine etwas sorgfiltigere Form der Beisetzung

findet sich manchmal im Centrnm des Tumulus eine

erweckt in dem Ausgriber die Vorstellung, dass | allen Anzeichen nach vor der Leichenverbrennung




ausgehobene, meist inmitten der Brandschichte ge-
legene, einige Decimeter tiefe und breite Grube, in
welche nach dem Brande die Hauptmenge des Leichen-
brandes gesammelt wurde.

Dies ist der Fall bei Gleinstiitten, Forstwald 64: Purg-
stall, Ofenmacher 4, 5, 6, 9, 36, 37, 45;
schuster 1, 3, 7, 11.

Manchmal ist anch diese Grube mit einer Steinplatte

Purgstall, Hich-

bedeckt, wie bei Hichschuster 36.

Noch grossere Sorgfalt bekunden jene Tumuli,

welche ein eigenes Ossnarium, eine eigene Urne
enthalten. Diese ist immer ein grosses Thongefiss von
der typischen, breitbauchigen und hochhalsigen Form
und wurde theils offen, theils mit einer Steinplatte

bedeckt beigesetzt, Thr Platz ist entweder unmittel-

bar auf der Brandschichte, in welchem Falle sie
dann manchmal von unzerschlagenen Beigefiissen

umgeben ist, oder in einer Brandgrube, gleichsam
derselben.

hte
Tumu

als Ansfiitterung
A
nen fanden

ende, tnbe
3 Gleinstitten,
6, 21, 60 (62 cm oberhalb der Brandschichte in den Tumulos

ich  in den Forstwald

1l, Kaiserschneiderw.

bedeclkte, freistehende Urne in Purg
In eine Grube an der DBasis der Tumults' eiu
i atte fanden sich in: Purgstall, Ofen-

Urnen ohne eme De

mit einer

macher 34, ( gstall, Hachschuster 6, 12,
Bedeckung ans Steinplatten in: Purgstall, Ofenmac

Hichsehuster 2, 4, 5, 8.

Eine besondere Massnahme fiir den Schutz der
Brandre erkennen wir in der Errichtung einer
Art von ,Steinkiste®, in welcher sich der Leichen-

brand befindet, oder einer aus kleineren Steinen her-

gestellten Steinumfassung, welche die DBrandstelle

und den Leichenbrand umschliesst.
Solche Anlagen finden sich besonders in der Ofemmacher-

Grellwald - Gruppe in Goldes, nnd zwar mehr we » voll-
stindice Platt vnmern: bei den Grabhiizeln 5, 6 und 12,
eine Steinun ng beim Guabhiigel 40. Finen dhnlichen
Bau hatte der Tomuolus im Fuxwalde zn Hormsdorf und

einen Theil eines solchen der Tumulus 27 im Leitengritsch-
wilde zu Mantrach, ausgelegte
Grab von 2 Klafter [, Bchuh

Hihe in dem einen Tomulus beim Hartnermichel in Gross-

Auch das mit Kieselsteinen

und

ge, 2 Behuh Breite

Glein ist in diese Kategorie zu rechnen,

Die bedeutendsten dieser Steinbanten finden wir
dann in den vier grissten Grabhiigeln des Gebietes,
nimlich dem Grebinzkogel bei Klein-Glein und den
Tumulis beim Tschoneggerfranzl, Kiirbischhansel und
Kiirbischbaner in Goldes.

Im Grebinzkogel, welcher aus den durchgegra-

benen zwei Dritteln seines Raumes nicht weniger als |
40 Fuahren Steine licferte, war die Basis mit grossen, |

platten Bruchsteinen gepflastert, auf welchen sich
Bruoch-
steinen umgeben und bedeckt, befunden haben sollen ).
Ueber diesem Pflaster erhob sich ein grosser Stein-

die Bronzebeigaben, von centnerschweren

bau, welcher wahrscheinlich viereckig und iiber 3 m
hoch war. Bis zu 8 Fuss Héhe bestand er aus Bruch-
steinen, welche nach oben hin immer kleiner wurden
und héher hinauf durch Bachkiesel ersetzt waren.
Die Thongeschirre standen seitwiirts davon gegen
Siiden.
geschlossen waren oder nicht, ldsst sich aus dem
mit  Si
méchte ich den Umstand, dass Prarosev
fisse ohne weitere Nebenbemerkung

hinter den Metallgegenstédnden, welche ,von grossen,

Ob sie in einem bhesonderen Steinsatz ein-

Berichte nicht 1erheit  entnehmen; doch

s die Ge-
nnmittelbar

gegen einen Centner schweren Bruchsteinen nmgehen
und bedeckt® waren, anfithrt, dahin auslegen, dass

diese Thongefisse auch mit Steinen bedeckt waren:

nn im anderen Falle wiire die Hervorhebung des

satzes, etwa durch die Bemerkung .in' blosser

Fire Ein solcher Steinsatz

wiirde

Zu erwarten gewesen.

den Steindiimmen, welche
an die Siidwiinde der Steinbauten in den drei grossen

Grabkegeln der Gemeinde Goldes angesetzt sind,

eigenthiimlichen

entsprechen und hat umsomehr Wahrscheinlichkeit

ftr sich, als er in den drei genau untersuchten
Fillen consequent angebracht ist.

Den drei grossen Grabhiigeln in Goldes liegf ein
Plan zu Grunde. Der quadratische
Haupttheil soll ohne Zweifel der Ahbsicht, dem an-

und derselbe

gesehenen Verstorbenen eine gerdumige Wohlnstiitte

z2u errichten, Ausdruck geben. Dies fillt am meisten

bei dem Kirbisclibauer-Kogel in die Augen. Unsere
Phantasie brancht za den vorgelundenen Resten fast
nichts hinzozuthun, um den viereckigen steinernen
Unterban eines Hiuschens, an dessen Westseite ein
L
im Osten ein

often gelassen und an dessen Innenwiinden

Tgang
sehr gerdumiger und im Norden ein
kleinerer Herd
Gestort wird

aus Steinen aufg
dieses Bild

schlichtet war, zu
erkennen, nur durch die
unerklirlichen Steinvorbauten, welche "in allen drei
Fiillen an der Sii

sind. Diese Vorbauten schliess

ite der grossen Kammer errichtet

en sich an den Mittel-
bau nicht unorganisch an, sondern dienen dazu, die

dessen Innerem heraustretende Brandschichte

anus

(Kiirbischbauer-Kogel) oder die zu dem Hauptgrabe

gehorigen und hier an der Siidseite deponirten Bei-
gaben (Tschoneggerfranzl-Kogel) zu bedecken. Waht-

1) Pratonevera, 1. c. p- 190.
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scheinlich haben sie eine wichtige Rolle bei den
Bestattungsceremonien gespielt.

Fs ist ungemein verlockend, zum Vergleiche mit
diesen Steinbauten die Grabkammern mit niederen
Zugiingen in gewissen etruskischen Grabhiigeln und
die nordischen Ganggriiber heranzuziehen. Bei ge-
naunerem Zusehen zeigt sich aber, dass hier — ausser
der in der Nachahmung eines Wohnraumes gelegenen
allgemeinen — nur eine dusserliche Aehnlichkeif in
der Anordnung der Steinmassen vorliegt. Um den
Vergleich durchzufithren, miisste man annehmen,
dass unsere grossen, einer Steinbedachung ent-
behrenden Kammern eine vom Zahne der Zeit zer-
stirte Holzeindeckung gehabt haben und dass die
langen Steinvorbauten einst als Zugiinge construirt
waren, Dies geht aber aus den genauen Unter-
suchungen Rapimmsky’'s nicht hervor und liesse sich
nur gewaltsam in dieselben hineindeuten. Bei dieser
Sachlage wiire es wohl auch miissig, Details zum
Vergleiche beizubringen.

Beziiglich der Zahl der in einem Tumulus unter-
gebrachten Griber gilt als die nur von sehr wenig
Ausnahmen durchbrochene Regel, dass jeder Tumulus
nur ein einziges Grab enthielt. Die Ansnahmen sind:
Forstwald 17 mit drei Leichenbrandhiinfchen ober-
halb der Brandschichte, von welchen zwei mit Bronze-
und anderen Beigaben ausgestattet waren; Goldes,
Tschoneggerwiese, Tumulus 67, welcher an der Basis
eine Leichenbrandschichte mit Urne und unter dem
Gipfel eine zweite Brandschichte enthielt, und end-
lich die Riesentumuli bei Tschoneggerfranzl und
Kiirbischhansel. Diese grossen Higel sind,
Rapmsky mit Ausschliessung aller phantastischen
Hypothesen erkannt hat, als Familienbegribnisse zu
betrachten, bei welchen sich an das Grab eines
besonders angesehenen Familienmitgliedes mehrere

wie

andere anschliessen. An der Stelle des Tschonegger-
franzl-Tumulus scheint iibrigens schon vor der An-
lage des grossen Steinsatzes eine kleinere Zahl von
Brandgriibern bestanden zn haben. Darauf deunten
die unter der grossen Brandschichte gelegenen Nester
von Leichenbrand hin.

Einige Tumuli, wie z. B. Purgstall, Ofenmacher 48
und Goldes, Grell 22 und 39, zeigen neben der von
der Leichenverbrennung herrithrenden Brandschichte
noch eine zweite, welche vielleicht mit einem beson-
deren Opferfeuer in Verbindung zu bringen ist. Auch
einzelne Theile der in den grossen Grabkegeln von
Brandschichten diirften nach

Goldes enthaltenen

dieser Richtung zu deuten sein.

Auf die eigenthiimlichen Griiber in den Willen
der Héchschuster-Gruppe zn Purgstall ist
frither (Bd. XV, p. 138) hingewiesen worden.

So ergibt sich denn ans der Aufzihlung unserer
leider recht liickenhaften Funde eine bedeutende Ver-

schon

schiedenheit von Bestattungsgebriuchen wund von
Aufwand. Grossere Unterschiede als zwischen der
Armuth der kleinen, kanm mit einigen unscheinbaren
Thongefiissen ausgestatteten Grabhiigel, und dem

Reichthume des Grebinzkogels sind nicht leicht anf-

zutreiben.
Leider ist durch den Brauch, Schmucksachen und
Waffen dem Leichenfener auszusetzen und Thon-

gefiisse zn zerbrechen, endlich auch durch die mehr-
fach beklagte Ausbeutung resp. Ausraubung mancher
Tumuli so viel werthvolles Material in der Vorzeit
und neuerlich vernichtet worden, dass uns heute
nicht genug iibrig ist, nm alle Zwischenstufen zwischen
den Extremen zu reconstruiren. Ich gehorche also
gleicherweise der Noth und dem eigenen Triebe,
wenn ich den Versuch einer umfassenden Bearbeitung
der Wieser Funde unterlasse und mich auf einige
nicht abzuweisende Bemerkungen beschrinke.

Unwillkiirlich lenkt sich unser Augenmerk von
den durch unsere Hand gehobenen geringeren Funden
ab, um den reicheren, frither zu Tage getretenen den
Vortritt zu gestatten. Dieselben sind bereits in un-
serem ersten Berichte (Bd. XIII, p. 63) nach den
Quellen in Kiirze angefiithrt. Der Bronzeharnisch und
die mit getriebenen Verzierungen bedeckten Situlen
und Cysten aus dem Grebinzkogel, sowie die dhn-
lichen Gefisse und die dazu gehérigen Bronzedeckel
aus dem Stieglerkogel zithlen zu den interessantesten
Anticaglien, welche Oesterreich aus der vorrémischen
Zeit besitzt,

Betrachten wir zunichst die Waffen:

Der Harnisch aus dem Grebinzkogel*) hesteht
aus einer Brust- und einer Riickenplatte, welche aus
je einem Stiicke getrieben und aunf der Achsel, sowie
an den Seiten zusammenzukniipfen sind. Das Brust-
stiick triigt einen aufrechten, der Zeichnung nach
ca. 3 em hohen Halskragen, das Riickenstiick eine
beiliufig dreiseitige, 8 em hohe Nackenberge. Der

untere, nach aussen erweiterte Rand verliuft hori-

1) Siehe Epuvarp Prartosevera, Archiiologische Beitriige.
1. Keltische Alterthiimer aus dem Saggauthale. Mittheil. d.
histor. Vereins fiir Steiermark, VIL. Heft, Graz 1857; p. 191,
Taf. I, Fig. 1—4.

Neu abgehildet bei Muon, Kunsthistor. Atlas, Wien 1889,
Taf. XLII, Fig. 1
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zontal, Behufs Verstirkung sind fast alle Riinder zu
n Wiilstchen
eingerollt. Die Brustwarzen sind durch kleine Scheib-
chen mit Mittelknopf, die Schulterblitter durch
flache Hervortreibungen markirt. Zur weiteren Ver-

einem mit starkem Bronzedraht gefitter

zierung sind lings des unteren Randes drei, an den
iibrigen Riindern je ein ca. 2 em breiter Streifen der
Harnischfliche durch
80

getriebene Fiden abgegrenzt,
dass sie schwach erhabene, ebene Randleisten
darstellen. Dieselben sind mit einem sehr charak-
teristischen Ornament hedeckt, welches seltsamer-
weise sowohl in den citirten Zeichnungen als in den
bisherigen Beschreibungen unbeachtet beiseite ge-
lassen wurde. HEs ist eine Art Wolfszahnormament
und besteht aus sauber eingravirten Dreiecken, welche
mit ihrer Basis gegen den Rand gekehrt und mit
radial von der Spitze auslaufenden Strichen aus-
gefiillt sind, so dass sie den Rand in einer stylistisch
vollkommen angemessenen Art gleich kleinen, nach
anssen gerichteten Quasten

Zierathen sind nicht vorhanden.

schmiicken. Andere

Das Panzerfragment aus dem Hartnermichel-
Kogel ist aus etwas stiirkerem Bronzeblech getrieben
und lisst anf ‘einen ganz dhnlichen, aber etwas
kleineren Harnisch schliessen, Ein dritter Harnisch
scheint unter den vom Feuer arg deformirten Bronzen
des Riesentumulus beim Tschoneggerfranzl in Goldes )]
verstrent zn sein.

Diese Harnische bilden geradezu eine Specialitiit
unserer Nekropole. Die vielen in Oesterreich durch-
gefiihrten Ausgrabungen haben noch kein Gegen-
stiick geliefert und mir sind aungenblicklich {iber-
haupt nur vier unmittelbar verwandte Stiicke, zwei
aus Frankreich und zwei aus Griechenland, bekannt,

Am allerniichsten scheint mir

Saint Germain

der in der Sadme
bei du Plain gefundene bronzene
im National-
museum zu St. Germain en Laye (sub Nr. 2757)
aufbewahrt wird, zu stehen.

Riicken- und Brustpanzer welcher
|

Die allgemeine Form,
die Vorrichtungen zum Zusammenhalten der beiden
Theile und die Verzierungen am Rande sind ganz
ihnlich. Die Brustverzierung weicht aber von der-
jenigen unseres Panzers durch grisseren Reichthum
ab und anstatt der dreiseitizen Nackenberge findet
sich ein vom Brust- und Riickenpanzer gleichmiissig
aufragender Halskragen, welcher (nach der Zeich-
nung) riickwiirts etwa 2'5 em hoch wird.

) Mitth, d. A. G. XV, p. 146,

‘) Biehe die Abbildusg in: G, und A, pe Monminier,

> préhistorique, Paris 1881, F1. LXXXIV, Fig. 954.

Der zweite Panzer slammt aus der Umgebung
von Grenoble und ist im Musée d’artillerie zu Paris
aufbewahrt. Er hat denselben Halskragen wie der
von Saint Germain du Plain, doch ist er anders

verziert. Seine auffillige, aber aus einfachen geome-

trischen Elementen gebildete und durchwegs in
kleineren und grésseren getriebenen Buckeln oder

Perlen ausgefithrte Verzierung passt vollkommen in
den Rahmen der an unseren Funden auftretenden
Kunstitbung und erinnert auch ein wenig an die
mit solchen gefriehenen Buckeln iiberladenen Achsel-

| panzerbleche von Hallstatt ?).

Eine gute Abbildung dieses Panzers verdanken
wir Lixpexscmar %). Derselbe bildet zum Vergleiche
mit den Fanden aus dem Grebinzkogel auch einen
Brust- und einen Riickenharnisch (welche iibrigens
nicht zusammengehdren) ans der berithmten, im Be-
sitze des grossherzoglichen Museums in Karlsruhe
befindlichen Maver’schen Sammlung ab %), iiber dessen
Provenienz nichts bekannt ist als die Angabe: ,Aus
einem etruskischen Grabe.* Diese efruskischen Panzer-
stiicke sind aber in Bezug auf die Aunsfithrang von den
vorigen wesentlich verschieden. Beide Theile, hesonders
aber die besser erhaltene Brustplatte, zeigen den
unteren Rand nicht gerade, sondern in der Mitte weiter
herabreichend und an den Hiiften ausgeschweift.
Ferner modelliren sie den Thorax eines Mannes mit
seiner ganzen Musculatur getreu nach. Ausser einer
dem Anscheine nach aufgelétheten, schmalen, eier-
stabiihnlichen dem Brustharnisch
scheinen diese Stiicke keine besondere Verzierung
gehabt zu haben.

‘Wenn die alleemeine Construction
dieser Harnischplatten eine gewisse Aehnlichkeit mit

tandleiste auf

nun auch

| jenen vom Grebinzkogel erkennen lisst, so entstammen

sie doch jedenfalls einer spiteren, viel hoher stehenden
Kunstitbung. Die formvollendete Modellirung und die
Létharbeit scheidet sie von den anderen ganz steif
ausgearbeiteten Harnischen so weit, wie das figurale
die. bessere Technik
etruskische oder rémische Vase

Ornament und eine

griiko-
VON unseren, aus
freier Hand gearbeiteten und mit einfachen geome-

trischen Motiven geschmiickten Urnen scheidet.

) ziw, Das Grabfeld von Hal Taf, VIII, Fig. 9
aus dem Branderabe Nr, 465, ferner ein zweites,
ziertes ans dem Grabe Nr. 469.

%) Alterthiimer unserer heidnischen Vorzeit, Bd. I, Heft XI,
Taf. 1, Fig. 6 und 7.

8 1, ¢ Bd, I, Heft III, Taf, 1, Fig. 1 und 2.

Siehe auch:

reicher ver-

Antike Bronzen der Grossherz. badischen
erthiimersammlung in Karlsruhe, 1885, Taf. 21 und 22,




Ein viel wichtigeres Vergleichsmaterial scheinen
mir die alten griechischen Panzer abzugeben, welclien
Hurwic!) eine kurze, aber tiefgreifende Darlegung
gewidmet hat, ohne unsere Fundstiicke zum Belege
heranzuziehen, Aus der Ilias folgert Hevnie, dass der
Panzer, welchen die Dichter des homerischen Epos
Ange hatten, zwel  getriebenen Bronze-
platten bestand, von welchen die eine die Brust,
die den

im aus

den Riicken deckte und an
seitlichen Riindern, wie unter und iiber den Schultern

durch Heftel, Schnallen
Dabei war der Panzer so weit,

die andere
oder Schleifen an einander
befestigt waren.
dass Krieger?), wenn ihre Panzer von einem Ge-
schosse durchbohrt wurden, innerhalb des Panzers mit
e der Ver-

wundung enteehen konnten. Auf nnsere Panzer (nicht

dem Kérper ausweichen und anf diese Wei

aber auf den enger anliegenden des Karlsruher Mu-

seums) passt diese Beschreibung in allen Punlkten,

ebenso wie die von Hrwpic angezogenen Stellen des

Pansanias X, 26, 5 und X, 27, 3%. Auch die hiiufigen

Darstellungen von Helden des trojanischen Krieges und
anderer Sagenkreise aufschwarzfigurigen Vasen ilteren
Styles zeigen wiederholt weite Plattenpanzer, welche
vollstindig unseren Fundstiicken entsprechen. Spitere

Darstellangen dhnlicher Harnizche weichen duarch die

1) Worrsare Heumia: Das homerische I".l.u_»: ans den

Denkmiilern erliiutert. Leipzig 1884, p. 197, I Aufl, 1887,
p. 286.

%) Parig, Ilias 111, 385, nnd Hektor, Ilias, VII, 252,

% Die Beschreibung des Pausanias betrifft das

(nach Brsspore’s unanzweifelbar richtiger Auslegnng in zwei

fibereinander hinzichenden Streifen angeovdnete) Wandgen
"
2

des Perikles

von der rung Trojas, welches Polygnotes, ein Zeit-

als Weihgeschenk der Knidier in der
e zu Delphi ausfihrte. Die beiden Stellen lauten nach

der Uebersetzung von J. H. Cur. Scnvopant:

X, 26,6 ,....; anf dem Altare liegt cin eherner Har-
nisch; zn meiner Zeit war die Art dieser Harnische selten,

vor Alters aber trug man sie; es waren zwei eherne Bleche,

Gy nannte man sie, von denen das eine um Brust und
Unterleib passte, das andere den Riicken schirmte; das eine
lepten sie vorn, das andere hinten an und verbanden sie

n. 6. Sie schienen anech ohne Sehild hin-

rliche SBicherheit zu gewithren; daher fiithrt Homer (Il 17,

dann durch Spang

.) den Phryger Phorkys ohne Schild auf, weil er einen
Harnisch mit zwei Blechblittern hatte. Ich habe diesen be-
trachtet, wie Polygnotos ihn im Gemiilde dargestellt hat,

und auch der Sammier Kalliphon hat im Tempel der Ephe-
sischen Artemis gemalt, wie Frauen dem Patroklos die Gyala
des Harnisches anschnallen,*

X, 273 , . ... Auch Theano ist gemalt und die Knaben,
Glaunkes auf einem aus zwei Blittern zusammengesetzten

Harnisch, Eurymachos auf einem Steine sitzend.*

17

1

Andeutung der Musculatur von unseren Harnischen
bereits in einem wesentlichen Stiicke ab ).
Halbinsel

meisten

Unter den auf der griechischen ge-

machten Funden sind wohl die bei den

Aunsgrabungen von Olympia zu Tage gefirderten
Harnischfragmente *) hieher zu rechnen, ebenso wie
das in der Nachbarschaft, im Bette des Alpheios,
gefundene Prachtstiick einer mit reichem figuralen
). Auf
tische Verwandtschaft zwischen

Schmuck bedeckten Harnischplatte die nicht

zu verkennende stylis
den auf dieser letzteren Gyala eingravirten Figuren und
den bekannten Darstellungen auf den (mit unseren

Wieser Funden gleichalterigen) Bronzen von Bologne,
Este, Watsch, Matrei und Moritzing hat bereits
Homnwes ¥) gebithrend hingewiesen.

Von der apenninischen Halbinsel sind mir keine
hiehergehirigen Funde bekannt, Ebensowenig wie
die Panzerbleche des Karlsruher Museums, mag ich
angefithrten Panzer von Allifae
Obwaohl ich keine Ab-

den von Heomig %)

in Samnium hiel

en.

Fundstiickes besitze, glaube ich, es

o
=]

bildung dieses

der Beschreibung %) zufolge den Karlsruher Harnisch-

platten gleichstellen zn dirfen.

Die auf den archaisch-griechischen Vasen und
anch noch von den griechischen Malern der peri-
kleischen Zeit als Schutzwaffe der homerischen

Helden dargestellten Panzer diirfen wir natiirlich
nicht in die Zeit des trojanischen Krieges setzen.
mit Henpia richti
betreffende Epos oder die

Wir werden s rer jener Zeit zu-

in welcher ¢

weisen,
bildliche Darstellung entstanden ist, also dem 7. oder

1) Siehe z. B, Germanp, Anserlesene griechische Vas
bilder, Bd. IIT, Taf. CXCII, CCV, CCVI, CCVII, CCXV, CCXIX,
CCXVIII ete.; fermer CCI, CCIIL

9 Ap, Forrwiserer, Die Bronzefunde von Olympia. Aus
d. Abhandl. d. k. Akad. d. Wissensch.; 1879, Berlin 1880,
p. 78: .Von Panzern wurden mancherlei kleinere Stiicke,

1den,

namentlich er Riickentheil, gefi

aber ein guf erh:

wo indess nur die Contour der Schulterbliit

Streifen umgeben ist, ohne sonstige Angabe von Musculatur.®

he anch die Abb

(Ganz wie auf den Vasenbildern.)
in dem Prachtwerke: Olympia, Bd. IV, die
Ap. Furrwixerner, Berlin 1890, Taf, LX, Fig. 979.
7 W, J. Srino
VIL, p. 1, Taf. 1—3. Eine schine Abbildung auch in ,Olym-
pia‘, Bd. IV, Bronzen.
4) Dr. Moriz Hoernes, Funde aus Griechenland. Mitth. d.
A. G. Wien, Bd, XV, Verhandlungen p. [60], Fig. 10 und 11.
[ 8 L. e, 11 Aufl,, p. 291, Anmerk, 4.
! ®) Annali dell’ Inst. Roma 1884, p. 267. , ...
corazza molto ben eonservata, composta della lamine pettorale
e dorsale vitraentiambeduele forme delle rispettive
| parti del corpo.”

von

Ironzen,

im Bull, de correspondence hellénigne,

. una
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6., wohl auch noch dem 5. Jahrhundert v, Chr., der-
selben Zeit, in welche wir nach anderen Anhaltspunkten
unsere Tumuli zu setzen haben. Es ist somit anzu-
nehmen, dass unsere Harnische fiir die im Grebinz-
kogel, im Harfnermichel-Kogel und im Tschonegger-
franzl-Tumulus bestatteten Fiirsten eine modische
uni {iberans hochgeschiitzte Kriegstracht bildeten.

Yon Helmen oder von anderen Schutzwaffen,
welche wir neben den Harnischen erwarten diirfen,
sind nur wenige Spuren gefunden worden. Ich rechne
higher das durch eine centrale Spitze und eine Niete

mit Widerlagsplittchen als Beschligestiick charak-
terisirte runde Bronzescheibchen aus Tumulus 48 im
Ofenmacherwalde zu Purgstall. Bereits im Fund-
berichte *) verglich ich es mit jenen Bronzescheibchen,
welche die halbkugeligen, aus Haselstreifen gefloch-
tenen und mit Leder iiberzogenen Helmhiite aus
den Tumulis von St. Margarethen und Rovisde in

Krain bedecken. Im verflossenen Jahre (1889) fand
ich in einem Tumulus am Loibenberge bei Videm
in Untersteiermark wieder einen solchen geflochtenen
taller

Kuppellielm, dessen Gipfelbeschliige dem Purg
ihnlich sah. f

Als Sehild deutete ich eine 70 em lange, 50 em
breite, rechteckige, am Rande mit Bronzeblech be-
setzte Holzplatte, welche ich im Tumulus Nr. 39
im Grellwald in der Néhe eines grossen Steinsatzes
und einer Bronzesitula in einem leider vollkommen
zersetzten Zustande fand.

Es ist wohl anzunehmen, dass bei fritheren Aus-
grabungen derartige schlecht erhaltene Reste giinz-
lich iibersehen wurden

1

und Bogen. Die Nahwaffen sind durch Schwerter,

Unter den Angrifiswaffen fehlen bis jetzt Pfi

Beile und Lanzen vertreten,

Aus dem Grebinzkogel sind durch Praropnvena
(I e p. 198) Bruchstiicke eines Eisenschwertes
constatirt worden. Der Hartnermichel-Kogel Nr. 1
lieferte ein bronzenes Kurzschwert von wenig
ither O'bm L

Dasselbe zeichnet sich duarch

einen im Ganzen gegossenen Bronzegriff mit drei
Reifchen und mit einer in zwei Spiralen ausgehenden

Knaufplatte aus. Seine Klinge ist durch eine sti
Mittelleiste und zwei schmilere Nebenleisten ver-
stirkt. Das Bruchstiick eines zweiten Schwertes
lieferte uns der Tumulus Nr. 17 im Forstwalde zu
institten *). Dieses durch Feuer stark deformirte

9 Mitth, d. A. G. Bd. XV, p, 185, Taf. VI, Fig. 18.
%) Prarosevena, 1. ¢ p. 187, Taf, I, Fig 5.

%) Mitth, d. A. &. XV, Taf. VII, Fig. 6.

Fragment reicht gerade hin, um uns zu zeigen, dass
die Mitte der Klinge mit drei kleinen Lingsrippen
verstiirkt war und dass der Griff durch zwei Schalen
hergestellt wurde, welche mittelst einer Anzahl von
Nieten an die mit einer Leiste eingesiumte Griff-

zunge befestigt waren. Uebrigens scheinen diese

Schalen dieselbe Griffform ergeben zu haben, wie
sie das Schwert aus dem Hartnermichel-Tumulus
zeigt.

Weit hiunfiger als Schwerter treten uns in der
Eigenschaft von Hiebwaffen die Beile ento

gen,

Ich zéihle 3 eiserne und 5 bronzene Lappenkelte oder
Palstiibe t), 2 eiserne Flachbeile mit kleinen, zur
Befestigung mithelfenden Querzapfen am Obertheile
und 4 eiserne Hohlkelte #)

Aus typologischen Griinden sind die Hohlkelte
zeitlich hinter die Palstibe zu stellen. Die meisten

mir bekannten Funde bestitizen auch diese theore-

tische Anordnung durch das Znsammenvorkommen
anderer jiingerer Typen mit den Hohlkelten. Die
eisernen Flachbeile, welche man hingegen aus typo-

logischen Griinden vor den Palstiben einreihen

wiirde, erweisen sich jedoch ebenfalls als jiingere
Formen, welche mit den Hohlkelten dem jiingeren
Theile der Hallstatt-Periode angehéren. Unsere Tumuli
geben fir die Bestimmung dieser Altersunterschiede
leider keine besonderen Anhaltspunkte; sie zeigen im
Gegentheile wiederholt eine Vermengung dieser Typen
in einem und demselben Funde und liefern sogar
einen ganz sonderbaren Beifrag zu den Ausnahmen
der allgemeinen Regel: In dem mit Nr. 5 bezeichneten
Tumulus des Mantracher Hartls wurden nimlich zwei
Bronzepalstiibe neben Gegenstiinden gefunden, welche
bereits rdmischen Einfluss zeigen. Die Annahme einer
Nachbestattung ist in diesem Falle nach meinen
Beobachtungen ansgeschlossen; wir miissen hier an-
nehmen, dass die Bronzebeile erst zu der durch die
romischen Formen bestimmten Zeit dem Boden itber-
geben worden sind. Dieser ganz vereinzelte Fall
erschiibtert natiirlich nicht im Geringsten die allge-

meine Stellung dieser Bronzewaffen, welche wir

1) Darunter ein 7 Zoll langer Bronzepalstab _mit einem
Oehr® aus dem Hartnermichel-Tumulus Nr. I (siche: Praro-
BEVERA, 1. c. p. 188).

icke wurden durch unsere Ausg

Alle fibrigen S abnngen

zu Tage gefdrdert.

%) Darunter zwei leider in Verlust gerathene Stiicke aus

dem Hartnermichel-Tamulus Nr. IT (Pratonuvenas, 1. ¢. p. 188)
und ein Stiick aus dem Grebinzkogel (1. e. p. 198, Taf. I,

Fig. 6).




ihnen gleich den eisernen Palstiiben in der dlteren | Blatt und starker dreiseitiger Rippe (Mitth., Bd, XV,

Hallstatt-Periode anweisen.
Ich hbetone diese Altersgleichheit, weil hentzu-

dem Umstande, dass solche

tage mnoch hiinfig in
Palstibe oder andere Waffen aus Bronze gefertigt

gind, ein Argument fiie die Altersbestimmung pesucht

wird, Dieser
bronzenen Palstibe mit breiten, aber kurzen Schaft-
lappen speciell fiir die Hallstatt-Periode reclamiren,
dass gie als

enmentation gegeniiber will ich die

und zwar nicht etwa in dem Sinne,
alte, aus der Bromzeperiode heriiber gerettete Erb-
stitcke za betrachten sind, sondern in dem Sinne,
dass sie ihrer Erzeugungszeit nach und typologisch
vollkommen gleich sind mit den betreffenden eisernen

Palstiben 7). Der an und fiir sich wenig ansprechende
Finwand, dass moglicherweise zu zwei verschiedenen
Zeiten — einmal aus Bronze und spiter ans Eisen
— die gleichen Beilformen erzeugt und getragen
worden sein migen, wird vollstindig hinfallig, weun
man die Funde aus unseren Grabhiigeln, aus dem
Gritberfelde von Hallstatt u. s. w. studirt. Da selien wir

2. B. in dem Tumulus Nr. 3 des Hochschusterwaldes ®)
einen Bronzepalstab vergesellschaftet mit einer langen,
mehrknopfizen Schmucknadel von echtem Hallstatt-
Typus und einem concaven Eisenmesserchen. Yon Hall-
statt selbst, wo die in relativ geringerer Zahl vorhan-
denen Bronze- und Bisenpalstiibe die gleiche Gestalt
wie die Wieser haben, will ich folgende Beispiele an-
fithren : Im Skeletgrabe Nr. 544 war ein Bronzepalstab
neben einer charakteristischen Eisenlanze enthalten.
Im Brandgrabe Nr. 574 fand sich neben einem Bronze-
palstab ein Dolch mit eiserner Klinge. Das Brand-
grab Nr, GO7 enthielt neben dem Palstabe ein schiines

Bronzeschwert mit grossem Kpauf und steil abge-

stutzter Spitze (das schinste und charakteristischeste
Schwert dieser Art) und zwei lange Schmucknadeln.
In dem Brandgrabe Nr. 702 endlich wurde bei einem
Dolche mit breiter Eisenklinge ein Palstab gefunden,
dessen obere Hilfte mit den Schaftlappen aus Bronze
und dessen untere Hiilfte aus Eisen besteht. Hine
weitere Vermehrung der Beispiele wird kaum ge-
fordert werden,

yitzen wurden in unseren Grabhiigeln

:h

Es lassen sich unter ihnen drei Formen

Lanze

nahezu ebensoviele constatirt als Hiebwaffen, niimli

16 Stiek ®).

anterscheiden: FEine schlanke Form mit schialem
= Mittheil., d. A. G., Bd, XV, Taf. VII, Fig. 1, 2,
4 und 10,
8y Mitth, d. A, &, Bd, XV, p. 140.
Davon 1 Stiick ans dem Grebinzkogel (1. c. p. 198).

coestreckte Form
af, VII, Fig. T)

und eine an die breiten Mittel-La-Téne-Lanzen er-

Taf. VII, Fig. 3), eine zweite, lar

mit sehr starker, vierkantiger Rippe |

innernde Form mit schwacher Rippe und stark ver-
breitertem Blatt. Unter diesen Formen hitten wir
die erstgenannte, welche sich noch am niichsten an

als die iltere zu

die Bronzezeit-Typen anschlies
-

betrachten, welcher sich die zweite Form als jiingere,
die dritte aber als jingste anschliessen wiirde. Doch

auch bez
Wieser Funde wieder im Stich, und ich muss hinzu-
fiizen, dass auch die Funde von Hallstatt und Watsch,

lassen uns glich dieser Abstufung die

in welchen diese drei Lanzentypen mit einem reichen
Schatze anderer Beigaben vergesellschaftet sind, nicht
fiir diese Classification sprechen.
Der Bewaffnung des Kriegers und Jigers lisst
wungen die Ausstattung seines Rosses an-
Dass dasg Pferd

gebirgigen Bezirke unserer Funde

sich ung

schliessen. auch in dem ziemlich

nicht selten war

und ebenso wie anderwiirts hoch geschiitzt wurde,

zeigen uns die Funde von Pferdegebissen, deren
unsere Grabhiizel nicht weniger als 8 Stiick lieferten.
s waren — wie nicht anders zu erwaiten — immer
Tumuli von grasserem Umfange, unter deren Beigaben

auch das Pferdegeschirr

eine Rolle spielte. Unter
den Funden aus dem Grebinzkogel werden sogar
zwei Gebisse angefithrt.

Alle acht Pferdegebisse sind aus Eisen, mit
einem nach der Art en Tren

zwei Gliedern gebildeten Mundstiicke. Ueber die ander-

unserer het aus

weitige Ausstattung geben uns die dnrchwegs schlecht
erhaltenen Funde leider keinen Aufschluss.

Die Beziumung und der Schmuck der Pferde
scheinen nicht reich gewesen zn sein. Von den ander-
wiirts zu Tage gekommenen bronzenen Zierscheiben,
Riemenknopfen u. s. w. ist hier so viel wie nichts

erhalten. Nur einige Eisenringe und vielleicht auch

einige Knebel kinnen wir zum Pferdegeschirr rechnen.

Unter den Schmucksachen geben nur die
wr‘_n]gm] ;],u.:rnichl-nrl (:L)IISOI'\.FJ'.I'R'.H Nadeln und Fibeln
Anlass zu einigen Bemerkungen. Wenn uns andere
gleichalterige Nelropolen ganze Lasten von schinen
Armringen, Fussringen, Anhingseln, Giirtelzierathen
Fund-

solcher

1. s. w, geliefert haben, so weisen unsere

register immer nur geringe Bruchstiicke
Schmuckgegenstiinde auf. Und doch weist das Ge-
sammtbild der Bestattumgsgebriuche, das wiederholte
Vorkommen von verschiedenartigen Goldsiichelchen

(im Grebinzkogel, Tschoneggerfranzl-Kogel und




Kiirbischhansel-Kogel), von Bernstein- und Email-
perlen und von geschnitzten Gegenstiinden?®) auf
einen gewissen, nicht allzu bescheidenen Wohlstand
hin. Zweifellos sind viele Schmuckgegenstiinde durch
das Leichenfener zu Grunde gerichtet worden. Viel-

leicht aber war es auch der Mangel von Handels-
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beziehungen, welcher das Ueberhandnehmen der Putz-
gen, [

sucht hier verhindert hat, sowie an anderen Orten,

z. B. in Hallstatt, die durch die Griiberfunde be- |

zeugte Prunkliebe mit Recht als eine Folge des
schwunghaften Handels betrachtet wird.

Die geraden Gewandnadeln (Bd. XV, Taf VI,
Fig. 11—14) besitzen durchwegs einen mehrknotigen
Kopf. Ihr oberes Ende wird durch einen mehr oder
weniger abgeflachten Knopf gebildet, unter welchem
in kleinen Abstiinden eine Anzahl gleich grosser oder
abwechselnd grisserer und kleinerer Knoten oder
teifchen folgt. Unsere Nadeln zeigen 3 oder auch 4
soleher Knoten. In Hallstatt, wo diese Art von
Gewandnadel eine besonders schine Ausbildung
erreicht hat, steigt die Zahl dieser Knoten bis zu 11.

Ein charakteristisches, selten mangelndes Detail an
diesen schon wvon Sackexy als typisch hingestellten
grossen Hallstiitter Nadeln ist die Faltenwehr.
Sie liegt immer ein Stiickchen unterhalb der Knoten-
reihe, besteht aus einer diitenférmigen oder, wenn

man will, posaunenfirmigen, gegen die Spitze ge-

richteten HErweiterung des Nadelktrpers und wver-
hindert, dass die Falten des Gewandes zu hoch an
der sie zusammenfassenden Nadel entlang gleiten
und den Nadelkopf verdecken. Sie bezeichnet also
die Stelle, an welcher der Kopf, der zierende Theil
der Nadel, an den arbeitenden Theil derselben an-

schliesst. Als Widerlager der Faltenwehr besitzen
die Hallstitter Nadeln nicht selten einen schiin ge-
drechselten Vorstecker oder Nadelschuh. Von unseren

Nadeln besitzen drei (Fig. 11, 12 und 14) die Falten- -

wehr. Nadelschuhe fanden wir nicht.

Aus der grossen Reihe von Fibeln der Hallstatt-
Periode sind in unseren Funden nur zwei Formen
in wenigen Exemplaren vertreten: die Bogenfibel und
die Kahnfibel, und diese Stiicke stammen zumeist
aus der Hochschusterwald-Gruppe (Purgstall), welche
sich durch die grosse, von einem dreifachen Wall
umgebene Verbrennungsstelle als eine Art von
Mittelpunkt des ganzen Grabhiigelbezirkes dar-
stellt.

Jd)
beschriebenen Beinschnitzereien aus dem Tschoneggerfranzl-
l(LI:_'t‘].

1) Besonders die von Dr. Frirz Prenven (Bd, XVI, p.

Die Bogenfibel ist hauptsichlich durch Exem-
plare mit geknotetem Biigel, bei welchem sich
sowoh!l die Nadel als auch die Fus

einer Schlinge an den Biigel anschliessen (Tiscnner’s

latte mittelst

»Zweischleifice Bogenfibel mit knotigem Biigel* und

Hocnsrerier’s , Watscher Fibel®) vertreten, Neben
den zwel nahezu ganz erhaltenen schlanken Stiicken
(Mitth. Bd. XV, Taf. VI, Fig. 1 und 3) aus dem
Hachschusterwalde liegen noch zahlreiche kleine
Fragmente von grossknotigen und von kleineren,
zarteren Exemplaren, besonders aus dem grossen
Tschoneggerfranzl-Tumulus, vor. Vielleicht ist das
Taf. VI, Fig. 19 gezeichnete Fragment mit besonders
ditnner, von einer Spirale umsponnener Spindel und
kriftigen kugeligen Knoten auch als das Bruchstiick
einer knotigen Bogenfibel zu betrachten.

Ein anderes Bruchstiick (Taf. VI, Fig. 16) zeigt
einen glatten, in der Mitte etwas verdickten Biigel,

welcher nahe an der Endschlinge einen Knoten tr

Es stellt also ein Mittelglied zwischen der Watscher
l.
Bogenfibel der dltesten oberitalischen Nekropolen dar.
Bl

Fig. 17) besitzt einen stark verbreiterten Biigel von

Fibel und der vollkommen glatten, einsehleifizen

Ein kleines DBogenfibelchen endlich (1

rhombischem Ouerschnitt, welcher mit 4 Warzen
und eingravirten, einfachen, geomeirischen Mustern
verziert ist. Nur die Nadel schliesst mittelst einer
Sclileife an den DBiigel an. Die kleine Fussplatte
geht unmittelbar aus dem DBiigelende hervor. Wir
haben dieses kleine Ohject als eine Uebergangsform
von der Bogenfibel zur Kalinfibel aufzufassen.

Von unseren Kahnfibeln erwiihne ich zuniichst
das Bruchstiick aus dem Grebinzkogel?) mit relativ

schmiichticem Biigel, welcher mit e

n schwachen,

feingekerbten Querrippen verziert ist. Kine zweite

Abart ist repriisentirt durch eine kleine Fibula aus
dem Héchschusterwalde (Taf. VI, Fig. 15), deren
breiter Biigel eine einzige quer laufende Mittelrippe
und an deren Enden je eine seitlich vorstehende
Warze trigt. Eine ganz eigenthiimliche Abart endlich
zeigt uns eine Fibula, deren Biigel durch eine in
seiner Liingenmitte angebrachte Knickung zwei seit-
liche Zipfel erhalten hat, so dass sich die gerfiumige
Hohlung des diinnwandigen Biigels an der Bauch-
seite zn einer viereckigen Miindung &ffnet. Die fein
fel
besonders beriicksichtigt, bildet eine Anzahl ver-

eingravirte Ornamentirung, welche diese zwei Zi

schieden schraffirter Béinder, welche an den Enden

. ¢ Taf. 11, Fig, 4.




quer auf dem Mitteltheil des Biigels, aber der Linge
nach verlaufen. Das auf Taf. VI, Fig. 2 und 2«
abgebildete Exemplar aus Bronze stammt aus dem
Hichschusterwalde, ein Bruchstiick eines zweiten
eisernen Exemplares stammt aus dem benachbarten
Grellwalde.

In dem unserem Fundbezirke benachbarten Urnen-
felde von Maria-Rast a. d. Drau herrschen ebenfalls
die geraden Schmucknadeln ¥) und die Bogenfibeln %)
vor, was einen unmittelbaren Anschluss an unsere
Funde bezeichnet, wiihrend das Vorkommen einer
Doppelspiralfibel mit einem aus einer kurzen Spiral-
rolle gebildeten Verbindungsstiick zwischen den beiden
Disken (1. e. Taf. XII, Fig. 17) und besonders die
beiden aus Draht gewundenen Fibeln mit einer langen
einseitigen Nadelspirale und einer Spiral-Fussscheibe
(Taf. XII, Fig. 18 und 19) in das ungarische Fund-
gebiet hiniiberleiten.

An haben

eine ziemlich ansehnliche Ausbeute geliefert. Freilich

Bronzegefiissen unsere Tumuli
war der Frhaltungszustand dieser Ohjecte im Allge-
meinen so schlecht, dass viele von ihnen bisher nur
in der Phantasie reconstruirt werden konnten.
Unsere eigenen Ausgrabungen brachten das gut
erhaltene Hiingebecken ans dem Tumulus 1I des
Héchschusterwaldes (Bd. XV, Taf. XII, Fig. 11) und
(Forstwald 21
darin gelegenen Thonschale,

o schlecht erhaltene Situlen mit

einer wahrscheinlich
Tschoneggerwald 51 und Grellwald 39) zu Tage.
Zu
resten des
eine grosse Zahl von Gefiissen beigetragen, doch

den vielen vom Feuer zersttrten Bronzeblech-

Tschoneggerfranzl-Tumulus hat gewiss

wurde meines Wissens noch kein Versuch zur Son-
derung der verschiedenen im Joanneum aufbewahrten
Stiicke mit Erfolg vorgenommen,
bedentender sind
welche dem Joanneum aus den grossen Grabhiigeln
bei Glein zugefithrt worden sind, obwohl die conser-
virten Bruchtheil in den be-
treffenden Grithern niedergelegten Schiitze ansmachen.
Von dem Inhalte der beiden Hartnermichel-Hiigel

Weitaus die Bronzegefisse,

Reste nur einen der

sind nur einige Bronzeblechreste, welche von Gefiissen
herrithren mégen, zn unserer Kenntniss gelangt ®).
Auns dem Grebinzkogel bliehen erhalten :
1 Getriinkeseiher mit langem Stiel (Prarosrvera 1. c.
Taf. I, Fig. T),
1) Grar Guxpacker Wonmerawp, Das Urnenfeld von Maria-
Rast, Archiv f, Anthrop., Bd. XI, Taf. XII, Fig. 1—8.
%) L ¢. Taf. XII, Fig. 21 -23.

%) Prarosevera 1. e. p. 187.

| dem Héchschusterwalde und die heiden Henk

| kegelférmig

| 31 em Durchmesser.

1 dlnliches, aber grisseres Sieb mit Henke

2 halbkugelige Schalen mit holiem, bandftirmigem
Henkel (Taf. I, Fig. 8),

8 oder mehr kleine Schiilchen mit gehérntem Heukel
LT:LiI, II, B 1)‘

1 Wanne mindestens
verdoppeltem, durch einen Bleistreifen und durch

g
von 65 em Durchmesser mit
eingelegten Bronzedraht versteiftem Randtheil,

2 Hingekessel
Anzahl schiin verzierten,
Situlen

und eine von grisseren,
konischen und

deren zahlreichen Fragmenten Prof. Dr. Frrrz Pronrer

cylindrischen Cisten, aus

bereits mehrere interessante Gefiisse reconstruirt hat.
Der von Pauvr Stmeer gedffnete Tumulus muss

mindestens 3 schion verzierte Cisten mit den be-

treffenden Deckeln enthalten haben.

sich bel allen diesen Gefiissen zweil

verschiedene Verzierungsmethoden

Einige kleinere Gefiisse (z. B. der Hiingekessel auns

Es lassen
unterscheiden.

chalen

aus dem Grebinzkogel) sind =0 wie der Saum des

Harnisches mit eingravirten geometrischen Orna-

menten decorirt; die grisseren Gefisse aber zeigen
einen Wechsel von streifenweise angeordneten Figuren
und geometrischen Ornamenten, welche in hichst
einfacher Weise getrieben sind.

Diese letzteren Bronzen beanspruchen vornehm-
lich unsere Aufmerksamkeit.

Den besten Erhaltungszustand zeigen die drei
Bronzedeckel aus dem Stieberkogel. Ihre flach

gewdlbten Scheiben haben beilinfig

In der ;“i“.n. t:'ﬂ_ﬂ‘n}l sle eine

| gestielte Griffscheibe, an deren Rand ebenso wie am

Hauptumfange kleine  dreieckige Klapperbleche
hiingen. Die Oberfliche ist durch geperlte Biindchen
in zwei oder vier concentrische Streifen getheilt,
deren jeder mit einem besonderen, so und so off
wiederholten Muster ist. Wir
Kreuze, vierspeichige und sechsspeichige Rider, Yogel-

figuren und schreitende, ithyphallische Minnchen,

verziert haben da

welche Helme mit wehendem Kamme tragen und
Beile schwingen. Alle diese Ornamente sind in Liichst
einfachen Umrissen mittelst herausgetriebener Punkte
und Leisichen dargestellt ).

1) Dr. Kanu Wemnonn, Grabalterthiimer aus Klein-Glein
in Untersteiermark. Mitth, d. histor. Ver. f. Steiermark.
10. Heft, Graz 1861, p. 272, Taf. II und IIL

Weisnorp hat sie als Schilde beschrieben. Lixpexscnsr

citirte sie anfangs auch als Schilde, erkannte sie aber dann
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Zu diesen 3 Deckeln haben wir meiner Meinung
nach anch 3 DBronzegefisse zu rechnen, und ich
glaube nicht fehlzugehen, wenn ich die von Wemnorn ?)
als Giirtelbleche von 25 em Hohe beschriebenen Frag-
mente als die Reste jener Gefisse in Anspruch nehme,
horizontale Ornament-
welche mit Minnchen ,

Sie zeigen mehrere
streifen, aufzichenden
Reitern, Bogenschiitzen und Schildtriigern, verschie-
denen Thieren, Anliiufen zu einem Miander-Ornament
und mit Wiirfelangen ausgefiillt sind.

Die ganz gleiche Verzierungsart zeigen die zahl-
reichen, theils von Situlen, theils von grossen Cisten
herrithrenden Gefissreste aus dem Grebinzkogel ),

Wemnors hat diese Verzierangen bereits voll-
kommen in unserem Sinne aufgefasst, indem er als
Muster griechische Vasen korinthischen Styles und
als vermittelnde Ursache den von Etrurien und
Griechenland mit dem Handel heraufdringenden
Cultureinfluss bezeichnete, Dabei nahm er aber an,
dass die nur in den rohesten Umrissen durch ge-
triebene Punkte und durch einige zur Ausfiillung
dienende Punkte und Ringe dargestellten Bilder von
einem einheimischen Kiinstler herriihren.

Uns sind seitdem in den berithmten Situlen von
Bologna, Watsch u. s. w. vollkommenere Nach-
ahmungen derselben Muster, sowie in den Situlen
von Trezzo und Sesto Calende und auch in gewissen
Stiicken von Este gleich rohe Arbeiten bekannt ge-
worden, Wenn wir genauer zusehen, so erkenmen
wir mit Bestimmtheit, dass sich die Klein-Gleiner
Bronzen von den vollkommeneren Treibearbeiten nur
durch die geringere Mithe, welche man zur Her-
stellung der Figuren aufwenden wollte, unterscheiden.
Selbst die Vo
und dort die gleichen gebliehen. So glaube ich z, B.

lagen fiir gewisse Figuren sind hier

in den auf dem einen Fragmente ®) aus dem Grebinz-
kogel roh dargestellten Paare gegeneinander gekehrter

als Gefiissdeckel. Siehe die neuerlichen guten Abbildungen
in Dr. M. Mucn, Arch. Atlas, XLII, Fig. 2 und 8.

Als nichstgelegene Vergleichsstiicke haben wir 8 aus
Bronzeblech getriebene Gefiissdeckel von Hallstatt zur Hand,
von welchen einer mit econcentrisch angeordneten, aus ge-
trichenen Punkten gebildeten Ring- und Miiander-Ornamenten
und ein zweiter mit zwei concentrischen, durch Stérme und
Hundef
nahe stehen, wihrend der dritte mit den vier orientalisivenden

firchen ausgefilllten Zonen unseren Fundstiicken sehr

Thiergestalten etwas weiter ab liegt. (Siehe Sacxex, Das Grab-
feld von Hallstatt, Taf XX, Fig. 18, Taf. XXI, Fig. 1 und 2.)
1) 1. ¢. p. 287, Taf. I, Fig. 3 und 4,
%) Puavonevera, 1. e. Taf, II, Fig. 5 und Taf. III,
%) Wuisnoro 1. ¢ Taf. I, Fig. 4.

Minnchen nichts anderes als die beliebten Ciistus-
Kiampfer von der Matreier und der Watscher Situla
mit dem zwischen ihnen angebrachten Schilde (statt
des Helmes) wieder zu erkennen.

Von dem iiberaus umfangreichen Schatze an
Thongefiissen, welchen die Tumuli von Wies
einst verschlungen haben, lisst sich jetzt, da die
Mehrzahl der Gefiisse nur mehr durch geringe
Bruchstiicke vertreten ist, iberhaupt blos ein skizzen-
haftes Bild entwerfen. Wir wollen uns begniigen,
einige Steinchen aus dem ohnehin lickenhaften
Mosaik heranszuheben.

Den ersten Platz unter den Thongefiissen nehmen
die grossen ,Urnen* ein; mehr noch durch ihre
erdriickende Zahl (wenigstens 200) als durch ihre alle
anderen Gefiisse iiberfreffende Grisse. Die herrschende
Form mit dem schmalen Boden, dem breit ausladenden
Bauche und dem hohen konischen Halse schliesst
sich ganz enge an die Urnen der nérdlicher gelegenen
Tumuli von Marz bei Oedenburg in Ungarn, Gemein-
lebarn, Pillichsdorf, Bernhardsthal, Bullendorf, Rabens-
burg und Zogersdorf in Niederdsterreich, Tajax in
Mihren u, s. w. an,

In dem Urnenfelde von Maria-Rast ist unser
Urnentypus zwar noch vertreten ), aber nicht mehr
herrschend. Es treten da schon tonnenfirmige Urnen
und hochhalsige Urnen mit schlankerem Bauch und
weiterer Mitndung auf, Formen, welche in den Krainer
Nekropolen herrschen.
kehrende Wulst, welcher die Mitte oder die untere
Hilfte des Bauches umspannt?), erscheint in gleich
charakter
von St. Margarethen in Unterkrain.

Speciell der hiufig wieder-

stischer Ausbildung wieder auf den Urnen

Neben und innerhalb der herrschenden Urnen-
form machen sich gewisse locale Eigenthiimlich-
keiten geltend. Zu denselben ziihle ich das hiiufige

Auftreten von plastisch aus der Gefisswand heraus
modellirten oder auf dieselbe aufgesetzten Rippen
(Bd. XV, Taf. VIIL, Fig. 16, 17; Taf X, Fig. 6, T;
Taf. XI, Fig. 4 und Taf XII, Fig. 2) und die bei
manchen dieser gerippten Urnen eintretende enorme
Entwicklung des Halses auf Kosten des Untertheiles.

Die iibrige Verzierung tritt wohl selten aus dem
Rahmen der typischen geometrischen Ornamente
heraus. Nur nebenbei mag auf die hin und wieder
vorkommenden Spiralornamente (Taf. IX, Fig. 1 und 9)
hingedentet werden, welche hier nicht so wie bel

1) Gear Wommsraxp, L ¢, Taf IX, Fig. 2, 10 und 11;

13.

3 4, 7 und 9.
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den Urnen von Gemeinlebarn plastisch, sondern in

seichten Furchen ausgefithrt sind.

Ein besonderes Intere beanspruchen einige
Urnen aus den Tumulis des Forstwaldes und aus
dem Kiirbischbaner-Tumulus, welche mit einem in

dicker, weisser Farbe aufgemalten Mianderornamente

geschmiickt waren. Moglicherweise ist diese weisse

Fig. 100, 1f, nat. Gr.
Farbe das Zersetzungsproduct von anfgelegten Streif-
Fig, 100 zeigt den

Jeber das urspriingliche,

chen von Zinn- oder Bleifolie.
Scherben einer solehen Urne.

ans kleinen Griibchen zusammengestellte Ornament

ist ohne Riicksicht auf dasselbe ein sehr reiches und
zartes Miianderornament gelegt. HEine
Kiirbischbaner-Tumnlus

dieser weiss

bemalten Urnen dem

scheint breite Armansiitze gehabt zu haben. Leider

aus

-
; |
£ |
Fig. 101. 3/, nat. Gr.
ist die Restaurirnng dieser Prachtstiicke, welche in
der Antikensammlung des Joanneums in Graz auf-

bewahrt werden, noch nicht vollendet. Aus dem
Kiirbischhansel-Tumulus stammen die Scherben einer
aus lichtbraunem Thon gefertigten Urne, deren Hals
und Bauch mit streifenweise angeordneten, miander-
ihnlichen Ornamenten bedeckt ist. Die Zeichnung
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inien sehr genan und zart in den

in ihren Umris

Thon eingeritzt und vor dem DBrande mit feinstem

rothen Thonschlich ausgefiillt. (Fig. 101.) |

Ty

=
o —
Diese gefillizen Verzierungen kinnen wir nicht
s L o
zin den eingeborenen ziihlen. Ihre Muster sind allge-
mein bekannt. Sie verrathen ehenso deutlich wie

der Harnisch aus dem Grebinzko und die Bronze-

s den starken Cultureinfluss, welcher von Siiden

gefd

und Sitdosten herauf in immer neuen Wellen unsere

lte und mit seiner alln en, aber

Ostalpen iiberr
nachhaltigen Wirkung selbst in unsere Gebirgswinkel
zu dringen wusste.

Den

nehmen

zweiten Platz unter

die Schalen

Unter ihnen stechen besonders jene mit

den Thongefiissen

und Schiisseln mit hohem
Fuss ein.
konisch verengtem Obertheil und mit einem Schmuck
von zahlreichen nageniihnlichen, nach aufwiirts ge-
wendeten Ansiitzen (Taf. VIII, Fig. 9 und 11 und
Taf. XII, Fig. 1) hervor. Sie scheinen fiir unseren
Bezirk besonders charakteristisch 7n

finden wir Annitherungen in

sein. den

zu
anderen Fussschalen
den Krainer Nekropolen und in St. Lucia am Isonzo.,
Die besonders hochfiissigen Formen, welche wir in
schoner Ausfithrung aus den Gribern von Este und
fihrung aus den Griibern von

in primitiverer Aus
Karfreit am Isonzo kennen, fehlen hier.
Ueberblicken wir die gesammten Funde, welche

hen dem Gre-

die altehrwiirdigen Hiigelgriber zwis
binzkogel bei Glein und dem Forstwalde bei Glein-
gtitten bisher in unsere Muoseen geliefert haben, so
sammeln sie sich zu dem wohlbekannten Bilde der
,Hallstatteultur® mit den gewissen, keinem einzigen
griisseren Funde mangelnden localen Ziigen. Ich habe
wohl frither ') bereits darauf hingewiesen, dass wir
die Hallstatt-Coltur nicht den Kelfen, von welchen
die alten Geschichtschreiber sprechen, sondern wviel-

mehr den vorkeltischen, wahrscheinlich illyrischen,

Besiedlern der Ostalpen zuzuschreiben haben.

Der Mangel
Bronzen verlockt uns, die Funde sammt und sonders
Theile Hallstatt-

werden die

von jiingeren Typen unter den

mittleren der

doch

dem ilteren und
Periode znzuschreiben:

Folgenden zu hesprechenden Funde z

uns im

gen, Wie vor-
sichtig wir gerade bei unseren Grabhiigeln mit der
Datirung sein miissen, HEs unterliegt wohl keinem
Zweifel, dass wir die Hauptmenge unserer Funde
nicht nur ihrem Typus, sondern anch der Zeit nach
in die Hallstatt-Periode zu rechnen haben; doch
miissen wir annehmen, dass ein Theil derselben
sich hestimmen lisst, welcher — auch

der Hallstatt-Periode folgenden Jahr-

— ohne dass
noch in den

1) Mitth, d. A. G. Bitz.-Ber, 1885, p. [104].




hunderten, also wiihrend der La Téne-Periode, im
Besitze der Bevilkerung gewesen
spiiteren Zeit den Verstorbenen in’s Grab beigegeben
worden ist.

und in dieser

Der geographischen Lage unseres Fundbezirkes
zwischen den bekannten Fundorten von Krain, Ober-
Gsterreich und Niederdsterreich entspricht das En-
gemble unserer Funde ganz vortrefflich; fast als ob
es sich wirklich um eine Resultirende zwischen
den genanuten Nachbarn, von welchen der siidliche
am niichsten liegt und am kraftigsten wirkt, handeln
wiirde. Einige Fundstiicke greifen freilich mit ihren
Beziehungen iiber diese Nachbarn hinaus. Der Har-
nisch aus dem Grebinzkogel wird seine griechische
niemals Fiir die

Provenienz verlingnen,

r ~ . ™ » Y a |
Waffen finden sich nihere Ankniipfungspunkte. Der
| einem

halbkugelige, geflochtene Helm findet seine niichsten
Verwandten in Untersteiermark und Unterkrain. Das
jronzeschwert mit den eingerollten Hérnchen
Der
ihnliche Fund, welcher die Briicke zu den italienischen

am

Knaunfe weist ebenfalls gegen Siiden. niichste

Bronzeschwertern schligt, wurde in einem Tumulus
bei Podsemel in Unterkrain gemacht. So wie in der

Form des Schwertes nihert sich unser Bezitk anch

beziiglich der Art der Hiebwaffen im Allgemeinen

mehr den Nekropolen in der Sidhilfte der Ostalpen,
Schwert f: das

ersetzt

in welchen das giinzlich durch

Streitheil in seinen verschiedenen Formen

als den nordlichen Nachbarn, bei welchen das
Schwert relativ hiiufizer in Gebrauch war. Die Wieser

ist,

Funde enthalten nehen zwei Schwertern nicht weniger
als 14 Streitheile. Die Formen der letzteren stimmen
gleicherweise mit Watsch wie mit Hallstatt.

Die Schmucksachen, besonders die ceraden Ge-
wandnadeln und die Fibeln entsprechen am besten

der Zwischenstellung unserer Localitit. Diese geben |

eine Anlehnung an Watsch, jene an Hallstatt. Wir
glauben zu bemerken, dass im Allgemeinen hei den
gitdlichen Nachbarn der Gebrauch der Fibula, bei
den mnordlichen jener der geraden Gewandnadeln
VOIrwog.

Selbst die Thongefiisse nehmen, wie wir an den
oben angefiihrten Beispielen gesehen haben, an diesen
Bezichungen zu den Nachbarn wechselnden Antheil.

B. Die Grabhiigel der romischen Zeit.
Eine kurze Betrachtung dieser spiteren Tumuli
zeigt uns Verhiiltnisse, welche unverkennbar den in
den vorrdmischen Grabhiigeln constatirten gleichen.

tibrigen |

Auch hier finden wir wieder neben den zahl-
reichen mit Leichenbrand besetzten Griibern einige,
deren Inhalt auf eine Leichenbestattung zuriick-
zafithren 1ist, Als Jelegstiick fiir eine solche
sehe ich den Tumulus Nr. 26 in den Niederhtlzern

bei Kerschbaum an, in welchem sich auf einem ans

arsres

Steinplatten gebildeten Pflaster nur ein Obolus und
nebhen diesem PHaster zwei Beigefiisse befanden.
Ferner michte ich hierher rechnen den Tumulus
Kerschbanm, Veitel 2 und die Tumuli Rettenbach,
Stadelhoferwald Nr. 1 und 2, in welch
neben einer grossen Steinplatte ein aus kleineren

letzteren

Platten gebildetes Pflaster und nehen diesen wieder
Beigefiisse, aber kein Leichenbrand enthalten waren.
Die im siidlichen Theile dieser Tumuli enthaltenen
lileineren knochenfreien Brandstellen kiinnen von
bei der Bestattung vorgenommenen Brand-
opfer oder Leichenschmause herrithren. Mdglicher-
weise rithrt die bituminiise Schichte iitber der 1:9 m
langen, ither dem Leichenbrande in der halben Hohe

les Tumulus T

der Steinkiste « am Angerkogel zu
Kerschbaum auch von einer hier niedergelegten unver-
brannten Leiche her, wenn ich es auch fiir wahrschein-
licher halte, dass diese Schichte anderen Ursprungs ist.

In der Einrichtung der Brandgriber tritt uns

lbe Mannigfaltigkeit wie bei den vorrémischen
ribern mit einer Menge von Anklingen an die
iilteren Gebriuche entge

gen. Wir finden da in einer
verhiiltnissmiissig grossen Zahl von Grabhiigeln nur
eine einfache, aul dem blossen Boden ausgebreitete
Brandschichte mit den unbeachtet verstrent gebliebenen

9 Brandschichten mit einer kessel-

Knochenrest
formigen Vertiefung, in welche die Brandreste ge-
sammelt wurden ¥, dann Brandschichten, welche mit

oder aunf einer

einer Lage von Steinen bedeckt sind
Art von Plasterung ruhen ), oder zwischen ein Stein-
pflaster und eine Deckschichte aus Steinen ein-
seschlossen sind ), ferner einen die Brandschichte um-
den

schliessenden ringférmigen Steinsatz®), eine

1) Mit soleh einfacher Einrichtung zihlen wir 256 Tn
lwald 2; Bergla, Sillihar
weide 5; Altenmarkt, Teschlitzwald 7; Kersehbanm, Anger-
kogel 1; Niederhdlzer 1; Mantrach, Hartl 1; Goldes, Vastl 7
itsch 1.

Zwei am Angerkogel zn Kerschbaum, davon einer mit

und zwar: St. Andrii, Hans

und Eichberg, F:

einer theilweisen Deckschichte.

%) Finer im Fakitschwalde und einer am Angerkogel.

kogel.

4) Einer am Anger}
5 Einer bei Kerschbaum, Veitel,
& FEin Tumulas, dessen Brandschichte noch mit 4 Stein-

platten bedeckt ist, im Fakitschwalde.




Leichenbrand enthaltende, runde Steinkammer fiir sich
allein®) oder mit einem aus Steinplatten zusammen-
gesetzten quadratischen Anban®), endlich auch voll-
stiindige, jedoch verschieden ausgefithrte ,Stein-
kisten® ). Eine besonders sorgfiiltige Art, den Leichen-
brand zu verwahren, finden wir in dem Tumulus
Kerschbaum, Niederholzer Nr. 13. Die Brandreste sind
da in einer kleinen Urne enthalten, welche in ein
grosseres Grefiiss eingesetzt und ausserdem durch eine
um dieses Gefiiss herum aufgestellte und von einer
Steinkammer nmschlossenen Steinkiste geschiitzt wird.
Ausser diesem Tumulus enthielten noch einzelne Grab-
kegel in finf anderen Gruppen *) Urnen, aber niemals
mehr in einer so complicirten Umhiillung.

Die Schutz
Steinbauten finden
den Brandschichten angebracht?),

Jrandreste erdachten
ohme

fiir den der

wir aber auch manchmal
Funetion neben
als ob den Erbaunern das Verstindniss des Zweckes
abhanden gelkkommen wiire.

auch wihrend

in fritherer Zeit wurde

der romischen Epoche in eimige Grabhiigel mehr

So wie

1) Zwei Tumali im Gretzchwalde zu Vordersdorf und je

einer auf der Golliwiese und im Dechantwalde zu Wieden.

%) Zwei Tumuli mit der Vorkammer gegen Siiden beim
Goldesvastel und einer mit dem Zubaue

Niederhdlzern bei Ke

4

reen Osten in den

E

jaunm.

# Je ein Tumulus in den 6 Gruppen: St. Andrii, Hans-
] Wieden, Dee , Gretschwald
und Amtmannswald; Kerschbanm, Niederhélzer und Anger-
ko Die Kiste in ist
vielen kleinen Platten uu

lwald; antwald; Vordersdo

Tumulus aus
sammengestellt und durch eine in
te Zwischenplatte in zwei Etagen getheilt,
untere den Leichenbrand in einer Mulde und deren
Schichte

dem letzterwiihnten

halber Hohe einge

deren
obere die vorhin erwihnte bitumindse enthielt.
(Siehe Bd, XVIII, pag. 96.)

4) Bei acht Grabhiigeln war der Leichenbrand in eine
thinerne Urne gesammelt, Von diesen entfallen 2 aunf Goldes-
vastel, 1 anf die Sillihanselweide zu Bergla, 1 (der oben ge-
nannte) anf die Niederl 3 auf den Teschlitzwald zu
und 1 Gretschwald

Ferner wurden 5 Glasurnen gefunden, 1 im Westen des Ge-

er,

Altenmarkt auf den zu  Vordersdorf.

bietes, im Gretschwalde zu Vordersdorf, die anderen in den

dstlich gelegenen Gruppen des

scchwaldes in Eichberg
(1 Btiick) nnd des Goldesvastel (3 Sticke). :

8 Je ein Tumulus am Angerkogel und beim Goldes-
vastel enthiilt eine Steinkiste, ausserhalb welcher der Leichen-
brand und die Beigaben niedergel

sind; zwei Tumuli im

Fakitschwalde enthalten je einen neben dem Leichenbrande

errichteten rohen, quadratischen Steinsatz mit einem Vorbau
im Siiden; andere neben der Brandschichte stehende Stein-

giitze endlich finden sich noch in zwei Grabhfigeln der Nieder-

holzer zu Kerschbanm und in je einem am Angerkogel und

im Fakitschwalde,
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als ein Leichenbrand beigesetzt!), doch sind auch
jetzt diese Familientumuli stark in der Minderzahl.
Auch beziiglich der Stelle, an welcher die Ver-
stattfand, die
gewiesenen Unterschiede wiedergefunden.

brennung haben wir frither auf-

Bei meh-
reren Grabhiigeln miissen wir wegen des geringen
Umfanges der mit Brandresten bedeckten Stelle oder
aus ilnlichen Grinden annehmen, dass die Ver-
brennung ausserhalb ihrer Grundfiiche stattgefunden
habe®), wihrend wohl in den meisten Fillen un-
mittelbar iiber dieser Stelle des Scheiterhaufens der
Grabkegel errichtet wurde, In einem Falle (Wieden,
Dechantwald 2) liess sich ganz besonders deutlich
erkennen, wie auf einem Theile der Brandschichte,
welehe man ausgebreitet liegen liess, eine Stein-
kiste errichtet wurde,

Manche Tumuli bergen noch die Spuren von
besonderen, meben dem Leichenfeuer angeschiirten
Opferbriinden. Iech fithre da z. B. die Tomuli im
Dechantwald zu Wieden an, in welchen neben einer
und einer vom Leichenfener
herrithrenden Brandschichte noch eine kleinere ent-

Steinkiste grisseren
halten war.

Die Metallbeigaben sowie die Beigefisse wurden
seltener als in der vorrémischen Zeit dem Todten
mit auf den Scheiterhaufen gegeben oder absichtlich
in

meist Erhaltungs-

zustande den Brandresten beigestellt. Uebrigens war

zerbrochen, sondern gutem
man in Bezug auf Grabbeigaben iiberhaupt etwas
sparsamer geworden,

Der Charakter dieser Funde triigt das einheitliche

Gepriige der fiir Noricum und die angrenzenden Theile

von Pannonien charakteristischen kelto -rimischen
Provineial-Cultur,
sind vornehmlich die

den Bronzen

Fibeln, welche ausnahmslos ihre Abstammung

Unter es
von den jimgeren La Téne-Typen offen zur Schan
tragen. Unter ihnmen sind mnicht mehr als drei ein-
ander nahe verwandte Formen anzufiihren,

Die erste dieser Formen ist die provinzial-romische
Flugelfibula (XVIII, p. 95, Fig. 34 und p. 80,
Fig.

es wiichst die Nadel, so wie bei den #lteren Fibeln

G). Unsere Stiicke sind noch eingliederig, d. h.

1) Als Tumuli mit mehreren Griibern betrachte ich die
folgenden: Eichberg, Fakitsch 1; Goldesvastel 6; Kerschbaum,
Anger 1; Kerschbaum, Niederhdlzer 82, Reitenbach, Stadel-
hwald 3.
chberg, Fakitsch 3, 4
Niederhilzer

hoferwald 3 und Vordersdorf, Grets
Solche Tumuli sind z B.: I
Goldesvastel 5 und 10;

i
o

und 8; Kerschbaum,

13, etc.
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noch unmittelbar ans dem Biigelkopfe heraus. Der
Anfang der Nadel bildet als federndes
glied zwischen der Nadelspitze und dem Biigel —
eine nach beiden Seiten lang entwickelte Spirale
mit obenauf liegender Sehne. Der Kopf des Biigels
ist zn einem dreiseitigen Korper verbreitet, so dass
er (nach der Art der ,Kopfbalken® bei gewissen
Téne - Fibeln) die Breite Nadel-

spirale erreicht. Bei den grisseren Stiicken ist das

jingeren La der
vordere Kopfende von einer dreieckigen ,Haken-
platte® bedeckt, deren seitliche Enden bis an das
Ende der Nadelspirale iibergreifen, withrend die
mittlere Fcke einen die Sehne festhaltenden Haken
bildet. Die kleine Fibel, Fig. 6, zeigt diese Zuthat
nicht; doch ist dieser Mangel nicht als eine frithere
Entwicklungsform, sondern nur aus der geringen
Gr Der Biigel zeigt

in seiner besonders abgegrenzten Riickenleiste noch

e des Stiickes zu erkliren ?).

deutlich den Rest des ,zum Biigel zurtickkehrenden
der Mittel-La-Téne-Fibel
erten Knoten,

ndes und in dem

Fuss

gegulic bei welchem die Riickenleiste
aufhiirt, das Ueberbleibsel der Ankniipfungsstelle.
Der Fabrikant hat diesem gegossenen Knoten ganz
richtic noeh die Bedeutung eines den Biigel um-
fassenden Ringes, durch welchen anch eine Schleife
mit befestict werden kann, beigelegt. In diesem
Sinne erheben sich neben dem Knoten zwei breite,
an den Enden manchmal wieder zu einem Ringe
zusammenschliessende Fliigel, welche hiufig wieder
mit kleinen angenieteten Hérnchen verziert sind.
Von diesen Fligeln hat Dr. Orro Tscmier der
Fibula den Namen gegeben. Der von dem Nadel-
halter und dem zuriickgewendeten Fusstheile der
Mittel - La - Téne -Fibel gebildete leere

schon bei einigen Spiit-La-Téne-Fibeln, noch mehr

lahmen ist

aber bei unseren Fligelfibeln mit reichem Mass-
werk gefiillt. Tiscuier?) hat die Abstammung dieser
Gewandnadeln von den Spiit-La-Téne-Fibeln im Detail
nachgewiesen und gezeigt, dass ihr Verbreitungs-
gebiet sich anf Noricum und Pannonien beschriinkt.
Die unmittelbaren, auch bereits mit Fliigeln aus-
gestatteten Vorliufer unserer Form breiten sich iiber
das ganze Gebiet keltischer Cultur aus: besonders
in Frankreich, zu Bibracte und Alesia sind sie sehr

hiinfiz. Dort im Westen Europas werden sie aber
1) Gegen die Deutung als diltere Form spricht auch die
Gesellschaft, in welcher die Fibel gefunden wurde.
%) Die Gewandnadeln oder Fibeln, Von Dr. O, Tiscaner
hearbeitet; in A. B. Meyer, Gurina, Dresden 1885, p. 25 - 27,
»Vorlinfer der Fliigelfibel®,

Binde- |

| nahe.

beim Auftreten der Romerherrschaft von ganz an-
deren Formen verdriingt und scheinen auf den gallo-
rémischen Griiberstiitten ganz verschwunden zu sein,
wiihrend sie bei uns ihr Dasein zihe fortfristen und
sich zu der charakteristischen und hiiufigen provinzial-
romischen Nationalfibel entwickeln, Diese verschie-
dene Wirkung des romischen Cultureinflusses in
Gallien und in Noricum ist
und vollkommen

eine recht interessante
in den Rahmen meiner Ansichten
passende Erscheinung,

Die zweite Fibelform finden wir XVIII, p. 19,
Fig. 4, abgebildet. Sie ist durch zwei Enoten am Biigel
und durch den Mangel von Fligeln charakterisirt,
Der Kopf sammt Hakenplatte und die Nadelspirale
mit oberer Selne sind genau so wie bei der ersten
Form gebildet. Der Fuss erscheint meist als durch-
brochener, nicht mit Masswerk gefiillter Rahmen.
Thre Stammform ist in &hnlichen Spiit- La- Téne-
Fibeln zu suchen, aus welchen sie sich ganz im
gleichen Sinne wie die Fliigelfibula entwickelt hat.
So wie in der Gestalt steht sie der Fliigelfibel auch
in Bezug auf die rinmliche und zeitliche Verbreitung

Als Verbreitungsgebiet bezeichnet Tiscuurr 1)

{ + . - q F
wieder Noricum und Pannonien. Aus Siebenbiirgen

sind zwel zweigliederige,

also wohl etwas jiingere
Stiicke angefithrt. Beziiglich der Zeit nimmt Tiscnuer
den Anfang als frith-rémisch®, also etwa zn Beginn
unserer Zeitrechnung an, doch diirften unsere ein-
gliederigen Exemplare siimmtlich dem zweiten Jahr-
hundert n. Chr. angehren.

Eine spiitere Form, welche fiir unsere Localitiit
mindestens dem Ende des zweiten Jahrhunderts zu-
zurechnen sein wird, ist die p. 84, Fig. 21 ab-
gebildete, zweigliederige Fibel mit vollem, breitem
Fuss, Durch den deutlich ausgebildeten Knoten in
der Mitte des Biigels charakterisirt sie sich noch
als directes Derivat der La Téne-Fibel, aber durch
die Abldsung der Nadel zu einem besonderen Stiicke,
einer senkrecht auf die Axe
des Biigels stehenden Kopfscheibe und die Verkiir-

durch den Ansatz zu

zung und Verbreiterung des Nadelhalters, welcher
immer mehr zu einem ausserhalb der Gliederung
stehenden Ansatze an den DBiigel degradirt wird,
bildet sie einen Uebergang zu jenen romischen
Fibeln, welche im dritten Jahrhunderte Mitteleuropa
itherschwemmen. Unsere Fibel reiht sich einer eben-
falls yon Tscurer?) gut studirten Form an. Der

1) 1 e p. 28
% 1. c. p. 28 und 29,




typologischen Stellung zufiillig entsprechend ist auch
die riinmliche Verbreitung grisser. Es erstreckt sich
diese Form von Siebenbiirgen durch Ungarn und
In Frankreich ist sie

Oesterreich bis zum Rhein,

noch auffallend selten; hingegen wurde sie in der

ersten Hilfte des zweiten Jahrhunderts in grosser
Zahl nach Norddeutschland

yortirt, wo sie dann in den Gribern mit Faustina-
1 :

und Skandinavien im-
und Mare Aurel-Miinzen nicht mehr vorkommt. Auf
dem grossen Regenshurger Kirchhofe kommt sie aber
noch mit Miinzen von Mare Aurel (161—180) vor,
der Localitit gestimmten An-

was zZn auf unsere

nahme passt.

Die eigenthiimlichen Charniere und Beschlige

von Holzkistchen (p. Fig. 31—33) scheinen in

genan derselben Form sehr zahlreich verbreitet zu
sein, Das Klagenfurter Museum bewahrt eine grosse
Zahl solcher Stiicke vom Magdalenenberge (in der
Nihe von Virunum, Zollfeld) und auch im Laibacher
Museum befinden sich gleiche Beschlige- und Charnier-
stiicke aus den Gribern von Neviodunum (Dernovo
bei Gurkfeld).

Ueber
Neues vorzubringen. Die in unseren Grabhiigeln ge-
fundenen Urnen,
Iy Fi:

scheinen in Europa so weit verbreitet gewesen zu

die Glasgefisse vermag ich nichts

Formen (bombenférmige Becher,

ienkelte chchen)

gehenkelte und wunge

sein, als die rimische Herrschaft selbst.

Bei den Thongefissen, deren Formen auf Taf. I
und 11, Bd, XVIII gezeichnet sind, ist wohl am aller-
ersten das ginzliche Fehlen der specifisch rimischen

Waaren — terra sigillata, Gefisse mit schwarzer,

lackihnlicher Glasur oder mit Reliefverzierungen,

Amphoren, Lampen u. dgl. — in die Augen springend,
Obwohl unser Gebiet nur wenige Wegstunden von
der réimischen Stadt Solvia, deren Reste das grosse
Leibnitzer Feld bedecken, entfernt und also knapp
stiirksten beniitzten réimischen

einer der am

neben

trassen gelegen ist, wurde nicht ein ein

vaaren in den Grabhiigeln vorgefunden. Noch cha-

Is der Mangel dieser auf den Import

Formen heint mir aber die villige

aft mit der romischen Verzierungs-
kunst, nachdem doch im Gefolee der erstem Imi-
tationsversuche der techni s Theil der romischen
Téplerei (die

der stiitkere B

a3

en hatten.

o
gang geiun
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Als solehe unzweifelhaft neue Formen treten die

flaschenférmizen Gefi: und die

e Dreifussschalen
mit Deckeln auf. Die tibrigen Gefiissformen, besonders

die Schalen und gewisse banchige Tépfe, wurzeln
in der vorrdmischen Tépferei. Wie viel
Hallstitter und wie viel auf La Té

davon auf

1e-T'ypen zuriick-

areift, ldsst sich heute, da die verschiedenen localen
Grenzglieder dieser Gruppe noch theilweise unbekannt
sind, nicht mit Ernst genau abwiigen; wir werden
uns damit begniigen, einige Beispicle herauszngreifen.

Als Ankliinge an die hochhalsigen und breit-
bauchigen Urnenformen der Hallstatt-Periode mochte
ich die Gefisse Taf. I, Fig. 13 und 21 und die sich
zunichst daran anschliessenden Formen Fig. 15, 18
und 19 in Anspruch nehmen. Wenn auch von ge-
ringerer Grissenentwicklung als ihre Vorbilder und

durch die Technik etwas modificirt, verleugnen sie

Fig. 102,

1f, nat. Gr.

doch nicht die in ihren grossen Vorfahren zur Gel-
tung gelangte Geschmacksrichtung.
Von den aus der Lia Téne-Keramik ithernommenen

Flementen soll in erster Linie der Gebrauch, dem

mittleren und unteren Theil von Tépfen durch Kamm-

kett =z

: 1 verleihen ,
geftihrt bildet kleine,
1—2 mm breite Furchen, welche entweder durch-

eine gewisse Raul an-

werden. Diese Kimmung

wegs vertical verlaufen oder sich nach verschiedenen
Yichtungen kreuzen. (Siehe Fig. 102.

) Sie tritt an den

ich sie als ein
Wir
La Téne - Gefiissen

ordiniiren Tépfen so hiufig auf, dass

besonderes Charakteristikon betrachte. sehen

solche Kammstriche auf vom

Hradi$té bei Stradonitz in Bohmen zunichst als

Verzierung anftreten, indem sie vereinzelte, senk-

recht fiber die Topfwand herablaufende Biinder bilden.

Dann hiiufen sich diese Kratzlinien so, dass sie die

Wand schwach gebauchter, henkelloser Tépfe ganz

bedecken. In dieser Entwicklung bezeichnet sie
Horxest) ,als das sicherste Kennzeichen der La

| 1) La Téne-Funde. Mitth. d. Anthr, Gesellsch. Bd. XVIII,
| Sitz.-Ber. p. [95].
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Téne-Periode unter den keramischen Ueberresten®.
Das Hofmuseum besitzt solche Gefisse von der
Gurina im Gailthale, der Dammwiese bei Hallstatt,
dem Diirenberge bei Hallein, vom Hradisté bei
Stradonitz und vielen anderen weniger gut definirten

Localititen ¥). Es ist nicht zu verkennen, dass diese

Kimmung mit der in der La Téne-Periode allent-

halben, so weit die Kelten gelangten, beobacht-
baren, eigenthiimlichen, schrittweisen Assimilirung
der technischen Hilfsmittel der Rémer und Griechen,
welche sich auch in dem Nebeneinandervorkommen
gedrehter und roher ungedrehter Gefisse®) aus-
spricht, eng zusammenhiingt,

Ein anderes Detail, welches sich ebenfalls mit
der Drehscheibe schon in der La Téne-Zeit ein-
zufinden scheint, ist die Auftreibung des unmittel-
bar unter dem kurzen Topfhalse gelegenen Gefiiss-

theiles zu einer oder zu zwei beiliufig fingerbreiten

Wiilsten, Wir sehen diese Wiilste in zwel exfremen

Entwicklungen an den ziemlich hiuficen Gefiiss

formen, Taf. I, Fig. 12 und 18, wiederkehren; in

dem einen Falle als zwei sehr breite, das obere

Drittel des Gefisses occupirende Wilste, in dem
anderen Falle als schmale von ebenen Zwischen-
riiumen getrennte Leisten anf einer archaischen
Gefidssform.

Das Wellenornament erscheint in unseren Alpen-
enden und wohl auch nérdlich von der Donan

geg

auf den Thongefissen gleichzeitig mit dem ersten
Auftreten der Topferscheibe und hat also seine An-
finge in der La Téne-Periode. Dieses Anfangsstadium
zeigh sich uns z. B, an einem im k. k. Hofmusenm
aufbewahrten typischen La Téne -Gefissfragment
(Nr. 3202) vom Hradisté bei Stradonitz als eine
einfache, von zwei parallelen Linien eingeschlossene
Wellenlinie. Aehnliche Ornamente erscheinen wieder-
holt eingravirt auf Schwertscheiden von Marmv®);
einfache oder doppelte Wellenlinien, welche theils
allein, theils an gerade Striche angelehnt, theils
zwischen zwei Linien eingeschlossen verlanfen, Das

ganz gleiche Ornament finden wir auch auf Gefiissen,

welche wir entschieden der Zeit der Rimerherrschaft
zuziihlen miissen, durchwegs schlankbauchigen, tonnen-
dhnlichen Urnen mit schmalem Mundsaume aus hell-

1) Eine Reihe derselben ist angefithrt bei Dr, M, Hos

La Téne-Funde in Niedertsterreich. Mitth, d. Anthre, Gesellach.
Bd. XIX, p. 65—170.

%) Biehe: Hoemxes, 1. ¢. Bd. XVIII, Sitz.-Ber, p. [95].

8) Vonea, Les Helvétes &4 La Téne, Neuchatel 1885,
Taf, I und II.

roth gebranntem Thon, #hnlich mit der auf Taf. I,
Fig. 11 j:f‘Z-".iC'.[J]'l!'f(J.tl Form, jl'i,ll';[;.h griisser. Das
Hofmusenm besitzt solehe Urnen aus einem Tumulus
bei Patka, Comitat Raab in Ungarn, aus zwei Grah-
hitgeln von Kilb hei St. Polten und aus einem von
bei Amstetten in Niederdsterreich, Anf

allen vier Urnen haben wir die von zwel parallelen
Linien eingefasste Wellenlinie als Element, welches
anf einer Urne von Kilb einmal angebracht ist,
withrend es sich auf der Urne von Patka zweimal
und auf zwei Urnen (von Kilb und von Wassering)
dreimal wiederholt. Das gleiche Ornament bildet
Lrspexscmyr t) auf einer Urne von Esselborn in

Rheinhessen ab ).

Von der Gurina im Gailthale besitzen wir mehrere
Scherben mit Wellenornament, theils in dem er-
wihnten Anfangsstadiom mit einfachen Ziigen, theils

in mehrstrichigen, mit dem Kamme gezogenen Biin-

dern?®), doch ist bei diesen Scherben nieht immer

genau zu unterscheiden, was rémisch und was La

Téne ist. Jedenfalls mdchte ich die typische Ent-
wicklung des Wellenornamentes, bei dessen Her-
stellung sich der T6pfer eines mehrzinkigen Kammes
bediente, in die Zeit der Romerherrschaft diiber
Norienm, vielleicht erst in das zweite Jahrhundert
unserer Zeifrechnung versetzen.

Auf romischen Gef:
Dr. Muven®) schon wor 15 Jahren das eigentliche

n aus Niederisterreich hat

3

Wellenornament neben einfachen Wellenlinien con-
statirt. Sexr (I. ¢.) constatirte es auf Wiener Legions-
ziegeln.

Immerhin bleibt es noch ein seltenes und nur auf
gewdhnlicherer Waare angewendetes Motiv, welches
noch weit von der ausgebreiteten, strengen Herr-
schaft, die es im sechsten Jahrhunderte unserer
Zeitrechnung erreichte, entfernt ist.

Als solche vereinzelnt angewendete Verzierung
finden wir es anch auf zwei flach-konischen Thon-

1) Altherth. unserer heidnischen Vorzeit, Bd. III, Heft VI,
Taf. IV, Fig. 8.

Einige hieher gehivige Fundstiicke mit ei

Wellenziigen behandelt anch ,Sexe, Wiener Legionsziegel
und Wellenornament®, Mitth, d. Anthr, Gesellseh, Bd. XIV.

Verhandl. p. [47]. Auch Voss und Sronne

Vorgesch. Alter-

thitmer a, d, Mark Brandenburg, Abth. V, Taf, v,

bilden eine derartige einfache Wellenlinie auf einer rémischen
Urne von Fohrde im Kreise Westhavelland ab.

4 Biehe z. B. A. B. Mever, Gurina, Taf. XIII, Fig &
36 und 37,

%) Dr. Maraivs Muen, Germar
denkmale in Niederisterreich, Mitth. d. Anthr. Gesellsch.
Bd. V, p. 59 und 103.

ische Wohnsitze und Bau-
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deckeln aus den Wieser Gribern, wahrscheinlich
dem zweiten Jahrhundert n, Chr, angehérig.

Wenn man die Gesammtheit der auns unseren
rimiscl Grabhiigeln stammenden Thongefisse mit

dem Inventar anderer der Landbevilkerung angeho-

viger gleichartiger Griber von Noricum und den
angrenzenden Theilen Pannoniens (Tumuli von Was-
sering, Kilb, Mank und Hainberg in Niederésterreich,
Patka in Ungarn, Flachgriber von Inzersdorf am
Wienerberge, etc) vergleicht, so ergibt sich eine
grosse RBinheitlichkeit des allgemeinen Charakters,
wenn anch jede einzelne Localitit ihre kleinen Be-
sonderheiten hat. Dieser allgemeine Typus mit seinen
vielen localen Abiinderungen scheint sich weit nach
Westen , itber Rhitia und Celtica ansgebreitet zn
haben. Gefisse aus Rheinhessen, welche dieser
Culturschichte angehiéren, bildet Lixprxscnmir unter
der ganz entsprechenden Aufschrift ,Romano-ger-
manische Thongefiisse* *) ab. Diese grosse Verbreitung
ist unter dem Gesichtspunkte, dass sich das von
den Romern auf den keltischen Besitzstand ge-
pfropfte Reis allenthalben einer in der Hauptsache
gleichen Entwicklung erfreuen mochte, leicht zu er-
kliren, wenn sie auch mit anderen Entwicklungs-
verhiltnissen nicht ganz iibereinstimmt. Wir brauchen
da nur an das entgegengesetzte Verhalten der Fibeln,
von welchen die norisch-pannonische Provinzialfibel
eine ganz besondere rdumliche Begrenzung zeigt, zu
denken.

Unter unseren Thonwaaren befinden sich aber
auch gute Beispiele fiir eine solche rdumliche
Beschriinkung. Eines der auffilligsten bilden die
Typen der-

Dreifussschalen. Wir kinnen zwei
selben unterscheiden. Der eine Typus (Taf. II,
Fig. 40, 41, 44) ist durch Schalen mit ziemlich
flachem Boden, cylindrischem Mitteltheil und ebenem,
nach Art einer Krempe ausgebreitetem Randsaume,
auf welchem der Deckel Hach aunfsitzt, charakterisirt.
Mir sind solche Stiicke noch aus Grabhiigeln des
Leibnitzer Feldes (Solva) und von Kilb, Mank und
Hainberg in Niederisterreich bekannt. Bei dem
zweiten Typus (Taf, I, Fig, 43, 46, 47) besteht
die Schale aus einem einzigen Kugelabschnitte, der
einen mnach einwiirts gerichteten Randtheil, iiber
welchen der Deckel iibergreift, trigt. Dieser Typus
scheint zeitlich und riumlich weiter verbreitet zu
sein als der erste. Er ist es, welcher bei unseren
Nachbildungen aus freier Hand (Taf. II, Fig. 48—50)
i 2 Alterthitmer unserer heidnischen Vorzeit, Bd. III,
Heft VI, Taf, 4.

zum Muster gedient hat und von welchem ich ausser
dem Vorkommen an den oben genannten noch ein
Exemplar von Dernovo in Unterkrain im Laibacher
Museum und zahlreiche Scherben, besonders grosser
Exemplare, von der Gurina im Hofmuseum kenne.
Die genannten Fundorte liegen alle innerhalb der
Provinz Noricam, Vielleicht prisentiren sich diese
Dreifussschalen, fiir deren bestimmte Beurtheilung
meine heutigen Kenntnisse leider nicht ausreichen,
bei genauem Studium als specifisch norische Gefiss-
typen.

Ueber den Limes romanum hinaus hat die pro-
vinzial-rdmische Keramik nur allmiilig Verbreitung
gefunden und ist anfangs nicht iitber die unmittel-
bare Berithrungszone hinausgedrungen. Dieser Zone
gehiiren z, B. die quadischen Ansiedlungen in den
nérdlich von der Donau gelegenen Theilen Nieder-
osterreichs, in welchen Mucn die provinzial-rimischen
Gefiissreste fand, an. Die gleichzeitigen Funde aus
dem siidlichen Mihren, aus Franken, Brandenburg,
Hannover und Schleswig enthalten bereits andere
Gefiisse, welche der alten Technik viel niher stehen,
wenn sie auch die Anwendung einer primitiven
Drehscheibe nicht ganz ausschliessen.

C. Uebergangsstufe.

Unsere besondere Aufmerksamkeit mnehmen die
Tumuli im Mantracher Hartl in Anspruch.
Iech habe sie bereits in meinem ersten Vorberichte ?)
fiir eine hemerkenswerthe Ushergangsstufe zwischen
den vorrémischen und den rémischen Gribern reclamirt,

| da in ihmen Typen beider Epochen mit eigenthiim-

lichen, aus freier Hand gefertigten Nachahmungen
rimischer Gefiisse zusammen vorkommen, Dieses
Ensemble ist ein vollkommen eigenthiimliches und
ungewihnliches — kein Wunder, dass meine Be-
obachtungen von den Fachgenossen nicht so ohne-
weiters hingenommen wurden, Mein verehrter Freund
Dr. Ovro Tiscurer ?) hat unser Vorkommen unbesehen
als ein Beispiel fiir ,Nachbegrabung in alten Grab-
hiigeln zu romischer Zeit* hingestellt und gesagt,
qes folgt daraus keine Gleichzeitigkeit oder unmittel-
bare Folge, sondern es kann ein langer Zeitranm
dazwischen liegen. Leicht aber konnen die jiingeren
Stiicke bis tief hinab zu den iilteren sich gesellen,
so dass Verwechslungen bei oberflichlicher Be-

9) Mitth, d. A. G. XII, p. 178.

#) Schriften der Physikal. dkonom. Ges. zn Kinigsberg
in Preussen, 25. Jahrg, 1884, Sitz.-Ber. vom 3. April 1884,
p. 20.
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trachtung méglich sind.* Bedenken, welche von so |
competenter Seite ausgehen, muss man Rechnung
tragen, namentlich wenn es sich um abnorme und
vereinzelt dastehende Vorkommnisse handelt, auf
welche man ein grisseres Gewicht legen will.

Es sei mir gestattet, zuerst anzufithren, d

ich
meine Grabungen unter steter, sorgfiltiger persin-
licher Aufsicht auszufithren pflege, und dass iiber
die Details der Grabhiigel im Mantracher Hartl
sowie fiber alle meine sonstigen Untersuchungen
viel mehr genan vermessene Details vorliegen, als
sich in den gedruckten Fundberichten unterbringen
liessen. Meiner Meinung nach bilden die Fund-
protokolle in ihrem jetzigen Umfange bereits mehr
einen unvermeidlichen Ballast als eine angenehme
Bereicherung unserer Literatur, und ich habe es nicht
fiir zweckm
aller meiner Planskizzen, Ausmaasse und Coten eine

sic gehalten, ihnen durch die Aufnahme

noch grisssere Ausdehnung oder thnen durch die klein-
liche Erzihlung aller Phasen der Untersuchung den
anderwiirts manchmal beliebten Charakter von lang-
gedehnten Fundgeschichten zn geben. Es wiirde dies |
nicht nur eine starke Verwiisserung des ohnehin kaum
geniessharen Breies, sondern auch unerschwingliche
Druckkosten bedingt haben. Eine ,oberflichliche
Betrachtung® der Fundverhiltnisse war in keinem
Falle die Veranlassung fiir die beim Abdrucke der Fund-
protokolle eingehaltenen Kiirzungen. Selbstverstiind-

lich werde ich immer bereit sein, Zweifel, welche |
sich aus einer Undeutlichkeit der ohnehin nicht |
allzn kurzen Fundberichte ergeben sollten, durch
detaillirtere Angaben zu beheben. Vorliufig sehe ich

mich hiezu noch nicht veranlasst, da ja Tiscm
Ansichten auf Grund meines vorliufizen Berichtes
und vor der Verdffentlichung des betreffenden Haupt-
berichtes laut wurden.

Dass sich unter der Annahme einer ungenauen
Beobachtung die Funde der Tumuli 6, 10, 11, 13
und 14 (Bd. XVIIL, p. 86—90) recht leicht anf Nach-
bestattungen deuten lassen, soll nicht gelengnet
werden. Diese Deutungen entfallen aber, wenn man
sich vor Augen hiilt, dass der Beobachtung kein
wesentliches Moment entgangen und nicht mehr als
das Angefithrte th:

-hlich vorhanden gewesen ist.
Selbst Miingel des Fundberichtes sind nicht immer
auf die Ausgrabung zu schieben; so ist z. B. die
unliebsame Vermengung der aus der Brandschichte
und aus der aufgeschiittetén Erde des Tumulus 6
entnommenen Scherben (Mittheil., Bd, XVIII, p. 87)
nicht withrend der Aunsgrabung, sondern in einem

gpiteren Stadium der Restaurationsarbeiten ver-
schuldet worden.

Vor Allem ist im Auge zu behalten, dass in
keinem der ganz vollstindig untersuchten Grabhiigel
dieser Gruppe auch nur die Spur von den Resten
einer zweiten oder dritten Leiche zu finden war.

Beziiglich der Einzelnheiten wollen wir von dem
Tumulus 6, dessen Material durch die oberwiithnte
Vermengung an Beweiskraft eingebiisst hat und von
dem mit Gefissen dlterer Technik ausgestatteten
Tumulus 5 absehen. Bei allen iibrigen finden wir
Gefisse mit Drehscheibentechnik und mit Freihand-
arbeit in einer mehr oder weniger engen Vergesell-
schaftung, welche sich nicht aufheben ldsst, ohne
den Thatsachen Gewalt anzuthun. Dies ist besonders
bei den Gridbern 8, 10 und 13 der Fall. In den
Grabhiigeln 11 und 14 sind die Funde ilteren und
jingeren Charakters nicht so auffilliz untereinander
gemengt, Bei Nr. 11 szind die jiingeren, bei Nr. 14
die iilteren Formen zur unmittelbaren Begleitung
oder selbst als Urne zur Aufbewahrung des Leichen-
brandes bestimmt, wihrend die iibrigen Gefisse in
beiden Fallen an der entgegengesetzten Stelle des
Grabes, wohl auch hei den Resten eines besonderen
Opferfeners, angebracht sind. Dieser Wechsel der
verschiedenen Typen in den Functionen spricht aber
auch fiir ihre Gleichzeitigkeit innerhalb eines Ueber-
gangsstadinms,

Unsere besondere Beachtung verdienen die aus
freier Hand geformten Nachahmungen der jiingeren
Gefissformen, welche einmal neben #lteren, ein
andermal neben jiingeren, auf der Drehscheibe ge-
formten Gefi
Topfet) und Dreifussschalen®). Namentlich die

ssen stehen. Fs sind dies besonders

letzteren geben sich sowohl durch die Form als auch
die &fter wiederkehrenden Versuche, aus freier Hand
unter Zuhilfenahme des Spatels oder des Finger-
nagels die Merkmale der Drehscheibentechnik zu
imitiren, als unmittelbare Nachahmungen der jiingeren
Formen durch einen noch nicht mit der Drehscheibe
ausgeriisteten Arbeiter zu erkennen. An diese Formen
schliessen sich dann nach riickwiirts zuerst ganz
eigenthiimlich gestaltete Gefisse (z. B. Bd. XVIII,
Taf. I, Fig. 28 und 32) und endlich die mit den
vorridmischen Typen iibereinstimmenden Formen
(z. B. Bd. XVIII, Taf. I, Fig. 29—31) an.

1) Diese Topfe erinnern zumeist an die Bd, XVIII, Taf, I,
Fig. 6 und 9 dargestellten Formen.

%) Biehe die Zeichnungen Bd. XVIII, Taf. II, Fig. 48, 49
and 50.




Die eben erwihnten Dreifuss-Imitationen fanden
sich auch in dem Tumulus Nr. 5 auf dem Anger-
kogel zu Kerschbaum, in welchem das mit swei

or 1 Provinzialfibeln und drei durehbrochenen

Gitrtelbeschli
funden wurde und im Tumulus 4 des Hansjorgel-

e

en ausgestattete Schmuckkiistchen ge-

=

waldes zu St. Andri.

Diese nachgeahmten Gefiisse beweisen zunichst
ganz unwiderleglich, dass wilhrend der durch die
Provinzialfibel und die Miinzen bezeichneten rémischen
die Drehscheibe noch nicht Gemeingut
der Topfer unseres Bezirkes war, sonst hiitten die-

Kaiserzeit

selben jene Gefiisse nicht in so mithsamer Weise

imitirt. Die besseren gedrehten Gefisse migen von
besonderen Hiindlern, vielleicht aus dem nahen Solva,
wo die neunere Tdopferei gewiss bereits in schwunghaftem
Betriebe stand, importirt worden sein, Das Zuriick-
bleiben eines so wichtizen und verbreiteten Industrie-
zweiges auf einer #lteren Stufe erscheint uns um so
sonderbarer, als wir in dem Gebiete der Siidost-Alpen
bereits in Griibern der Hallstatt-Periode vereinzelte

welehe anf der Drehscheibe oa-

importirte G
formt sind, antreffen (Vermo, St, Lucia) und gewohnt
sind, zwei, drei Jahrhunderte vor unseren Dreifuss-
Imitationen mit den La Téne-Funden tiber Gallien,
E und ither
die Linder im Norden der Donan )
streut zu sehen. So sonderbar jene Erscheinung

Norienm Pannonien und aunch

dtien,

gedrehte Geliisse

ansge

aber auch sein mag, sie ist nicht zu lengnen; und

wenn wir uns einmal mit ihr ansgesihnt haben,
dann wundern wir uns auch nicht mehr, neben den

Nachahmungen von gedrehten Gefissen noch einige
vorzufinden, welche auch ihrer Form nach der aus-
hen.

Erscheinung

gefibten ilteren Technik wirklich entspre
Iech glanbe dem Verstindnizse diese

etwas niher riicken zu kinnen, wenn ich sie mit
dem ebenso anffilligen Umstande zusammenhalte, dass
eren

m .
unsere gesammten Tumuli neben dem aus den jin

von ihnen uns entgegenblickenden schwachen Reflexe
der rémischen Cultur nur noch Reste der Hallstatt-
Periode aufweisen. Gute selbststindige Funde der
La Tene-Periode sind bis jetzt (wenn wir die zwei
breiten Lanzenspitzen aus Mantrach, Leitengritsch 138
noch nicht dieser Periode zurechnen) weder in einer
entsprechenden noch in kleinster Menge zu Tage ge-
treten. Dieses Fehlen der La Téne-Typen lisst sich
wohl kaum durch die Annalme erkliren, dass die
Wieser Gegend withrend der letzten Jahrhunderte
v. Chr., der Herrschaft der La Téne-Cultur, nicht

bewohnt gewesen sei, Dagegen spricht, von allem
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Anderen abgesehen, die Continuitiit der Bestattungs-

besonders der verschiedenen Einrich-

Es

nehmen, dass die La Teéne-Cultur, obwohl Kelten

cobiinoha
CE.JJI:L][ 1e,

vielmehr

ist

fungsarten der Tumnli. anzi-
withrend langer Zeit nominell die Herren des Landes
waren, nicht in alle, abseits des grossen Verkehrs
gelegene Thiiler und Bezirke einzudringen vermochte,
Fiir die enorme Zihigkeit, mit welcher der Berg-

bewohner im Allzemeinen und unser Aelpler inshe-

sondere am Althergebrachten haftet, liessen sich aus
allen Zeiten zahlreiche Belege anfithren. Nur selten
sind im Laufe der Geschichte Einfliisse aufgetreten,
deren Kraft hinreichend gross war, um ihnen ver-
hiiltnissmiissig rasch in alle Capillaren des Landes
Lingang zu verschaffen. Eine solche durchdringende
Kraft besass die von einer alle Lebensverhiltnisse
Or

aber

ranisation

die il

enden staatlichen

umfass

erragene

romische Cultur, nicht it unmittelbar

1

vothergehende keltische. Und selbst von der rémischen

Cultur ist in unserem armen Gebirgswinkel nur ein

Minimum zur Geltung gekommen,

Nach alledem glaube ich heute, sowie vor siehen

Jahren, die Funde im Mantracher Hartl als Belege
fitr eine locale Fortdauner oder, wenn man will,

Retention der Hallstatt-Cultur bis in die

romische Kaiserzeit hinein ansehen zu miis

sen.

Das Sualmthal war gleichsam eine iiltere, von der

Fluth der keltischen Cultur umspiilte, aber nicht
iiberschichtete Insel, fiber welcher erst die hLéher
gehenden Wogen der rémischen Cultur zasammen-
schlugen.

Auch den Funden bei Maria Rast ist die gleiche
Deutung zu geben. Wihrend ihre Hauptmenge der
Hallstatt-Periode angehiirt, reicht — unter Ansschluss

von Gribern mit La Téne-Funden — ein kleinerer
Antheil bis die und

den hieher gehori

in rimische Kaiserzeit, unter

n Stilcken finden sich neben einer

typischen Provinzialfibel auch zwei Gefiisse, welche

nach der Abbildung?) als die aus freier Hand ge-

fertigten Imitationen einer Dreifussschale und einer

gehenkelten Flasche zu erkennen sind. Grar Womw-
hat : Hallstattmaterial
sellschafteten Zeugen rémischen Einflusses auch

BRAND diesen mit hem

vergoe

grosse Bedeutung heigelegt und er scheint (1. c. p. 436)
sogar geneigt, das ganze Urnenfeld diesen jiingeren
Stiicken zuliebe in eine der Rémerherrschaft niher
gr'le'-gune Zeitperiode herauf zu verlegen, als man
aus typologischen Griinden sonst anberanmen wiirde.
1) Graf Guapaker Wukspnaxp, Das Urnenfeld von Maria
Rast. Archiv f. Anthrop. Bd. XV. Taf, XI, Fig. 49 und 50.




Hiezu scheint jedoch die Hauptmasse der Maria-

Raster Funde ebensowenig zwingende Griinde zn

liefern als die Hauptmasse der ilteren Tumuli von

Wies, und ich glaube, dass sie beide keine andere

Deutung verlangen als die meinige.
Es unterlie

t wohl keinem Zweifel, dass iiberall

dort, wo eine #ltere Cultur von einer neuen iiber-

schichtet wird, ohne dass die Trii der ersteren

vollkommen aunsgetilgt werden, die Spuren des ilteren

Besitzes je mach der ihm innewohnenden Wider-

standskraft noch eine prissere oder kiwzere Spanne
Zeit vorhalten. Diese Widerstandskraft hingt haupt-
siichlich dem Niveauunterschiede zwischen der
dlteren und neueren Cultur, dem Zahl- und Macht-
verhiiltniss ihrer respectiven Triger und der Leb-
hat bestehenden Ver-
kehrs ab. Nach dem grossen Umfange der von den
4, und 3. Jahrhundert v. Chr. in Besitz
genommenen (Gebiete lidsst sich annehmen, dass sie

von

tkeit des zwischen ihnen

Kelten im
bei der Occupation der Ostalpen eigentlich nur ein
sehr weitmaschiges Netz iiber die weiten (raue warfen,

|

zwiscl

dess von einander manchmal weit ent-

1811
Fiiden
der alten Bevélkerung unassimilivt und von der La
Téne-Cultur unbeeinflusst noch lange Zeit im Voll-

fernten und Knoten sehr ansehnliche Reste

besitze ihrer dlteren Cultur verharren konnten., Die

Greschichte

bietet uns eine geniigende Anzahl von
eroberndes Vol
1

hen kann, ohne

Beispielen dafiir, ein Jahr-

5
hunderte lang in einem Lande her

8¢
den Eingehorenen seine Sitten zu vermitteln. Forschen

wir den Ursachen die racheinung nach, so finden

I

wir immer unter ihmen in erster Reihe die beson-

dere Ziihigkeit, mit welcher die Eingeborenen an den

alten Sitten bangen, die geringe Zahl der fremden

Herrschenden, die unge:
Verbot

wohl anch den

nde Aushildung oder gar

von Connubium und Commercium, oft

allzugrossen Abstand in der Cultur.
Wir kennen ja sogar Fiille, in welchen die Eroberer
vollkommen in der Volksart und Cultur des unter-
Jochten Volkes aufgingen,

Gerade die Kelten

hiren zu jenen Vilkern,

welchen die Geschichte eine geringe Assimilations-
kraft und wenig civilisatorisches Talent zuerkannt
hat. Be
Ver

legeneren Winkeln ihrer 6

ithnen we

‘den Zeichen fiir ein vollstindiges

Cultureinflusses in einzelnen a

stlichen Reiche am wenigste
unsere Verwunderung erwecken,

Diese Zei
welche z

der Hallst

hen werden unterstiitzt durch Funde,
dass manche von unseren Nekropolen

att-Periode mit ihrem typisch-hallstittischen

[ Akademie d. Wissensch., Bd. XLVII, p. 35 [196] und 42 [202].
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| gebrauchen — diesem Auskeil

Inventar weit in die der La Téne-Periode zugeme

Zeit hineinragen. Um nicht zu weit von meinem

Thema abzunirren, erwihne ich nur beispielsweise das
bekannte schin gezierte La Téne-Schwert und eine
Schnabelkanne Grabfelde
Hallstatt und Dr. Marcnrserr

thinerne aus dem von

eine von n einem

sonst mit archiiischen Beigaben aunsgestatteten Grabe

von Sta. Lucia gefundens La Téne-Fibel. Zum Beleg

fiir die Widerstandskraft des anch fiir unsere Gegenden

anzunehmenden illyrischen Bevélkerungselementes als
Trigers der Hallstatt-Cultur in den Ostalpen fithrt
Dr. Hoerxes *) auch Funde won der Gurina im Gail-
thale an: venetische Inschriften auf typischen, ge-
drehten La Téne-Gefiissen. Auch an anderer Stelle %)
bekennt sich Homrxus vollkommen zn meiner Ansicht
die lingere Fortdauer der Hallstatt-Cultur an
manchen Orten.

iiber

Hoensrerrer hat in seiner letzten Abhandlung?)
meine Ansicht zu der seinigen gemacht und sie im

Zunsammenhalte mit der geringen Anzahl der damals

aus den gesammten Ostalpen bekannten La Téne-Funde
fiir das ganze Alpengebiet verallgemeinert. Er sagte:
pAlle Griber, die in unseren Alpen jimger sind als

jene,

welche

wir der Hallstitter Culturperiode zu-
miissen,

entschiedensten
rimischen Einfluss und gehéren den ersten Jahr-

Weisen zeigen schon den

hunderten unserer Zeitrechnung an.“ Dieser Satz ist
in seiner Allgemeinheit durch die Funde der letzten

Jahre umgestossen worden und Hocusre : hat selbst

durch die von ihm ausgegangene Anregung zu griind-

lichen Forschungen im Terrain das Meiste hiezu bei-

getragen. Wir haben eine Reihe von angesehenen

La Téne-Localititen in den Ostalpen kennen gelernt,
auf deren Bedeutung ich bereits friil

g 1er *) hingewiesen

habe; aber ein Fund, welcher geeignet wire, meine

Auffassung von der localen Retention der Hallstatt-
Cultur bei Wies und Maria Rast zu widerlegen, ist
mir hisher nicht bekannt geworden.

Wenn ich — um einen Bergmannsausdruck zu

en der La Téne-Schichte
Hallstitter

und der Vergesellschaftung der letzten

zwischen Mittel-
Bitz.-Ber. p. 59.
an der Wallburg

ishungen
Bd. XVIII,

serfelder

von St 1

)
/

Cultur-
s

. Qer Ki

Siehe: Wanderversamml, der A. G. zu Klagenfurt, 1885;
Mitth. d. A, G. Bd, XV, Sitzungsber. p. [102]—[104].




mit den ersten rimischen Formen als einer localen
Erscheinung ein grisseres Gewicht beilege, so ver-
kenne ich doch nicht die auch in unseren Funden
enthaltenen La Téne-Spuren. Diese erscheinen aber
nicht als Fundstiicke, sondern blos in der Gestalt
von Erbschaftswirkungen, welche mehrere starke

und charakteristische Ziige

e zur Physiognomie der
jiimgeren Funde beitragen. Diejenige Cultur, welche
im ersten Jahrhunderte unserer Zeitrechnung die Hall-
stitter im Sulmthale abloste, war nicht die rein-
italische jener Tage, deren kleineren oder grisseren

Beitrag man in den Resten der romischen Provinz-

#idte niemals vermisst, sondern ausschliesslich die

provinziale kelto-réomische, welche sich
wohl nirgends mit grésserer Deutlichkeit zu einem
Specifieum entwickelt hatte, als in Noricum. Und
gerade in dem frmlichen Inventar unserer Tumuli
lkommen die La Téne-Elemente zu einer relativ viel
stiirkeren Geltung, als in anderen von grisserem
Reichthume zeugenden und in gleichem Masse von
r durch-

den eigentlich romischen Elementen stirke
setzten provinzialromischen Funden.

Wie es bei dem Fortbestande einer den Neuerungen
go schwer zuginglichen Bevélkerung nicht anders
sein konnte, war das Eindringen neuer Culturformen
nicht nur zeitlich, sondern auch ortlich von der
Stirke des fremden Einflusses abhiingig. Derselbe
machte sich zuerst und am stiirksten in den Knoten
des gesellschaftlichen Verkehres, den Stiddten, geltend
und sendete von da seine Strahlen in’s Land hinaus,
wo sie in wohlhabenden, dem Verkehre besser er-
schlossenen Gegenden frither und kriftiger, in armen,
entlegenen Gauen, wie unserem Sulmthale, spiter
und schwiicher zur Geltung kamen. Hier haben auch
die mit geringerer Percussionskraft ausgestatteten

keltischen Formen erst unter dem Protectorate der
Rémer, und nachdem sie sich mit deren Formen-
schatze assimilirt hatten, Eingang gefunden. Ein
Blick auf unsere im Bande XVIII enthaltenen Ab-
bildungen lisst uns dieses Verhiiltniss erkennen.

In dem Bereiche unserer Fundkarte besitzen wir
also ans der vorrdmischen Zeit nichts als die Grab-
hiigel der Hallstatt-Periode, deren Cultur in unserem
Bezirke (nach Massgabe der bisherigen Funde) ein
ganz ungewdhnliches Beharrungsverméigen geiiussert
hat. Ansiedlungsreste der Hallstatt-Periode und zu-
sammengehirige Reste der La Téne-Periode wurden

in der Umgegend von Wies noch nicht gefunden,
Die Zeit der riimischen Kaiserherrschaft hat ansser
den Grabhiigeln mnoch einige andere Spuren —
Strassen, Gebiindereste, Steine, Miinzen ete. — in
unserer Gegend hinterlassen ?).
Einer noch spiiteren Zeit miissen wir die Erd-

den, welche Rapiusky *) untersucht hat.

werke zn
In den beiden Thurmbauer-Kogeln (Gemeinde Sterglegg
im Saggauthale), welche vollkommen den umwallten
Tumulis in Niederdsterreich gleichen, wurden nur
die Scherben auf der Drehscheibe erzengter Gefisse
von mittelalterlichem Habitus gefunden, in einem
derselben auch Mauerwerk. Ebenso ist anch fiir die
anderen von Rapmisg? beschriebenen Erdwerke kein
Nachweis ihres prihistorischen Ursprunges erbracht
worden. Wir werden also gewiss nicht fehlgehen,
wenn wir sie mit den analogen ungarischen, nieder-
dsterreichischen (fiir welche der Beweis nachrimischen
Alters schon oft erbracht wurde), mihrischen und
oberiisterreichischen Erdbauten zmsammenstellen.
Bd, XIII, p. 43,

T

1) Sieche Rapmsxi, Mittheil,

) Ravmusey, 1. ¢ p. 47,

S
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Band XV, Tafel VI
1. Purgstall, Hochschuster 12,
2. Purgstall, Hochschuster 2; Goldes, Grellwald 34.
3. Purgstall, Hichschuster 1
4.—8. Goldes, Kiirbischhansel.
und 10, Goldes, Tschoneggerfranzl 2,
11. Purgstall, Hochschuster 3.
12, Purgstall, Hichschuster 4.
13. Purgstall, Héchschuster 47,
14. Purgstall, Ofenmacher 32,
15-—17. Purgstall, Hochschuster 2.
18, Purgstall, Ofenmacher 48.
19. Purgstall, Ofenmacher 3.
20, Goldes, Ofenmacherwald 28.
21. Purgstall, Ofenmacher 48.
99. (leinstiitten, Forstwald 22; Goldes, Tschomegger-

wiese 67.
3 —26. Goldes, Tschoneggerfranzl 2.
7. Purgsiall, Ofenmacher 29,
rfranzl 2.

8. Goldes, Tschonegge
99. Gleinstitten, Forstwald 19; Purgstall, Ofenmacher 33;
Goldes, Tschoneggerfranzl 2; Goldes, Grellwald 34, 55.
30—34. Goldes, Tschoneggerfranzl 2.
Band XV, Tafel VIIL
1. Gleinstiitten, Forstwald 17.
Mantrach, Hartl 5.
2. Goldes, Grellwald 22,
3. Goldes, Tschoneggerfranzl 2; Grellwald 84; Mantrach,

Leitengritsch 27.

4. Purgstall, Ofenmacher 48: Mantrach, Leitengritsch 27.
5. Mautrach, Leitengritsch 138,

8. Gleinstiitten, Forstwald 17.

7. Gleinstitten, Forstwald 21; Goldes, Tschoneggerwald 51,
8, Mantrach, Leitengritsch 188.

). Goldes, Kiirbischhansel.
10, Purgstall, Hichschuster 3.
11. Goldes, Grellwald 22; Mantrach, Leitengritsch 27.
12, Purgstall, Ofenmacherwald 3.
13 und 14, Purg Ofenmacher 43.
15. Purgstall, Ofenmacher 53.
16. Purgstall, Ofenmacher 33, 43.
17. Purgstall, Ofenmacher 33 ; Goldes, Grellwald 55.
18. Purpstall, Ofenmacher b1.
19 und 20, Purgstall, Ofenmacher 60.
21, Goldes, Grellwald 55.
Band XV, Tafel VIIL
. Gleinstiitten, Forstwald 30,
. Goldes, Tschoneggerwald 50.
Gleinstitten, Forstwald 21; Goldes, Tschonegger-
wald 50, b1.
. (Goldes, Tschoneggerwald bH1.

(o
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H. Gleinstiitten, Forstwald 6.

6. Goldes, Tschoneggerwald 51.

7. Gleinstiitten, Forstwald 17,

8. Gleinstiitten Forstwald 17 ; Goldes, Tschoneggerwald 51.
9. Gleinstiitten, Forstwald 21, 30; Goldes, Tschonegger-

wald 51; Goldes, Kiirbischhansel.

| Fig. 10. Gleinstitten, Forstwald 21: Goldes, Tschonegger-

wald 50, 51; Goldes, Kiirbischhansel; Mantrach,
Leitengritsch 56, 138; Hérmsdorf, Fuxwald.

» 11, Gleinstitten, Forstwald 21, 80; Goldes, Tschonegger-
wald b1; Goldes, Kirbischhansel.

. 12 und 13. Goldes, Tschoneggerwald 51.

, 14, Gleinstitten, Forstwald 17.

. 15—17. Goldes, Tschoneggerwald 51.

Band XV, Tafel IX.

Fig. 1 und 2. Purgstall, Ofenmacher 48,
» 8. Purgstall, Ofenmacher 5.
. 4. Purgstall, Ofenmacher 43.
.  b. Purgstall, Ofenmacher 54.

, 6. Purgstall, Ofenmacher 48.

7. Purgstall, Ofenmacher 32.

. B. Purgstall, Ofenmacher 48.

. 9. Purgstall, Ofenmacher 10.

o, 10. Gleinstitten, Forstwald 80; Purgstall, Ofenmacher 48
» 11, Purgstall, Ofenmacher 34.

» 12 und 13, Purgstall, Ofenmacher 9.

er 48,

. 14. Purgstall, Ofenmach
. 156, Purgstall, Ofenm:

» 16. Puorgstall, Ofenmacher 55.
17—19. Purgstall, Ofenmacher 48,
Band XV, Tafel X,
1 und 2. Purgstall, Hichschuster 4.
3. Purgstall, Hochschuster 2,
‘ 4, Purgstall, Hochschuster 3,
» D, Purgstall, Hochschuster 2.
6. Purgstall, Kaiserschneiderwald 101,
7. Purgstall, Hochschuster 4.
» B. Goldes, Kiirbischhansel.
9, Goldes, Kiirbischbauer 1.
» 10. Purgstall, Hichschuster 8.
11. Purgstall, Hichschuster 4: Goldes, Grellwald 49.
, 12, Purgstall, Hiochschuster 47.
Band XV, Tafel XI
Fig. 1. Gleinstiitten, Forstwald 21.
» 1—38. Goldes, Tschoneggerfranzl - Weingarten, Riesen-
tumulus Nr, 2,
. 4. Gleinstiitten, Forstwald 21; Goldes, Tschoneggerfranzl-
Weingarten,
s B—16. Goldes, Tschoneggerfranzl-Weingarten, Riesen-
tumulus Nr, 2.
Band XV, Tafel XII.
Fig. 1. Goldes, Grellwald 5b.
» 2. Purgstall, Kaiserschneiderwald 40: Goldes, Grell-
wald 22, 47, 48, b5,

» 8. Mantrach, Leitengritsch 28,

. 4. Goldes, Grellwald 39, 47,

, D und 6. Mantrach, Leitengritsch 28.
» 7. Goldes, Grellwald B5.

. B. Mantrach, Leitengritsch 28,

. 9. Mantrach, Leitengritsch b6.

» 10, Goldes, Grellwald 55.
11. Purgstall, Hochschuster 2.
, 12. Mantrach, Leitengritsch 2.
13. Goldes, Grellwald 55.
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Band XVIII, Tafel L Fig. 11. Eichberg, Fakitsch 4; Mantrach, Hartl 10.

1. Kerschbaum, Angerkogel 1. » 12. Kerschbaum, Angerkogel 5, 15.
9. Goldesvastel 1. » 13. Eichberg, Fakitsch 6.
3. Kerschbaum, Niederholzer 18. » 14 Goldesvastel 1.
4, Lieschen. » 15, Kerschbaum, Angerkogel 10,
5, Kerschbaum, Angerkogel 1, 7. » 16. Goldesvastel 9,
6. Goldesvastel 5; Kerschbaum, Niederhilzer 13. » 17. Mantrach, Hartl 13; Wieden, Dechantwald 2; Yorders
7. Kerschbaum, Angerkogel 1. dorf, Gretschwald 3.
8. Kerschbanm, Angerkogel 1, 10. » 18. Goldesvastel 2.
9. Eichberg, Fakitsch 6, 7; Kerschbaum, Angerkogel 5: » 19. Eichberg, Fakitsch 6.

Veitel 2. » 20. Mantrach, Hartl 11.
10. Kerschbanm, Angerkogel 5. » 21. Kerschbaum, Niederholzer 52.
11. Eichberg, Fakitsch 6; St. Andrd, Hansjérgel 1, 3; » 22, Goldesvastel 2.

Altenmarkt, Teschlitz 4. » 28, Kerschbanm, Niederhslzer 82.
12. Kerschbaum, Angerkn;_:v] 111, n 24 Malllh‘ﬂt'.]l_. Haxrtl 13,
13. Bergla, Sillihansel, » 2D, Eichberg, Fakitsch 6; Mantrach, Hartl 5.
14, Goldesvastel 9; Mantrach, Haitl 6: Altenmarkt, » 26, Kerschbaum, Angerkogel 11.

Teschlitz 1, §. » 27, Kerschbaum, Niederholzer 52,
15. Kerschbaum, Niederhélzer 32. » 28. Eichberg, Fakitsch 6; Kerschbaum, Angerkogel 11,
16. Goldesvastel 8. | Niederholzer 24,
17. Vordersdorf. Gretzchwald 3. » 29. Eichberg, Fakitsch 1; Mantrach, Hart] 6.
18. Kerschbanm, Angerkogel 11. » 80, Altenmarkt, Teschlitz 1.
19. Mantrach, Hartl 11, 13; Kerschhaum, Anger 11. | » 81 Eichberg, Fal h 6; Mantrach, Hartl 6;: Kersch-
20. Mantrach, Hartl 10; Kerschbaum, Angerkogel 10. banm, Angerkogel 15.
21 iberg, Fakitsch 4; Kerschbanm, ;\i:;m-ko;;ul 15. | » 92 Kerschbaum, Niederhélzer 32,

22, Kerschbanom, Niederhlzer 32, | 33. Kerschbaum, Angerkogel 11,

28. Mantrach, Hartl 6; Kerschbaum, Niederhdlzer 26, : .. Eichberg, Fakitsch 6; Mantrach, Hartl 10,
24, Fichberg, Fakitsch 6. [ » 90, Eichberg, Fakitsch 6: Kerschbaum, Angerkogel 11:
26. Goldesvastel 3. ' Niederhslzer 26.
27, Goldesvastel 1, 3; Vordersdorf, Gretschwald 3. » 86, Kerschbaum, Angerkogel 12.
28 und 29, Mantrach, Hartl 10. » o7, Altenmarkt, Teschlitz 1.
30. Mantrach, Hartl 11. s 88. Kerschbaum, Angerkogel 15.
31. Mantrach, Hartl 10, 11. . 99, Goldesvastel 1.
32, Mantrach, Hartl 14. | o 40. Eichberg, Fakitsch 8; Mantrach, Hartl §: Kersch-
baum, Angerkogel 12.
Band XVIII, Tafel IL » 41, Eichberg, Fakitsch 2, 6.
1. Eichberg, Fakitsch 6. » 42. Mantrach, Hartl 14; Kerschbaum, Angerkogel 15.
2. Goldesvastel 1. » 43. Mantrach, Hartl 11; Kerschbaum, Angerkogel 10.
3. Kerschbaum, Angevkogel 11. » 44, Kerschbaum, Angerkogel 7.
4, Mantrach, Hartl 14. [ 45, Kerschbaum, Veitel 2,
5. Kerschhanm, Angerkogel 5, 15, » 46, Kerschbaum, Angerkogel 11.
6. Fichberg, Fakitsch 6. » 47. Eichberg, Fakitsch 6; Kerschbaum, Angerkogel 11;
7. Goldesvastel 5, 6. Niederhilzer 24; Vordersdorf, Gretschwald 3.
8. Goldesvastel 1, 3. » 48. Kerschbaum, Angerkogel 5.
9. Goldesvastel 5, » 49. Mantrach, Hartl 10, 13, 14.
10. Goldesvastel 1. | » B0. Mantrach, Hartl 11.

Druckfehler.

Bd. XIII, pag. 641, Zeile 7 von unten lies Stieber statt Stiegler.

. A p degdle e 21 - ghan » Jlaf. 1X, Fig 4.
XV, n 1241, NN e fGhen o Rabihl Fjg. 10 und 11.
XY, 5 1890I . 28 o unten . Fig. 12,

XN . 14711, & 5 oben: s » laf IX, Fig. 4,

. AV, o A6EH | 1 , oben s TOp.

w AV, s 1681, = 1 , oben , Knochenreste . Knotenreste,

« VIO, . T8I, 5 B . iohen » Taf, II, Fig. » Fig. II, Taf, 414a.
- XVII, 5 B2IL » 18 . oben o Taf TIFi 7 » Taf. II, Fig. 26.

= XVIES S 8l i 8 , unten ., Bem M . 6m.

o XVII: 5 99T i 3 o wben) .. Tl I Fig.: . Taf. I, Fig. 4.
» XVUI 1081, « 11 , oben , Taf I, Fig. 2 - Taf. L Fig. 26.
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